Processo n.° 654/2020
(Autos de recurso civel)

Data: 25/Fevereiro/2021

Recorrente:
- A (Executada e embargante)

Recorrida:
- B (Exequente e embargada)

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instidncia da RAEM:

) RELATORIO

Nos autos de execugdo movida pela exequente B,

melhor identificada nos autos (doravante designada por
“recorrida”), contra a executada A, com sinais nos autos
(doravante designada por “recorrente”), foram Jjulgados
parcialmente procedentes 0s embargos pelo Tribunal
Judicial de Base.

Inconformada, recorreu a recorrente (executada e
embargante) Jurisdicionalmente para este TSI, em cujas
alegacgdes formulou as seguintes conclusdes:

Q. BN —EREBARSRA

1. BRRF , HERAERIVEFPUBRETZNENEREREABTER
S ERARBHTZH , UFREFCARENAEERR , ELHFARERHEBRT IR
RTHNERERFESHENER  HEFARE (REFMER) BT00HRF2RZAERIR
B, EPAFRESCHARENAREBR(RBEREBEEI21R),

2. BE A REBZERELHBFESTRE  WEFAKEIREBHRS , EPARE
HEF cBEITNERER EREARAABE TREDHRS B REHR" , B REFE
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HRFRAEERATEEFRER ‘emprestar iV FIR(RBR$E524HE E530H),

3. Hik , BBBRESSBEMENM T , REERFTER: A redacgdo proposta e
que consta da tradug&o de fls. 567 é exactamente a redacgdo que o quesito tem. De todo o
modo, os termos “emprestou” e “remuneragao” tem sentido corrente e ndo qualquer sentido
exclusivamente juridico.

4. REBEENEESTERHNEARATR , EFANEEIIABELEFA
ERRR—EUARBEFADELFARINESEARRERSESEERHESH),

5. HEFFHIRFAENIE: HEBAURBARENT 2T REEFH , hEEEH
NWERTBEEME K BITERFMENRE—THARERALERBMEEBANSERER
B, 5—HORAARESIAGTRKEAIRED®K,

6. Hit , REZENEEETERNESHE: MARABEIXRZARE , BXKky
MERBHAURERAZTARETARERABNEZE , NELBHRIIBEBRERER
HEFHWHFFHERT IR RUBARELCREERR  BAERXZEEEME,

7. BRRYP  BEBSRETENRERAITERNEREATHARIEEFRE
TEERG , BB ERARPITRVEBFAEIRESRETEERR  ELRASHW LR
ANERECERHEBU T REFNEEAERFESENER  HEFAELREEARBRES
RREPETIRESFCBRERARERRK

8. LERARABLEFAERBTEIRESCEAREARERRREE T HEHT
RYEFIRNFABEERRNSEEERREBRNEE)  EHER , EH2BNEARK
ETRAEERARREDGR  MERTRLIFEN , BRIE (RBFWEH) FI75EF 1K
REE21THREIRRE , BRETATRRBEPEEHFR,

9. Bt , BEW LEFASHY EFRAFTRENSRMITCV1-17-0107-CAORE FE
RHEAUR  WEFARERRPEREER LFAZEHNRBERREXH—) , ELFALK
ERHEZRUYTIRZPNERAERFESEINEREXHS D) HREFARRERGEZREH
AMEREF CERBERREBREXMLE).

10. B EIR | Ri% (RERMZHR) F2N7THRBIRRE , RETRESZREH
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BEHFR A BE2  BHEIFAERBTPEEFRASERREBENERLT , RBESEARS
RE, REEGEVEERAFEREBGR K MIBEREFERERRK.

1. HEFABCREVIBBPEIRES MBIV ERER"REERER , B
REFARRE  HERARRBREHERPAIRZAFEREAERBEAGE THRER
BREBFZREBHENIREBRR ;, HLEFANETEBAF LFALRFR T -EURE LEFA
ALFARTNESERERE ; LFRAMHGEAARERBBR LFANSINERE. R
B, BRRBURBARSNG  HE2F 5B REB—EREATREE?

12. W ERA—HEERRTNEREE REERR , —HFEXERESEE
BAREEGR , LKERTRPNHTERNTEN 52  YAXBEBETZHEIRELN
BREEAM , FEBETHTZH.

13. BERBELRMECV2-17-0039-CEO-A—R¥RHPFEN R , TESREN
B, BEFA-FEHETREFNEREAREERR , —FEAXTRIZFECEAARERBRR
IRR (RIEH) BIMMFEEIRZBERBBFHEMRELNAER , MEBEFANEEEA
B ERFALRARR—EARBEFABDLFARINESERERE , ELFALRE
EBERNREHEHBHNTER  EEBELHFABCRERPELNERE , URHBFAERS
HERSBRRERSERCANRERER.

14. BE 2 , WEREFTEEHTERTAENEBERRNG , LRARLERE
M4 £ R AER.

15. a5 2 , EHHRZEBRRER LREENIREFENERT , RERRE
EHBENEY  EBREBITERBRENER.

16. Y M ZEEAER LRESNRBREFRNERT , BAREREHREN
E%  EBREBHTHREANER REIREASETHEHTUISENHEE , Rk (RBF
FAEEL) FESTIREBAFIERE , BRAEN,

i. BR (REFFANER) H677RcIEFNE686MF 2RE

17. BB ERFEHE ERHANKIBEER B LRYRESE6EH , EREXSEE
T, LERALETREREZRN RR | BRRE L IRERIFE LT REE:
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i) #EX

18. ERBEA)RRELHFANB LFARBETERETE12ENIN , KE
ERUBREXHERATRREY LERARBHITZH

19. BRFTENENBRER ABRRE (BRER) F1070RA—HEEES

&II_I\I

A

S

20. 2Z HEPFRE63/20035RMAFEIR . 5E303/200457RM45E5H , UARERER
(REERERERMRZENTR) F217EMENRE  BiMSz , HERESRERAEY
BRNEP—E , WRZYHRN , BRER.

21. BREER A HAEERABTEHEESR, F7HR. FIORRFIBHRIJERLFA
&4 (pelo menos) REE LFFARNERBEA)BAMIENRIEF EAEERPH6%KE,

22. BERER. EPRE , (RFIRSEWTHAGE) E57TEMENRE , ER
RRBENRN , BRETENRENERER"EDAER.

23. ERRAERER", DHTERRERNBERT , PITRBBARL R ER T
—HESBEK  BWYTHE (REFANER) BO7T7THRCAZHAE.

24 ]2, WRAFFEETHT ZHFNAER,

i) T AT EREIT

25 Em bR | EEER  AEERABTSEFSE. F7IK. F10RRF13MFR
BW EFARD (pelo menos) RAM LFARNEREEA)BMENRBATELEERPH

6%IEo

26. T2, MEFALBZRERETZE2ENBRERA"NNERD LFARZMS
BEPFANENERNEHRE  MERERANR ERFALRBAERSEBAN LFFAEL
S8R

27. 2% HPMR$E303/20045RRMHHE4H,. BFLF68/20055RUHEFSH. BHANE
RWEEFMENRE., BER, E)0RN (RFREATHASE) F130EMENRET
R, HERESRAEYERE  HERANRUNRERERABREARNTFERA  #E2 , &
BEANRERESAKESRANENRELBINEBANTELT , MERANRELESRIG
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FHERT , BATIREREBARTHBEB(RESRENE).

28. 52, EREABERANR EFANKREH2BIGN , HBZBENRTER
BT, ERATRE (REBFEEMR) E6861F K EBBRE 1R AT ETHIT ZEFNEERR.

iii) AR E H

20. EMER , REEBRKRKRETHLEFARSD (pelo menos) REMLFAR
NERBEA)EAMENREPELEERPHCNRIE , FXENR , RBEERLIFTRRET
WMEFAREBOLRARNTERFOXNARE , T2, RABEEBARLFARE@ LK
AR T ZDHE,

30. BHER , ERE TR ELFAZLD (pelo menos) REME LFFARSERPH
6%RENIRERAT , ERERLFABTTREZEIMNMERPTARRERC%HIFRE , WESET
REtE  RIBRER , RAEENER EFARN T LEFANEEEREE.

3. EBRFTENREANEBRERA TR , REXMHNROCHARBHEE A
m,EL, FRAERBTEIRETNEREGA' RBRAEFTEE , AW EFAALREERRE
BHERERBERNF LRARNEREREE20/R. F361K. F421%. F48Kk. 55541%).

32. AR, WEFAEEBFEITRRVNERSRA"ATLFESR , EMER
REERR 6 REERABTSBHEESR. F7THR. F10RRBIBERTBERLFAZD (pelo
menos) RAM LFARNEREEA)EMENRETERLRERPHNC6%AE , 152 , BE
EEBABEFARER LEFARN T ZDRKIER,

33. EIRT , BEWERAURP BERERERAITERIH LRRAR BT
2, REEREEALNERTSCREL , EREFARKEBRESRR  WRBERXS
“BRER'NABRYTER , BN ESFAHZS (pelo menos) REE LFARNEREEA)EAIE
MFIEFE RRERPH6%FIE.

34. EMER  BEEHNERWEZEENRBEATR , EHTZHP , FRIAT
ARBEERER  AFEEERVBFTARELAINNRERE,

35. REBFERWFTETR , REERRUF EFAN BRRREERH LEFA
&2 (pelo menos) REME LFARNEREEA)EMEN KRBT ELEBRPHNC%RIESE

Recurso Civel 654/2020 Pagina 5



B, R, HERACREHTRYBERCERNERLRERERSFNES L BRERN
FLEHRA, BEMTHEVEFHAO LFABNSEHFIE , WRAAEHARNF LFANT
HITHRERE,

36. It4h , R2019F 118148 , B ERAKEEREF B RRITPCI-019-19-2 78
ERRCEMABR , EXHEBERFT , EBNAHBEFEEELE BTHSLHFARBELF
ARXEBE BN EREKARNERRR XY  REFNMERHFEELENER , &
HESREBEEMNR)NANER  BHNAHASEFEIELZERALFAMIEEFA
HKD25,788,820.00( R % BFE & X =),

7. EARF HEFARBTRVEFPIHYELEFAERHIT
HKD16,018,000.00 ; 7£ 78 B2 5 % R #m 5% PCI-019-19-2 7 12 | — 5k & % A HKD6,000,000.00
MER, HEFABZEERTRER , EREEFTELFAZIF(REXHME) ; WEFAESER
#R%7CV1-18-0056-CEO SR &t ¥ 57 AZR#ITHKD9,480,000( R X # H).

B WMEZ , MEFA—HERLEF A EIE HKD31,498,000.00
(HKD16,018,000.00 + HKD6,000,000.00 + HKD9,480,000) , lt &R BHERFEEZLZE &
TRARLFANRHE LEFAHKD25,788,820.006 £ %,

39. BE , RERBRMIECV1-18-0056-CEOREBZER , HLFRABKRER
T—HEFE ETBEFELRFARBEIRFACENERERSHEEASH EFRAMRBLEFRA
HKD22,577,720.00 (RX#R) (BR LRARBRWITCV1-18-0056-CEOREEE A H WEH
B ERRREKEL  BXHt).

40. IR , WERABHHEHNESETEEREARMBATRFERBITHS
B O EEANSEREIEELE BTHEHRNEE,

41. ERAMGEATAYSE —SH: REW—BAEHE S REE?

2. 8L REBEEFLGENSESERHNE7TEANERARATR , £ERLEE
BHAHERAREQ LFARMATZORENERT , ZIEEREEA" LNEBERLRMK
BUEHN , WRATHFE TETHTZFHFHER,

43. AR  LEAXEBEEZHFEDEBEBNEERE  FeBETHTZ
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W EFARETEUAZSRATEHAELGEREALE T ZLBANBEREREABIT
BREBRETHITZHR,

44, ERHBZENREYE , EBREATHE (REFNER) 5£6861K K #£689
RE1RAETHITZ RN EERR.

iii. 7 1IE & FI AR

45. & , BRIE (REHFMEH) BRFE2U N EIBSHE2MbIEZHRE , EEA
TERAEEETHANEE FTHHRABHEEECESECEN , IBMHR4IHNEEE
ZEE , REBRERTR  HEFATEHSBRERGBHBEECEE S RE,

46. W ERAERVBBERRBEPELHIET —NSEREZERE , EEENTRF
ENER , BHNEE BTERER (REFIVER) 568K 25 ER E# L3R AR ARLAE
EREENBEN,

47. ER L, EREAR LEREHAM I

REFTR , e BTHER , BREEALFEAMNY , EMBERE LR8N
WH EFRAEBREHKIL.

.

Ao recurso respondeu a executada nos seguintes
termos conclusivos:

“1. EFRATERR EEFFeH B 2 B, RUOBERMR2020F2 A4 A RER B RFTE
ZHDR(VAT R EERHIRY),

2. 8%, LFRAEBEFRRAMBRRZEXH , LHEREBZXH—ZH , ©°F
& (REFFAMZEH) F4501F. F451ERFECIRZERELFTFRBREIEFZAE , Ut ,
THEF LAt

3. R LFRAELFRRIRE 1T D REwEB D E1 I EE 16 FTERATE LFFFIR
FiER (REFANER) BS571RFIMD)EMERHREN , REBZEZNAEZR , 8F

José Lebre de Freitas, A. Montalvdo Machado #1 Rui Pinto® 15 Hi: “Devendo o Juiz conhecer
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de todas as questdes que lhe sdao submetidas, isto €, de todos os pedidos deduzidos, todas
as causas de pedir e excepgdes invocadas e todas as excepcdes de que oficiosamente Ihe
cabe conhecer (art. 660-2), o ndo conhecimento de pedido, causa de pedir ou excepgao cujo
conhecimento nao esteja prejudicado pelo anterior conhecimento de outra questdo constitui
nulidade, ja ndo a constituindo a omissao de considerar linhas de fundamentagéao juridica,
diferente da da sentenca, que as partes hajam invocado (...)” (FFR# &2 & (Codigo de
Processo Civil Anotado) , Vol. 2 , 22 Edigdo , Coimbra Editora , 58704 H),

4. TERERBRA , LFRAEROBR LFEGRBBREOERERZHITREF. M
R, EFFAERBITARBRZEARERCZHEFROBER , " ERRHEENIRIERZAR
BMBRATERNE, HEEHIRE. Bt , WEFHRERFBETAIUTEEZBE",

5 W EFANRTRELFRAFMBHRLFACER KRB XEFEN TR,

6. W EFARE (REFIVEH) F700RE2RZREMBRZ KB (BXRR
% Contestagdo) , R (REFAZH) FROFRENREZRBR (AXRRA:
Réplica) F#E. MERT FNBF2RBMEEN , KM S HIMEFR, RRMNDEHT
— &, EEE , ERIHTZHFNFRREREHTERELS , Bt , WEFARHABT TREER
“iRB” (Contestacdo) =W EFEM .

7. 8EFR , ERAZEBREFZHREER (REFWER) EET1HE1R
dEZRENEREFSEN.

8. R EERAE LFFRR BN 2 HiH KGRI D E17HEL 24T ERNAR
BITERBY , BiIE (REH) FI2RF1RZRE , LRASFRRRFHAMHBAEHERK
TEHEZBRER.

0. REREEMARESHK. F7H. FIVRRBIRZEEZERT , HLEFA
‘BARABLFARITHRERE , BEER , BRATREETATHAEREEETIHLRFA
RAOEFARIHEEANEOATERMCENARTRE (KARHNE , REREERAR
BITHRZEZE , SRPTEREFNREZHTER LS ENSERLEXN) , ELFAER
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BRFHEBEHEARTEFENERT , RiE (BEHR) F42ERF1RRE , MEFERZ
FRBERBREN D EHR IV REBEATREZ,

10. B L IR ATE LERBOR I8 5 FiiB R AR ED 0 R 25 EE 28 M T X RN G E
BEHR T EREITHE , EDFernando Amancio Ferreira 5 H: “A obrigacéo é exigivel desde
que se encontra vencida’ (¥ R HEE# (Curso de Processo de Execugdo) , F12kK ,
Almedinathi 4t , 116 H).

1. MRIBEREEEA)E , MBENASOHTERAMCEHNER , 2 5R20165F
11A118., 118178, 118248, 11A27BM11A30B 2 , M LFFARE20165F1282
AREERRBRZEBRECV2-16-0232-CEOR T2 (FRBLFAERRIZHTE

)

)o

12. 8tk , SRMEEHRTEENZREHEABRTBEBITERET.

13. R LR AT LFRRIR BN 2 Fii MR BRI D E20RE LM EFIERNE
BESARBUELSE , BEHRLFHREY , ERTBRETH. $E8H. FIH, F10HK
FMENIAOHITERP  REFAREOLFARNED"BENSHE , AM , RELR
(RIEH) BA2FEIRZBAE , ERAHRTERBNERT , BRBELFASELEFAR
RTHTEH,

14. MA , % CV1-18-0056-CEO-ABHHATARBRNEHRRER , WLEF
AREBERRR T R ERBERE SXH < Doc 2" R“Doc 3" , MEZEXHAHETR , &
EERABIAE ERARMNWAERE , BEWLEFALAIE ERARINHAERE , A5 H
WESFAMNE EEFAZ RN T B¥22,577,720.00 TR K& 3R o

15. AT , ARSERERHEBNERRIEB LFABTOH LR AREHENHT
BRFECENRIE , HATEE,

16. MEAERBIET —RIEHBANASOHTERREREER,. BEHFRER
2BITNESE. BLFAEERLEBTHESATERIR LFAMRXGHNRE(SFEAESINE
]) , ROKRELFARHEBANASOHATEROLFAZINTHRIE  XEHRERETEEN,
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17. T# LR A Z AT A&7 82 CV1-18-0056-CEO-ASE AT ARBRRRERZE
B, REAMLFAFEREY  BIEEZBFIESENERT , EFRAMALRASRIMA T B
22,577,720.007t,. BERBAFTEREFHR LRARR T LFAEFTOAOR LFAEBERS
22,577,720.003T

18. TERBRREEE, HEREEHR LFARBRREOM LFARSHEBHE
TERALBN2EITE , REFARBEOWEFARE T HBANHTERAIEHN S EN
H, Elkme,

19. R EFFiR | BMAMEBERITEZNSHEBFRABETBRAREIER,

20. AR LR ATE LERBRIR NI 0 RiEwEB D L4 R ERATHATE RN EBER
WERATEERAFNAE , HEFARRBELFAFNARFRAEBERZLINEN , B
RATRERNERREREEEOERAERLER.

21. B EEEH , ERAEBERERRERT LA &HI0: LFRAE2017EF
TH24BFMOB19R AR 2 BFERMENMMY) , AERARBRBELFER LFARBERE L
FABBREE, BEENHEBNERER , BB EABONMBXALE , SERERE—H
FITERZITUAH(2016F10812H), REEAR , UAEHAXIARTAURAREEZR
EENEBLN,

22. MA , ERE S CEEENREERR. NAREREMBMIVIRERR  BE
FRARBZEEHITERPEREERFAEEHBAN SR EOH ERAEEFRARIES? #
ELRARRZEERRSBTERMUM T H LEFADERIFHRIER? FERE LFAZE
BNTFENERE. ERLFAZEREEESENERK?

23. EEE |, LRAERBITARBE R P ARE L RAFRE LFAREB N AMG
EFERAER (FRLEFAR2017F1A27TARTZEREMRESRK) , A , ERAANEFTHER
B, ZABERBELEFER LFANLN RS REENERARBREA , UBH LT ERES
BEESERNPARIBEEELDE GFRELFERR2019F 12816 AFEZSESERHE
4HRE5H),
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24. EFRAFATREENADHTERARELIAETAEAN M LEREBER
HRBEIM EFABBREE , EEARRLFAEBLTE LFABRE , BEFERK
LRAZRASREBEBNEEA , I, IERBREFAER EFARAEEHERAR
YBERCEMN  SIRMHRGBYBERCEE?

fREFTR | ERREE BTHRELFALE LFRAMERZ FHLFEHETK

*

Corridos os vistos, cumpre decidir.

* Kk %

1) FEUNDAMENTACAO

Realizado o julgamento, foi dada como provada a
seguinte factualidade:

Exequente e executada assinaram os documentos de
fls. 7 a 12 dos autos de execugdo apensos cujo teor aqui
se d& por reproduzido, designadamente que a executada
declara que pediu dinheiro emprestado a exequente, que dela
O recebeu e qgue se comprometeu a restituir a mesma
exequente as quantias recebidas de: (HEESEET A)IH)

- HKD6.780.000,00 no dia 11/11/2016 (documento de

fls. 7),

- HKD2.000.000,00 no dia 17/11/2016 (documento de
fls. 8),

- HKD1.600.000,00 no dia 24/11/2016 (documento de
fls. 9),

- HKD1.600.000,00 no dia 24/11/2016 (documento de
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fls. 10),

- HKD2.538.000,00 no dia 27/11/2016 (doc. de fls.
11) e a quantia de

- HKD1.500.000,00 no dia 30/11/2016 (documento de
fls. 12).

No dia 24 de Outubro de 2016 a executada, com
intencdo de pagar quantia que julgava dever a exequente,
depositou a quantia de HKD3 424 280,00 na conta bancéaria
do Banco da China n® 24-11-20-021671 que lhe foi indicada
pela exequente. (HEEHE B)IH)

A executada depositou a quantia referida em B) para
fins diferentes de pagamento das quantias referidas em A)
dos factos assentes. (FEEMEANETELIR)

Da quantia de HKD6.780.000,00 referida em A) dos
factos assentes, a Exequente ndo entregou a Executada, pelo
menos, a quantia de HKD406.800,00. (FAEREBEANRTESSKR)

Da quantia de HKD2.000.000,00 referida em A) dos
factos assentes, a Exequente ndo entregou a Executada, pelo
menos, a quantia de HKD120.000,00. (FHEEBENEZETER)

Das duas quantias de HKD1.600.000,00 referidas em
A) dos factos assentes, a Exequente ndo entregou a
Executada, pelo menos, a quantia de HKD192.000,00. (BA&EE
BEN S 10f%)

Da quantia de HKD2.538.000,00 referida em A) dos

factos assentes, a Exequente ndo entregou a Executada, pelo
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menos, a quantia de HKD152.280,00. (FEEBARTEILIR)

A quantia de HKD1.500.000,00 referida em A) dos
factos assentes foi emprestada e entregue pela Exequente a
Executada através do cheque n.° BOC#662575 da conta n.°
24-11-20-021671 datado de 14 de Novembro de 2016 e entregue
a4 Executada nesta data. (FIEREBEARZELTR)

*

Foram colocadas varias questdes, vejamos por
partes.

Questdo prévia: da jungdo de documentos com as
alegagdes de recurso

O recorrente Jjuntou 7 documentos com as suas
alegacgdes para sustentar a impugnacdo da matéria de facto.

Dispde o n.° 1 do artigo 616.° do Cddigo de Processo
Civil que “As partes podem juntar documentos as alegacdes
nos casos a que se refere o artigo 451° ou no caso de a
jungdo apenas se tornar necessdaria em virtude do julgamento
proferido na primeira instdncia.”

Por sua vez, preceitua-se no artigo 451.° do mesmo
Cébdigo que “1. Depois do encerramento da discussdo sé sdo
admitidos, no caso de recurso, o0s documentos cuja
apresentacdo ndo tenha sido possivel até aquele momento;
2. 0s documentos destinados a provar factos posteriores aos
articulados, ou cuja apresentacdo se tenha tornado

necessdria por virtude de ocorréncia posterior, podem ser
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oferecidos em qualquer estado do processo.”

Com Dbase nessas disposicdes legais, ¢é forcgoso
concluir que sb6 em casos muito restritos é que as partes
podem juntar com as alegacdes de recurso novos documentos,
a saber, os documentos cuja apresentacdo ndo tenha sido
possivel até ao encerramento da discussdo, bem como aqueles
cuja Jjuncdo se tenha tornado necessaria em virtude do
julgamento proferido na primeira insténcia.

Melhor dizendo, a Jjuncdo de documentos com as
alegacgdes sb6 pode ocorrer em duas situacdes:

A primeira é aquela em que os documentos se destinam
a fazer prova dos factos fundamentais da acg¢do ou da defesa,
neste caso cabe a parte interessada convencer o Tribunal
da superveniéncia dos mesmos: ou porgque os documentos se
formaram depois do encerramento da discussédo, ou porque sé
depois deste momento ela teve conhecimento da existéncia
dos documentos ou porque n&o pdde obté-los até aquela
altura.l

A segunda refere-se a situacdo em que a juncdo dos
documentos se tornou necessaria em virtude do julgamento
proferido na primeira instancia.

Quanto a este aspecto, o Venerando TUI no seu

Acdérddo no Processo 2/2003 j& teve oportunidade de se

1 Professor Alberto dos Reis, in Cédigo de Processo Civil Anotado, Volume IV, Coimbra
Editora, 32 reimpresséao, pagina 15
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A\Y

pronunciar sobre a questdo, nele se decidiu que o
documento torna-se necessdario soO por virtude do julgamento
proferido na 1% 1instdncia (e ndo desde a formulacdo do
pedido ou a dedug¢do da defesa), quando a decisdo se tenha
baseado em meio probatdrio inesperadamente junto por
iniciativa do tribunal ou em preceito juridico com cuja
aplicacdo as partes justificadamente ndo tivessem contado”.

In casu, independentemente da sua pertinéncia, néo
se vislumbra que o recorrente nédo podia fazer uso daqueles
documentos para prova dos factos controvertidos antes do
encerramento de discussdo de Jjulgamento, nem que a sua
juncdo se torna necessaria em virtude do Julgamento
proferido na primeira instancia.

Nestes termos, ndo se admite a juncdo dos
documentos, devendo os mesmos ser desentranhados dos autos,
sendo o recorrente condenado em 2 U.C..

*

Da alegada violagdo do principio do dispositivo

Comeca a recorrente por alegar que o Tribunal
recorrido violou o principio do dispositivo, infringindo
deste modo o disposto no artigo 571.°, n.° 1, alinea d) do
CPC, por ter julgado os embargos com base em fundamento
ndao alegado pela embargada, uma vez dque esta alterou a
causa de pedir.

Ora bem, por um lado, tendo a exequente intentado

execucdo com base em escritos particulares, e por outro,
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tendo a executada aceite ter subscrito aqueles documentos,
presume-se assim a existéncia da respectiva relacéo
fundamental, dai que cabe a executada provar a inexisténcia
daquela relacdao ou demonstrar que a relacdo fundamental
seria outra e ndo a subjacente a emissdo dos titulos
executivos.

No caso vertente, provada estd a subscrigcdo de
certos documentos com base nos quais foi intentada execucdo
contra a executada/embargante, dai que pretendendo
impugnar a existéncia da relacdo subjacente, impedindo que
a execugdo prossiga, compete aquela alegar e provar o
contrario, melhor dizendo, a embargante teria que provar
que nao solicitou empréstimos junto do
exequente/embargado, mas ndo logrou a embargante a prova
dessa factualidade.

Conforme decidido pelo Acdérddo do TUI, no ambito
do Processo n.° 110/2019:

“Como se disse, 0 executado/embargante aceitou ter subscrito o titulo,
mas alegou que a quantia ndo foi mutuada a ele, mas a um terceiro. Ou seja,
impugnou a relagao fundamental alegada pela exequente.

E pacifico que nos embargos de executado o 6nus da prova € o que
respeita a relagdo substantiva, sendo, portanto, irrelevante a posi¢do das partes
(activa e passiva) na demanda em causa, 0s embargos. Neste ponto a sentenca
de 1.2 Instancia estava correcta. Onde ja ndo esta correcta foi em ter omitido uma

norma substantiva fundamental, que é o artigo 458.° do Cdédigo Civil, onde se
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dispde:
Artigo 452.°©
(Promessa de cumprimento e reconhecimento de divida)

1. Se alguém, por simples declaracdo unilateral, prometer uma prestacéo ou
reconhecer uma divida, sem indicacdo da respectiva causa, fica o credor dispensado de
provar a relacdo fundamental, cuja existéncia se presume até prova em contrario.

2. A promessa ou reconhecimento deve, porém, constar de documento escrito,
se outras formalidades nédo forem exigidas para a prova da relacdo fundamental.

Face ao n.° 1 deste preceito presumia-se a existéncia da relacdo
fundamental até prova em contréario, pelo que cabia ao devedor a prova de que o

empréstimo nunca existiu.”

Ao contrario do que defende a recorrente, nédo é
verdade dque o Tribunal tenha conhecido de questdes nao
alegadas pelas partes, antes pelo contrario, tratam-se de
questdes devidamente abordadas nos embargos, improcedendo,
assim, as razdes da recorrente nesta parte.

Quanto a questdo de saber se entre exequente e
executada existe efectivamente a respectiva relacédo
fundamental subjacente a emissédo dos titulos executivos, é
uma questdo de prova que ndo cabe agqui apreciar.

*
Da alegada nulidade do contrato de empréstimo
Alega ainda a recorrente que os titulos executivos

sdo invalidos por estar demonstrado que, conforme a matéria
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dada como provada na resposta aos quesitos 5°, 7°, 10° e
13° da base instrutdria, pelo menos algumas quantias néo
foram entregues a recorrente.

Sem necessidade de delongas consideracdes, julgamos
ndo assistir razdo a recorrente.

Efectivamente, ficou provado que os documentos que
servem de base a execugdo foram assinados pela recorrente.

Conforme dito acima, prevé o n.° 1 do artigo 452.°
do Cdédigo Civil: “Se alguém, por simples declaragcdo
unilateral, prometer uma prestagdo ou reconhecer uma
divida, sem indicacdo da respectiva causa, fica o credor
dispensado de provar a relagcdo fundamental, cuja existéncia
se presume até prova em contrdrio.”

No caso vertente, provado estd que a recorrente
subscreveu alguns documentos que servem de base a execucédo.
Sendo assim, presume-se a existéncia da relacéo
fundamental. E ndo obstante ter ficado provado que néao
foram entregues a recorrente determinadas quantias, nada
impede que aqueles documentos possam servir como titulos
executivos, antes serd necessario apenas reduzir o montante
da quantia exequenda.

Improcede, pois, o recurso quanto a esta parte.

*
Da suposta inexigibilidade da obrigag¢do exequenda

Defende ainda a recorrente que a obrigacdo é
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inexigivel, com fundamento de que a exequente/embargada
ndo procedeu a entrega de parte de dinheiro emprestado a
recorrente.

A nosso ver, igualmente sem razdo a recorrente.

Preceitua o artigo 686.° do CPC que “A execucgdo
principia pelas diligéncias, a requerer pelo exequente,
destinadas a tornar a obrigacdo certa, exigivel e liquida,
quando esta o ndo seja em face do titulo executivo.”

Em boa verdade, a obrigacdo ¢é exigivel desde que
se torne vencida.

Segundo a matéria de facto provada, é bom de ver
que a obrigacdo de restituicdo das quantias emprestadas ja
estava vencida, sucessivamente, em 11.11.2016, 17.11.2016,
24.11.2016 e 27.11.2016, pelo que a partir dessas datas, a
obrigacdo resultante daqueles empréstimos j& se tornou
exigivel.

A nosso ver, a recorrente estd a misturar os dois
aspectos, uma coisa é saber se a obrigacdo é exigivel (que
o é desde que esteja vencida), outra é saber qual é o
montante devido pela recorrente.

Assim sendo, ha-de Jjulgar improcedente esta parte

do recurso.

Da alegada iliquidez da obrigacdo exequenda

Alega ainda a recorrente que, provado estd que a
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exequente ndo entregou a executada, ora recorrente, pelo
menos, certas quantias, e ndo sabendo quais foram os
valores exactos que ndo foram entregues, a divida exequenda
ainda ndo esta liquida.

Sem necessidade de delongas considerac¢des, somos a
entender que também nenhuma razdo assiste a recorrente.

o

Conforme dito acima, determina o n.° 1 do artigo
452.° do Cbébdigo Civil gque cabe a recorrente, ora
embargante, impugnar os valores das dividas constantes de
escritos particulares. Ndo logrando a prova em contréario,
os montantes das dividas tituladas nos referidos documentos
consideram-se reconhecidos, como é o caso dos autos.

Mais vem alegar a recorrente que face ao teor dos
documentos juntos aos autos, ainda ha davidas gquanto a
fixacdo do montante devido pela recorrente, dai que entende
ndo estar liquida a divida exequenda.

A nosso ver, esta questdo tem a ver com a impugnagao
da matéria de facto provada, mas ndo logrando a recorrente
impugna-la, acrescido ainda o facto de que o Tribunal
recorrido deu como provada aquela factualidade com base na
prova documental e na prova testemunhal, os documentos nao
permitem, por si s6, pdr em causa a matéria provada.

Pelo que improcedem as razdes invocadas pela

recorrente quanto a esta parte.

*
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Da alegada litigadncia de ma fé

Finalmente, invocou a recorrente que a recorrida
litigou de ma fé, por ter alegado factos inveridicos, tendo
com a sua conduta infringido o disposto nos artigos 9.°,
n® 2 e 385.°, n.° 2, alinea b), ambos do CPC.

Estatui a alinea b) do n.° 2 do artigo 385.° do CPC
0 seguinte:

“Diz-se litigante de ma fé quem, com dolo ou

negligéncia grave:

b) Tiver alterado a verdade dos factos ou omitidos
factos relevantes para a decisdo da causa.”

Alega a recorrente que, tendo a exequente invocado
no requerimento inicial que entre ela e a executada existe
uma relacdo de empréstimo, aquela exequente veio alterar
posteriormente a sua versdo, dizendo gque o dinheiro foi
entregue a recorrente para investimento.

Em boa verdade, o que aqui releva é saber se os
documentos que servem de base a execucdo podem constituir
como titulos executivos e se a recorrente tem a obrigacédo
de pagar a recorrida/exequente.

Conforme acima explicitado, ao abrigo do disposto
no artigo 452.° do Cdébdigo Civil, compete a recorrente
invocar e provar que entre exequente e executada ndo existe

qualquer relacdo fundamental subjacente a emissdo dos
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documentos, sendo assim, ndo obstante se verificar alguma
discrepancia em relagdo  aos factos alegados pela
exequente/recorrida, a verdade é que esses factos ndo séo
relevantes para a apreciacdo do caso dos autos.

Dito isto, somos a entender que preenchidos néo
estdo o0s pressupostos da litigdncia de m&d fé, improcede o
recurso nesta parte.

Tudo ponderado, ha-de negar provimento ao recurso.

* Kk %

1) DECISAO

Face ao exposto, acordam em negar provimento ao
recurso Jjurisdicional interposto pela recorrente A e, em
consequéncia, confirmar a sentenca recorrida.

Custas pela recorrente.

Registe e notifique.

* Kk K
RAEM, 25 de Fevereiro de 2021
Tong Hio Fong
Rui Carlos dos Santos P. Ribeiro

Lai Kin Hong
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