Processo n° 715/2017
(Autos de recurso civil)

Data: 12/Abril/2018

Assuntos: Contrato-promessa de partilha de bens do casal

SUMARIO
Verificando-se que a vontade negocial expressa no
acordo celebrado pelos cbébnjuges se harmoniza com um
contrato-promessa de partilha de bens do casal, e néo
tendo o mesmo natureza de convencdo pds-nupcial, pelo que
ndo se vislumbra que o referido acordo esta inquinado de
nulidade por falta de observancia da forma legal exigida

no artigo 1574.° do Cédigo Civil.

O Relator,

Tong Hio Fong
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Processo n° 715/2017
(Autos de recurso civil)

Data: 12/Abril/2018

Recorrente:
- A (Ré&)

Recorrido:
- B (Autor)

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instdncia da RAEM:

I) RELATORIO

A, Ré nos autos acima cotados (doravante
designada por “recorrente”), inconformada com a sentenca
que Jjulgou procedente a accdo intentada por B, com sinais
nos autos (doravante designado por “recorrido”), interpds
aquela recurso ordindrio ©para este TSI, em cujas

alegacdes formulou as seguintes conclusdes:

RN S -G S PE SN ) PR S o

“Nestes termos e pelos fundamentos e expostos julga-se a
acgcdo procedente porque provada e em consequéncia em substituicgdo da

declaracdo de vontade da Ré A determina-se:
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“Cumpre assim apreciar e decidir.

«0O contrato de promessa é a convencdo pela qual ambas as
partes, ou apenas uma delas, se obrigam, dentro de certo prazo ou
verificados certos pressupostos, a celebrar determinado contrato» -
cit. Jodo de Matos Antunes Varela, Das Obrigacdes em Geral, 4% Ed.,
pag. 264 -.

Nos termos do art® 404° do C.Civ. «l. A convencido pela qual
alguém se obriga a celebrar certo contrato sdo aplicéaveis as
disposicgdes legais relativas ao contrato prometido, exceptuadas as
relativas a forma e as que, por sua razdo de ser, ndo se devam
considerar extensivas ao contrato-promessa».

Da factualidade apurada resulta que entre Autor e Ré,
durante a pendéncia do casamento e tendo em vista o divdércio entre
ambos - o qual veio a ser decretado - foi celebrado contrato de
promessa de partilha ndo sé de um bem comum, como também, de um bem
de que eram titulares do dominio Gtil em regime de compropriedade na
proporcdo de metade para cada um, segundo o gqual - o contrato de
promessa - as partes, aqui Autor e Ré, se comprometeram a que fosse
adjudicado a Ré a fracgdo autdnoma designada pela letra “D8” melhor
identificada no numero 1) da al. c¢) dos factos e que consistia no
unico bem comum, e ao Autor a fraccdo autdédnoma designada pela letra
“BR/C” melhor identificada no numero 2) da al. c¢) dos factos o qual

era o bem de eram donos em regime de compropriedade, sem que fossem

devidas tornas entre os promitentes.
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Nos termos do art® 404° e 866° do C.Civ. e art® 94° n°® 1 do
Cédigo do Notariado, uma vez que os contratos de promessa celebrados
entre a Autora e Ré tém como objecto imdéveis os mesmos sb6 valem se
forem celebrados por documento assinado por ambas as partes, o que,
como resulta da factualidade assente aconteceu.

Destarte improcedem as alegacdes da Ré quanto a
qualificagdo juridica do contrato celebrado entre si e o Autor, bem
como as relativas ao pagamento de impostos gque eventualmente sejam
devidos, matéria que ndo é objecto destes autos.” (At i = >¥ e
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*

Devidamente notificado, apresentou o recorrido
resposta ao recurso, formulando as seguintes conclusdes
alegatérias:

“1. O recurso a gque ora se responde foi interposto pela Ré,
ora Recorrente, da douta sentenca de fls. 243 a 263 v°, proferida em
6 de Janeiro de 2017 pelo Tribunal a quo.

2. A decisado recorrida, conhecendo sobre a validade do
contrato-promessa de partilha de bens comuns celebrado na consténcia
do matriménio e da execucgdo especifica do mesmo, julgou procedente a
presente acg¢do, e, em consequéncia, decidiu, em substituicdo da
declaracdo de vontade da Recorrente, proceder a partilha dos bens
comuns nos termos que melhor constam da mesma.

3. Em 22 de Outubro de 2012, data da assinatura do
contrato-promessa de partilha, o Recorrido e a Recorrente eram
casados.

4. O casamento foi dissolvido por sentenca proferida pelo

Juizo de Familia e de Menores do Tribunal Judicial de Base proferida
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em 22 de Abril de 2014, transitada em julgado em 18 de Maio de 2015.

5. Na consténcia do casamento o Recorrido e a Recorrente
celebraram um contrato-promessa de partilha dos bens comuns para a
futura divisédo dos bens apds o divdrcio, do qual emerge a obrigacéao
de celebrar, no futuro, o contrato definitivo prometido.

6. A qualificacdo do acordo celebrado entre as partes como
contrato-promessa de partilha resulta expressamente do texto desse
acordo, do qual se extrai o sentido e a vontade real dos
declarantes.

7. O acordo celebrado entre o Recorrido e a Recorrente, em
22 de Outubro de 2012, ndo tem a natureza de convencdo pds-nupcial.

8. O contrato celebrado entre o Recorrido e a Recorrente é
um contrato-promessa de partilha.

9. A outorga do contrato-promessa de partilha celebrado
entre o Recorrido e a Recorrente, conducente a divisdo futura do
patriménio do casal, resulta inequivocamente das alineas C), D) e E)
dos factos assentes.

10. Essa matéria de facto dada por assente pelo Tribunal a
quo, foi admitida e aceite pela Recorrente, e ndo vem por esta
impugnada no presente recurso.

11. A celebracdo de um contrato-promessa de partilha de
bens comuns na constédncia do matriménio, através do qual os cdnjuges
se comprometem, no futuro, a dividir os bens comuns de uma certa
forma através da escritura de partilha, é legalmente admissivel.

12. O contrato-promessa de partilha fica condicionado ao
decretamento do divércio entre as partes, produzindo efeitos reais,

apenas, com a celebracdo da escritura de partilha.
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13. A celebracdo de um contrato-promessa de partilha de
bens comuns na constdncia do matriménio ndo altera a situacéo
patrimonial dos cbnjuges, sendo um acordo gque se projecta no futuro
subordinado a condig¢&o suspensiva do decretamento do divércio.

14. O contrato-promessa de partilha de bens comuns do casal
ndo produz qualquer efeito real, pelo que o respectivo facto
tributdrio sé ocorre com a celebracdo da escritura de partilha.

15. O pagamento de impostos eventualmente devidos por
documentos, papéis ou actos, a que alude o artigo 51° do Regulamento
do Imposto do Selo, nédo releva para a qualificacdo desses mesmos
documentos.

Nestes termos e no mais de direito, deve o recurso a due
ora se responde ser julgado totalmente improcedente, confirmando-se
na integra a decisdo recorrida, fazendo-se assim a habitual
JUSTICA!”

Colhidos os vistos, cumpre decidir.

* x %

II) FUNDAMENTAGCAO

A sentenca recorrida deu por assente a seguinte
factualidade:

O Autor e a Ré casaram-se em Macau no dia 30 de
Abril de 1994;

O Autor e a Ré divorciaram-se por sentenca
decretada em 22 de Abril de 2014 pelo Juizo de Familia e
de Menores do TJB, transitada em julgado em 18 de Maio de

2015;

Recurso Civel 715/2017 Pagina 6



Em 22 de Outubro de 2012 o Autor e a Ré assinaram
um acordo de partilha sobre a divisdo futura do
patriménio comum do casal, com referéncia aos seguintes
iméveis - conforme documento a fls. 12 e 13 cujo teor
aqui se da por integralmente reproduzido:

1) Fraccgéao autdénoma designada por “D8”,
correspondente ao XX° andar “XX”, para habitacdo, do
prédio urbano sito em Macau, na XXXX, n®s XX

2) na Rua XXXX, n® XX e na XXXX, n®s XXX a XXX,
descrito na Conservatdria do Registo Predial sob o n° XXX,
a fls. XXX, do Livro XXX, inscrito na matriz predial sob
o artigo 73045, com a constituicdo da propriedade
horizontal inscrita sob o n® XXX do Livro XXX, estando
aquele imbével registado a favor do Autor e da Ré conforme
a inscricdo n°® XXX do Livro XXX, resultante de escritura
de compra e venda de 30.09.2002, imdével esse com o valor
matricial de MOP162,620.00 - Documentos a fls. 14 a 30 -;

3) Fraccgéo autdénoma designada por “BR/C”,
correspondente ao rés-do-ch&o “B”, para comércio, com
entrada pelo n°® XXXX, do prédio urbano sito em Macau, com
0 n°® XX da XXXX e n°s XX, XX, XX, XX e XX da XXXX,
descrito na Conservatdria do Registo Predial sob o n° XXX,
a fls. XXX do Livro XXX, inscrito na matriz predial sob o
artigo 37451, com a constituicédo da propriedade

horizontal inscrita sob o n°® XXX do Livro XXX, estando
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1/2 daquele imbével registado a favor do Autor e 1/2
registado a favor da Ré conforme a inscrigcdo n°® XXX, a
fls. XX, do Livro XXX, na sequéncia da doacgdo do pai do
Autor a favor deste e da Ré nas referidas proporcdes,
imével esse com o valor matricial de MOP1,134,000.00 -
Documentos a fls. 31 a 41 -.

O contrato-promessa de partilha incluia ainda o
seguinte 1imdével: Fraccdo autdénoma designada por “C3”7,
correspondente ao 3° andar “C”, para habitacdo, do prédio
urbano sito em Macau, na XXXX, n®s XX a XX, e na Rua de
XXXX, n°s XX a XX, descrito na Conservatdria do Registo
Predial sob o n® XXX, a fls. XXX do Livro XXX, inscrito
na matriz predial sob o artigo XXX, com a constituicdo da
propriedade horizontal inscrita sob o n® XXX do Livro XXX,
estando aquele imbével registado a favor do Autor,
conforme a inscricdo n° XXX do Livro XXX, por sucessdo
hereditéaria, imével esse com o valor matricial de
MOP81,600.00 - Documentos a fls. 42 a 48 -;

Consta naquele contrato-promessa de partilha que
apbés o divdércio entre o Autor e a Ré, a partilha dos
identificados bens seria feita da seguinte forma (cfr.
Doc. a fls. 12 e 13):

1) A Ré receberia a totalidade da fraccdo autdnoma
designada por “D8”, para habitacdo, melhor identificada

no numero 1) da alinea c), sem que por esta adjudicacdo a
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Ré estivesse sujeita a pagar gqualquer contrapartida a
favor do Autor, ou seja, prescindindo este das
respectivas tornas;

2) O Autor receberia a totalidade da fraccéo
auténoma designada por “BR/C”, para comércio, referida no
numero 2) da alinea c), sem que por esta adjudicacdo o
Autor estivesse sujeito a pagar qualquer contrapartida a
favor da Ré, ou seja, prescindindo esta das respectivas
tornas.

A data da celebracdo do acordado, ou seja, em 22
de Outubro de 2012, decorria ainda o processo de
inventario facultativo, registado sob o n° CV1-11-0062-
CIV no 1° Juizo Civel deste Tribunal, por morte dos avds
paternos do Autor (C e D) que incluia a partilha da
referida fracgdo autdnoma “C3”, tendo ficado acordado
entre as ©partes que, na hipdétese desse imdvel ser
adjudicado a favor da Ré e do Autor, a Ré transmitiria a
sua meacdo desse imbdével a favor do Autor, sem qualquer
contrapartida;

De acordo com a sentenca homologatédria de
partilha, foi essa fraccdo autdnoma “C3” adjudicada ao
Autor;

Por carta registada datada de 11 de Junho de 2015,
foi solicitada a Ré resposta gquanto a disponibilidade

para a assinatura do contrato de partilha mencionado em
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c), d) e e) (in casu, a fraccdo “D8” e a fraccdo “BR/C”)
com vista a dar inicio aos procedimentos necessarios ao
aludido fim (Documento a fls. 84);

Pese embora tenha recebido a referida carta
(Documento a fls. 85) a Ré ndo se dignou a responder,
mantendo a sua indiferenca pelo assunto;

Em 13 de Julho de 2015, foi o Autor surpreendido
com a recepgdo de uma carta de citacgcdo no é&mbito de uma
acgcdo de divis&o de coisa comum, interposta pela agqui Ré
em 8 de Junho de 2015, que corre os seus termos no 2°
juizo deste Tribunal Judicial de Base, com o n®°s CV2-15-
0023-CPE (Documento a fls. 86 a 96);

Acgdo de divisdo de colsa comum essa que tem por
objecto a fraccdo autdédnoma designada por “BR/C”, para
comércio, e melhor identificada na alinea b) do artigo 3°
da peticdo inicial, e nos termos da qual a Ré pretende a
divisdo em wvalor da identificada fraccéo, apbés a
respectiva adjudicacgcdo ou venda (cfr. Doc. fls. 86 a 96).

*

Entende a recorrente que, como nao consta do
documento assinado pelas partes a designacéo de
“contrato-promessa”, mas sim de mero “contrato”, e atento
o conteudo do tal acordo, ndo se deve qualificar aquele
documento como sendo um contrato-promessa de partilha de

bens do casal, mas sim uma convencgdo pds-nupcial.
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Na medida em que a convencdo pds-nupcial deve ser
celebrada por escritura publica, pugna o recorrente pela
nulidade do referido “contrato” por inobservancia da
forma legal.

Salvo o devido respeito por opinido contraria,
somos a entender que o contrato celebrado pelas partes
ndo é uma convenc¢do pbés-nupcial.

Estatui o n.° 1 do artigo 1578.° do Cdébdigo Civil
que os cbnjuges podem, durante o casamento, por acordo,
alterar a convencdo antenupcial, celebrar pela primeira
vez uma convencdo antenupcial e modificar uma anterior
convencgédo pds-nupcial.

De facto, deixou de vigorar no Direito de Macau o
principio da imutabilidade das convencgdes antenupciais,
sendo agora permitido aos cdnjuges alterarem por acordo,
durante o casamento, a convencdo antenupcial.

Em primeiro lugar, a interpretagdo de um documento
ndo deve cingir-se exclusivamente a sua designacdo, mas
também ao seu contetdo.

Olhando para o caso concreto, mormente as proéprias
cldusulas do contrato celebrado pelos entdo cdnjuges,
nomeadamente quando se refere que “EUt# FEEEE 2 W E i
H, BEER, HERZERW T aEl KBS, davidas ndo restam de
que o objecto do referido acordo é a distribuicdo de bens

ap6s o divdércio, e ndo é proceder a alteracdo do regime
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de bens do casamento.

De facto, a convencgdo pds-nupcial produz efeitos
a partir do dia da sua celebracdo, ou seja, ainda na
vigéncia do casamento, ao contrario do gue se passa com O
contrato-promessa de partilha de bens, em que é celebrado
na constdncia do casamento mas o contrato-prometido
apenas sera cumprido ou executado em momento posterior a
dissolucdo do casamento, por divdrcio.

Face ao conteudo do acordo celebrado pelas partes,
bem como a factualidade provada, conclui-se que a vontade
negocial expressa no contrato se harmoniza com um
contrato-promessa de partilha de bens do casal.

Uma vez gue ndo se trata de uma convencgcdo pds-
nupcial, ndo se vislumbra nulidade do negdécio Juridico
celebrado pelas partes por falta de observidncia da forma
legal exigida no artigo 1574.° do Cdédigo Civil.

E ndo se diga que a falta de pagamento do imposto
devido por documentos, papéis ou actos, a que se alude o
artigo 51.° do Regulamento do Imposto do Selo seja
relevante para a qualificacdo do contrato.

A nosso ver, trata-se de uma questdo diversa.
Pois, a falta de ligquidacdo do imposto do selo devido nédo
retira ao documento a qualificacdo juridica decorrente da
vontade manifestada pelas partes e devidamente comprovada

nos autos.
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Nestes termos, julgamos ndo merecer reparo a
sentenca recorrida, havendo de negar provimento ao
recurso.

* x %

III) DECISAO

Face ao exposto, acordam em negar provimento ao
recurso 1interposto pelo recorrente A, confirmando a
sentenga recorrida.

Custas pela recorrente, sem prejuizo do apoio
judicidrio de que beneficia.

Registe e notifique.

* k%
RAEM, 12 de Abril de 2018
Tong Hio Fong
Lai Kin Hong

Fong Man Chong
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