Processo n.° 1094/2020
(Autos de recurso civel)

Data: 13/Maio/2021

Recorrentes:
- A e B (exequentes)

Recorridos:

- C, Limitada (credor reclamante)

- Ministério Publico (credor reclamante)
- D (executado)

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instidncia da RAEM:

) RELATORIO

Nos autos de execucdo movida pelos exequentes A e
B, melhor identificados nos autos (doravante designados
por “recorrentes”), contra o executado D, com sinais nos
autos (doravante designado por “recorrido”), foi
proferida, no apenso aqueles autos, sentenca que procedeu
a graduacdo dos créditos.

Inconformados, recorreram os exequentes
jurisdicionalmente para este TSI, em cujas alegacdes
formulou as seguintes conclusdes:

"1 ERBENEET  HRRFEGRFEERBRKATAREREIZER
BRRELNHERBEGENFY - LRARTKATRE - Bt - IREE LFHFRIFL
PR YN T

2. RBEEWNRETAGEAE B INRERFIEFSH - BHREEE
BITREREFARLEZFHZEBER "Os exequentes apresentaram a

impugnacao a fls. 92 e ss., compulsados os elementos dos autos, a E, nao é

Recurso Civel 1094/2020 Pagina 1



executada na execucao, pelo que vai indeferido a impugnacédo.” - EEENEE
N ERAHLERIRATRE -

3.58 L BB UBNUELHNFBEAREANITAD - REZFE M
PIBREAELIFREZNHEANTA - BRAEZEFLBEHOESZANED - BLRARRBE
WIFERFBRAT ARLEHERKBEBEA ZFARIEE -

4. RRER  BUBNUE2HNMBEAZ—NEEREZEFHLSERRZES
A FENRESEKREEEEARLERBEEEER - FIEEBRIERLRIR -

5. REBHEBUEMER2EFENMEZKEEEEACERAT ZEERT
B - DRIREBRITXXXXXC - BREEEAMOP$2,681,900.00 - BB ARBDRETF
E(MUMISHEMEHGEE) , UERBEHEHERXSXXXXXXC - ERETEB A
MOP$4,641,750.00 - 8 ASDKREFE (B EFIEE A DRI ES) -

6. IO/ R - P BUR2FEMERERFERC - HIPAIRDAE
FE -

7. REB (RZH) FONREFINZHRE "—  BREBHITEIH - iB1HES
AOREEMEE—HBEBAIDE - AMBE B RERZIZ2E -0 R
BRI ZTE Y - BEERYSEECS R ESEEDE D mE IR "

8. EAED  BRAEEGBEABERZHEWATADRIBIENE221/21)
BROEBKBEZEREE -

9. A - RARBIBEEBS AT DEM - PBE - BRKEEERAETR LM
BUBMNE2 7 MESERIPEE THEBIZERRS - WE—REZETE - MARR
HEBUBNMNL/2M0ER -

10. 1R (RBHFINVEAR) FORRFARZMATE EHRATSHELZIES
H o D—IRAD D EIREBRYERELNT - BIMBRUZE(AT 2 &) PR E
5k - IMENZEE HEE: HAITAD RIERAE RENTER - SRIBSHRERA/M
BEANAR2ENEREE -

11 EREFALBEREA ZERNEARBRNOME  ERPEATHRE
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FR{TEERPER - WASHHEEERA - BRNRFRABVNERBERA -

12. & - BREFEERAETEBERERERT ZBARERE - DUBT
ESEHNEER - LARARAREZ S HEEBIIEME2 - BFRZHH 20T
A - BIDRZFERE -

13.EARRESD - B BENER2ZFBEAEMIERERZHEATA - &£
AREFNAFEEMUESANE D - EXEEBRAETEBIER - BENKR
IEEMFEXRER - RBREF (ESHHVEHR) F39MZBIM)BZRE - BRAREXR
BEERER BT UYmEE -

14, ERRATSEARRZEXRBEERAFMEBNERE - A2 LHRARR
APTEFES EABUT BN/ 2MNEBRETES - BER ZETSIARE - MR
ETEImEBRBEEEAZEEMOP$936,280.73 MOP$3,700,000.57 - K48
BEEZFS -

15. 1R1B (RSHFAVEHE) F76AMFFIRZEE "NmERMESZR—
BRTRFLERGR  AMZSEVERERIEH ZATEFPL - HREEIHNTE
FZABGRBRRIBHIZIANTEFPEKSERER , IEHABTE - AILIEHE
BROREEH ZE - "

16. FAL - ERRARBBERKBEERANRETEEIEHRERER FHE
HRER  BEREXRRE—ENTHLER  BEEBUSEUEETES  LUnE
BRBEEBERAZEZEEE  MIFREARED  BXHEEHTNL/20RNBIIEN
E2 - REKBFEHEER

17. &= LRt - ERBNBEE N SHNRBANUAE B MR 7 ART
RipF—BBUEBMUE2RFABERAE WEEHE BERERIABERBFEGRAETEH
BARRR—IREZRRARR - AL - BFREHNPHELEE B MNUEEERS
18R ZH1105R ZHIR -

18. [fs - ERBRBEERAETEERER  HENKKFLEEUFE
Rk RIEEF (ESHIEAR) F3MEFIMOBZRTE  BESHNPREFE
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E B MARRCOEENEKSEGERS -

iR LRt - BFEEWNPRELEE B MELHASRAOT:

1. BHREB LN ERELIBEEELI0OSFEFIEZHIR ;

2. ERBERBEGBRAETEEIER - HENKFLEEEFEXR - R
BEPY (RBAFAM) F3EFIFOBZRE - BREXREEBEEARSERSES
BEFI2EREZERBEGHERS -

B BFEEWNPHREEAE BN - —WEE - fFHAERESR!"

*

Ao recurso respondeu o credor reclamante C nos
seguintes termos conclusivos:

“A. De acordo com o artigo 692° do CC a hipoteca ¢é indivisivel,
subsistindo por inteiro sobre cada uma das coisas oneradas e sobre cada uma das
partes que as constituam, ainda que a coisa ou o crédito seja dividido ou este se
encontre parcialmente satisfeito.

B. Neste preceito consagra-se o principio da indivisibilidade ou da
solidariedade da hipoteca, o que significa que o credor hipotecario pode reclamar a
totalidade do seu crédito para ser pago pelo produto da venda da quota da coisa ou
direito onerado (neste caso 1/2 da fracgdo designada por “E2”).

C. A indivisibilidade da hipoteca consiste na faculdade de vincular
qualquer das partes a satisfagado de todo o crédito.

D. Nao interessa a eficacia da hipoteca a circunstancia da divida ser
conjunta ou solidaria, ou ainda a de ser penhorada toda ou sé parte da coisa
hipotecada.

E. Dai que cumprindo a caracteristica da indivisibilidade e da
solidariedade, e exercendo o direito de sequela, o Reclamante, ora Recorrido, veio

aos autos reclamar a totalidade do seu crédito, apesar de apenas estar penhorado
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1/2 da fraccao “E2”.

F. Contrariamente ao alegado pelos Recorrentes, o principio supletivo da
indivisibilidade da hipoteca refere-se ao direito de garantia por ele veiculado e nao a
coisa sobre que incide.

G. Resulta do disposto no artigo 758° do CPC que os pressupostos
essenciais da reclamacao de créditos s&o a existéncia de garantia real sobre os bens
penhorados e a existéncia de titulo executivo.

H. Tendo o Banco Recorrido hipoteca a seu favor e titulo executivo, nao
tem aqui aplicacao o artigo 764° do CPC.

I. Como nao se aplica o artigo 68° n.° 4 do CPC, nem sequer
extensivamente, porquanto o Executado, proprietario de 1/2 da fraccido penhora, néo
€ terceiro, antes figura no titulo executivo do Credor Reclamante como devedor.

Nestes termos e nos mais de direito que V. Exas, doutamente suprirdo
deve o recurso ser julgado improcedente, confirmando-se na integra a douta sentenga

recorrida.”

Mais apresentou o executado D resposta, pugnando
pela negacdo de provimento ao recurso.

*

Corridos os vistos, cumpre decidir.

* x %

1) FUNDAMENTACAQO

Estd em causa a seguinte decisdo recorrida:
“Nos presentes autos, foi penhorado 1/2 da fraccdo auténoma E2,

identificada nos autos de execucao.
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O Ministério Publico reclamou os seus créditos, no seu requerimento que
se d& por integralmente reproduzido. O C reclamou os seus créditos, no seu
requerimento que se da por integralmente reproduzido.

Os exequentes apresentaram a impugnacéo a fls. 92 e ss., compulsados os
elementos dos autos, a E, ndo € executada na execucdo, pelo que vai indeferida a
impugnagao.

O C reclamou o0s seguintes créditos:

1) na quantia de MOP$936.280,73, a titulo de capital, e MOP$1.489,71, a
titulo de juros vencidos e ndo pagos, até 13 de Setembro de 2019, a que acrescem 0s
juros vincendos, a uma taxa anual correspondente a 2.85% abaixo da taxa preferencial
(prime rate) do Banco, sujeita a flutuacéo, acrescida de 3% em caso de mora; e

2. 0 crédito reclamado na quantia de MOP$3.700.522,57, a titulo de capital,
e MOP$6.615,32, a titulo de juros vencidos e ndo pagos, até 13 de Setembro de 2019,
a que acrescem 0s juros vencidos e 0s vincendos, a uma taxa anual correspondente a
1.75% abaixo da taxa preferencial (prime rate) do Banco, sujeita a flutuag&o, acrescida
de 3% em caso de mora, e honorarios de advogado do Reclamante nos presentes autos,
no montante de MOP$100.000,00.

—

Por escritura de 21 de Agosto de 2009, o Executado D e a sua mulher E,
constituiram a favor do Reclamante hipoteca voluntéria sobre a fraccdo auténoma,
designada por “E2” do 2° andar “E”, para habitagdo, do prédio sito em Macau, com os
numeros 1 a 3-L da Avenida XXXX e nameros 2 e 4 da Travessa XXXX, inscrito na
matriz sob o artigo n®XXXXX, descrito na Conservatoria do Registo Predial sob o n®
XXXXX, a fls. 144v do Livro B37, com a constituicdo da propriedade horizontal
inscrita sob 0 N® XXXXXF.
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A hipoteca sobre a fraccdo acima identificada, ficou registada sob o n®
XXXXXC.

Por escritura de 26 de Novembro de 2015, o Executado D e a sua mulher E
constituiram a favor do Reclamante uma segunda hipoteca voluntaria sobre a fraccéo
auténoma, designada por “E2”, melhor identificada nos autos de execucao.

A hipoteca sobre a fraccdo acima identificada, ficou registada sob o n°®
XXXXXX do Livro C.

De acordo com o registo pedial, B e A constituiram hipoteca judicial que
esté registada sob 0 n.2de inscricdo: XXXXXXC, com n.°de apresentacdo n.°167 de
22/11/2016.

Foi registada a penhora sobre 1/2 de E2, sob apresentagdo n.°43 de 15 de
Junho de 2018.

As hipotecas de que beneficia o C, porque registadas anteriormente a
penhora de que beneficia o exequente, prevalecem sobre esta (arts. 682° n°1 e 812°do
Cadigo Civil).

—

O MP reclamou os seus créditos. O crédito de imposto de Contribuicao
Predial inscrito para cobranca no ano corrente na data da penhora e nos dois anos
anteriores tém privilégio sobre os bens cujos rendimentos estdo sujeitos aguela
contribuicdo (arts. 736% n°1 e 729°do Cadigo Civil). No entanto, o crédito de imposto
de Contribuic&o Predial reclamado pelo MP, n&o sé@o de dois anos anteriores a data da
penhora, pelo que ndo goza de privilégio, indefiro a reclamacéo do MP.

—
As custas da execugdo saem precipuas do produto dos bens penhorados (art.

384°do C.P.C.).
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*k*k

Pelo exposto, decide-se graduar o crédito exequente e o0s créditos
reclamados, para serem pagos pelo produto da venda que futuramente venha a ser feita
na execucgéo apensa pela ordem seguinte:

1°- as custas da execucao;

2° - o crédito reclamado pelo C Limited, relativo a hipoteca, com
apresentacdo n.©53 de 2-09-2009, com inscrigdo n.° XXXXXC;

3° - o credito reclamado pelo C Limitada, relativo & hipoteca, com
apresentacdo n.©141 de 30-11-2015, com inscrigdo n.2 XXXXXXC;

4°- o crédito exequendo.

——

Os créditos reclamados pelo MP nos presentes autos ndo gozam de
privilégio nos termos do artigo 736°do CC, indefiro a reclamacgéo do MP (& [r]fmzL
FrEfI2E3K).

Os exequentes apresentaram a impugnacao a fls. 92 e ss., vai indeferida a
impugnacgo (F5 55 KT T ABTFH).

Custas pelos executados.

Registe, notifique e D.N.”

No caso dos autos, foi penhorada 1/2 da fraccéo
autdénoma pertencente ao executado D.

Feita a graduacdo dos <créditos, os créditos
reclamados pelo reclamante C foram graduados a frente do
crédito exequendo.

Entendem o0s recorrentes, ora exequentes, que nao
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sendo a esposa do executado parte nos autos, e ndo tendo
sido penhorada a outra metade da fraccdo autdnoma
pertencente a sua esposa, O Banco reclamante ndo tem
legitimidade para reclamar os seus créditos, tanto por

° do Cdédigo Civil como nos

forca do disposto no artigo 692.
termos do artigo 68.° do Cdédigo de Processo Civil.

A nosso modesto ver, entendemos nao merecer reparo
a decisdo recorrida.

Dispbe o n.° 1 do artigo 692.° do Cbébdigo Civil:
“Salvo convengdo em contrdrio, a hipoteca é indivisivel,
subsistindo por inteiro sobre cada uma das coisas oneradas
e sobre cada uma das partes que as constituam, ainda que a
coisa ou o crédito seja dividido ou este se encontre
parcialmente satisfeito.”

Observam Pires de Lima e Antunes Varela ! :
“Consagra-se neste artigo o principio da indivisibilidade
ou da solidariedade da hipoteca. Tendo sido hipotecados
vdrios prédios, o credor pode, a sua escolha, executar
qualquer deles, ou parte de um deles, ainda que o crédito
esteja dividido ou tenha jd sido parcialmente satisfeito.”

Também Antunes Varela? referiu que “se a hipoteca
recalir sobre dois ou mais prédios, homogéneos, a garantia

recal por inteiro sobre cada um deles e ndo apenas

1 Cadigo Civil Anotado, Volume |, 4.2 edi¢ao, pag. 719
2 Das obrigagBes em geral, Volume I, 5.2 edi¢do, pag. 549
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parcelarmente, ou fragmentariamente, em propor¢cdo ao valor
de cada um deles.”

Conforme se decidiu no Acdérdédo do Supremo Tribunal
de Justica, de 22/4/1997, <citado a titulo de direito
comparado: “O artigo 696.° do (Cdéd. Civil veio, assim,
consagrar, em toda a sua extensdo, a referida regra de
indivisibilidade da hipoteca em trés planos diferentes: a)
Determinou a subsisténcia da hipoteca, sobre cada uma das
coisas oneradas, quando, como é natural, ela se haja, ab
initio, constituido sobre um objecto multiplo: é a hipoteca
soliddria do direito alemdo,; b) Determinou a subsisténcia
da hipoteca, por inteiro, sobre cada uma das novas coisas
resultantes da divisdo de um bem inicial hipotecado ou
sobre cada uma das partes de coisa autonomizadas a partir
de um prédio, também anteriormente hipotecado: é a
indivisibilidade  romanistica, firme no  brocardo de
Dumoulin; c¢) Determinou a subsisténcia da hipoteca, por
inteiro, em prol de cada um dos credores investidos, mercé
da divisdo de um crédito anterior.”

Assim como vem referido no Acdrdédo do Tribunal da
Relacédo de Lisboa, no ambito do Processo n.°
3921/05.0TBCLD-A.L1-2, também a titulo de direito
comparado: “Por forca das regras da venda em execu¢do, O
direito da executada seria transmitido livre dos direitos

de garantia que o onerassem (n.° 2 do art.° 824.° do Codigo
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Civil), ou seja, a garantia hipotecdria do ora apelante
caducaria nessa parte, passando a onerar tdo soé o direito
do outro comproprietdrio (neste sentido, v.g.. acorddo da
Relag¢do do Porto, 27.01.2009, processo 0826515, Internet,
dgsi-itij). Dai o interesse do ora apelante em reclamar na
execucdo o seu crédito, a fim de poder obter a sua
satisfacdo sobre o produto da venda da aludida quota (n.°

3 do art.° 824.° do Coédigo Civil).”

Efectivamente, a indivisibilidade da hipoteca visa
assegurar ao credor hipotecdrio a execucdo por inteiro
sobre qualquer das coisas resultantes da divisdo de um bem
anteriormente hipotecado, ou seja, consiste na faculdade
de wvincular a parte devedora a satisfacdo de todo o
crédito.

Sendo o executado e sua esposa comproprietdrios de
determinado bem imével e, tendo ambos constituido hipoteca
sobre o mesmo, ndo obstante a outra comproprietadria néo
ser executada nos presentes autos, nada obsta a que,
incindindo a penhora apenas sobre metade indivisa desse
mesmo bem, o0s credores reclamantes venham reclamar a
totalidade dos créditos garantidos por aquela hipoteca.

Isto posto, ndo se vislumbra a alegada violacgdo do
disposto no artigo 682.° do Cdbdigo Civil.

E nem se diga que a falta de intervencdo da
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comproprietdria nos autos de execucgdo acarretaria falta de
legitimidade, sabendo que o Banco reclamante, munindo de
titulo executivo bastante, tem condicbdes de reclamar o seu
crédito.

Nestes termos, ha-de negar provimento ao recurso.

* Kk %

1) DECISAO

Face ao exposto, acordam em negar provimento ao
recurso interposto pelos recorrentes A e B, confirmando a
decisdo recorrida.

Custas pelos recorrentes.

Registe e notifique.

* Kk K
RAEM, 13 de Maio de 2021
Tong Hio Fong
Rui Carlos dos Santos P. Ribeiro

Lai Kin Hong
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