Processo n.’ 67/2005 Data do acordao: 2005-04-14

(Recurso penal)

Assuntos:
— crime continuado

— roubo

SUMARIO

Se forem diversas as pessoas ofendidas da conduta de roubo prevista em

termos gerais no art.° 204.° do Cdédigo Penal de Macau, ja ndo € aplicavel a figura

de crime continuado.

O relator,

Chan Kuong Seng
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Processo n.° 67/2005

(Autos de recurso penal)

Recorrentes: A e B

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIAO ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

A e B, 1.° ¢ 2.° arguidos dos autos de processo comum colectivo entao
com o n.° PCC-051-04-4 (e hoje com o n.° CR1-04-0144-PCC) do
Tribunal Judicial de Base (TJB), veio recorrer para este Tribunal de

Segunda Instancia (TSI), do seguinte acordao final ai proferido:

<<I- Acordam os Juizes em Tribunal Colectivo no Tribunal Judicial de Base

de Macau.
O Digno Magistrado do Ministério Publico deduziu a acusac¢io contra:

1° arguido A, do sexo masculino. solteiro, motorista, titular do BIRM n° [...],

nascido a [...] de [...] de [...], na Provincia de [...] da [...], filho de [...] e de [...], ora
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detido preventivamente no EPM, (residéncia v. fls. 24);

2° arguido B, do sexo masculino, [...], assalariado de decoragdo, titular do
BIRM n° [...], nascido a [...] de [...] de [...] na Provincia de [...] da RPC, filho de [...]

e de [...], ora detido preventivamente no EPM, (residéncia v. fls. 27); e

3° arguido C, do sexo masculino, [...], empregado de comércio, titular do
BIRM n° [...], nascido a [...] de [...] de [...] na Provincia de [...] da RPC, filho de [...]
e de [...], ora detido preventivamente ao EPM, (residéncia v. fls. 72).

kg

Porquanto:

No dia 1 de Margo de 2004, por volta das 00H45 da madrugada, os 1° arguido,
2° arguido e 3° arguido fizeram parar D (1° ofendido) que acabou de sair do café de

internet V8 sito na Plaza Fei Choi, e empurraram-lhe para a parede.

O 3° arguido encostou o 1° ofendido pelas costas com um objecto duro
semelhante a faca, enquanto o 1° arguido estendeu a mao retirando a carteira que

estava dentro do bolso traseiro das calcas do ofendido.

Quando descobriram que ndo havia dinheiro dentro da carteira mas sim um
bilhete de identidade, os 2° e 3° arguidos deram alguns murros ao 1° ofendido, € o
1° arguido, por sua vez, estendeu novamente a mao para dentro do bolso das calgas
do ofendido, retirando o telemoével do 1° ofendido, de marca "Kat Si Tak" e de
modelo K839 (com valor aproximado de MOP$1.600,00 — mil e seiscentas patacas),

que estava dentro do bolso.

No dia 5 de Margo de 2004, por volta das 22H20, os trés arguidos fizeram
parar dois jovens, sendo E (2° ofendido) e F (3° ofendido), que passaram pela

entrada da Escola dos Moradores sita na Rua da Tribuna, n® 355.

Processo n.° 67/2005 Pag. 3/16



O 1° arguido, a pretexto de o 2° ofendido ter-lhe chocado e ferido quando

andava, pediu ao 2° ofendido uma indemnizagdo pecunidria.

Logo que o 2° ofendido respondeu que nao tinha dinheiro, o 1° arguido deu

alguns murros no peito do 2° ofendido.

O 2° ofendido, sem ter outra alternativa, entregou ao 1° arguido as quarenta

patacas que tinha na sua posse.

O 3° arguido perguntou, ao mesmo tempo, ao 3° ofendido se trazia telemovel,

assim como deu-lhe alguns murros no peito.

O 3° ofendido, também sem ter outra alternativa, entregou ao 3° arguido o
telemdvel da marca "NOKIA" e de modelo 6110 (com valor aproximado de

MOP$1.200,00 — mil e duzentas patacas) que tinha na sua posse.

Os 1° arguido e 2° arguido foram posteriormente descobertos e interceptados
pelos guardas da PSP que estavam a fazer ronda, e estes encontraram, na posse dos
2° arguido e 1° arguido, as quarenta patacas e o telemovel, respectivamente
pertencentes ao 2° ofendido e ao 3° ofendido.

Os arguidos acima referidos, de forma consciente, deliberada e voluntaria,
levaram bem alheio por meio de violéncia, com vista a alcangar fins de apropriacao
ilegal para si.

Os arguidos acima referidos, de forma consciente, deliberada e voluntaria,
trouxeram consigo arma oculta, bem como levaral bem alheio por meio de
violéncia contra terceiros, com vista a alcangar fins de apropriacao ilegal para si.

Os arguidos bem sabiam que as suas condutas eram proibidas e punidas por

lei.
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Imputa-lhes, assim, o M.P. e vém acusados:

1). Os 1° arguido A, 2° arguido B e 3° arguido C, em co-autoria material e na
forma consumada, de:

- um crime de roubo qualificado (sendo D o ofendido) p. e p. pelos 204°n° 2 ¢
art® 198° n° 2 alinea f) do CPM.

2). Os 1° arguido A, 2° arguido B e 3° arguido C, em co-autoria material e na

forma consumada, de:

- dois crimes de roubo (sendo E e F os ofendidos) p. e p. pelo art® 204° n° 1 do
CPM.

skksk

Mantendo-se inalterados o0s pressupostos processuais, procedeu-se a

julgamento com observancia do devido formalismo.
sk
II- FACTOS
1. Discutida a causa, resultaram provados os seguintes factos:

No dia 5 de Marco de 2004, por volta das 22H20, os trés arguidos fizeram
parar dois jovens, sendo E (2° ofendido) e F (3° ofendido), que passaram pela

entrada da Escola dos Moradores sita na Rua da Tribuna, n® 355.

O 1° arguido, a pretexto de o 2° ofendido ter-lhe chocado e ferido quando

andava, pediu ao 2° ofendido uma indemnizagdo pecunidria.

Logo que o 2° ofendido respondeu que ndo tinha dinheiro, o 1° arguido deu

alguns murros no peito do 2° ofendido.
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O 2° ofendido, sem ter outra alternativa, entregou ao 1° arguido as quarenta

patacas que tinha na sua posse.

O 3° arguido perguntou, ao mesmo tempo, ao 3° ofendido se trazia telemovel,
assim como deu-lhe alguns murros no peito.

O 3° ofendido, também sem ter outra alternativa, entregou ao 3° arguido o
telemdvel da marca "NOKIA" e de modelo 6110 (com valor aproximado de

MOP$1.200,00 — mil e duzentas patacas) que tinha na sua posse.

Os 1° arguido e 2° arguido foram posteriormente descobertos e interceptados
pelos guardas da PSP que estavam a fazer ronda, e estes encontraram, na posse dos
2° arguido e 1° arguido, as quarenta patacas e o telemovel, respectivamente
pertencentes ao 2° ofendido e ao 3° ofendido.

Os arguidos acima referidos, de forma consciente, deliberada e voluntaria,
subtrairam bens alheio por meio de violéncia contra, terceiros, com vista de
apropriacao ilegal para si.

Os arguidos bem sabiam que as suas condutas eram proibidas e punidas por

lei.

Os ofendidos D, E e F ndo desejam procedimento criminal nem indemnizacgao.

skoksk

O 1° arguida A apenas confessa os factos relativos ao caso ocorrido em 5 de

Margo de 2004.

Antes de detencgdo, auferia, mensalmente, cerca de MOP$4.000,00 e ndo tem

ninguém a seu cargo. Possui como habilitagdes o curso primadrio.
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O 2° arguido B apenas confessa os factos relativos ao caso ocorrido em 5 de

Marco de 2004.

Antes da detencdo, auferia, mensalmente, cerca de MOP$4.500,00 ¢ tem a seu
cargo os seus pais. Possui como habilitagdes o curso primario.

O 3° arguido C apenas confessa os factos relativos ao caso ocorrido em 5 de
Margo de 2004.

Antes de detencdo, auferia, mensalmente, cerca de MOP$6.000,00 ¢ tem a seu

cargo uma filha menor. Possui como habilitagdes o curso primdario incompleto.

seksk

Consta em desabono do 2° arguido A do seu CRC junto aos autos, o seguinte:

- por acérdao de 05/02/1997 d6 Processo de Querela, n° 962/96 do 2° Juizo, foi
condenado na pena de dois anos e seis meses de prisdo, pela pratica de crime de
extorsao p. e p. pelos art®s 215°n°s 1 e 2 al. a), 198°n° 2 al. f), 21.°e 22°n° 2 ¢ 67°
n° 1 a)eb)todosdo C.P.;e

- por acordao de 26/10/1999 do Processo de Comum Colectivo, n° 108/99 do
3° Juizo, condenado na pena de dois anos e seis meses de prisao, pela pratica de um

crime de roubo p. e p. pelo art® 204° n° 1 do Cddigo Penal.
Quanto aos 1° arguido A e 3° arguido C, nada constam em desabono dos seus
CRC:s juntos aos autos.
sk
2. Nao se provaram os seguintes factos da douta acusagao:

- No dia 1 de Marco de 2004, por volta das 00H45 da madrugada, os 1°

arguido, 2° arguido e 3° arguido fizeram parar D (1° ofendido) que acabou de sair
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do café de internet V8 sito na Plaza Fei Choi, e empurraram-lhe para a parede;

- O 3° arguido encostou o 1° ofendido pelas costas com um objecto duro
semelhante a faca, enquanto o 1° arguido estendeu a mao retirando a carteira que

estava dentro do bolso traseiro das calcas do ofendido;

- Quando descobriram que nao havia dinheiro dentro da carteira mas sim um
bilhete de identidade, os 2° e 3° arguidos deram alguns murros ao 1° ofendido, e o
1° arguido, por sua vez, estendeu novamente a mao para dentro do bolso das calcas
do ofendido, retirando o telemével do 1° ofendido, de marca "Kat Si Tak" e de
modelo K839 (com valor aproximado de MOP$1.600,00 — mil e seiscentas patacas),

que estava dentro do bolso.

E ndo se provaram quaisquer outros factos da douta acusacdo e que ndo

estejam em conformidade com a factualidade acima assente.

skesksk

3. A convicgdo do Tribunal baseou-se na prova constante dos autos, na analise
critica e comparativa das declaracoes dos arguidos e dos depoimentos das

testemunhas inquiridas que depuseram com isen¢do e imparcialidade.

Releva para o caso de 5 de Marco de 2004, ndo s6 o facto de os ofendidos E e
F terem reconhecidos, na audiéncia, os trés arguidos como os seus assaltantes, mas
ainda a propria confissdo dos mesmos, assim como a existéncia de objectos
apreendidos aos arguidos pertencentes aos dois ofendidos (cf. fls. 4 e 5).

E quanto ao caso de D, para além da negacao dos arguidos, o proprio ofendido
nado conseguiu reconhecé-los, na audiéncia, como os autores do crime, se bem que
o caso tinha apenas ocorrido ha sensivelmente quatro meses atras. Deste modo, o

Tribunal fica na duvida se realmente foram os arguidos os autores desse roubo.
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I1I- ENQUADRAMENTO JURIDICO-PENAL
Cumpre analisar os factos e aplicar o direito.

Antes de mais e face a matéria de facto provada, o Tribunal entende que ¢ de
absolver os trés arguidos do crime de roubo qualificado de que vinham acusados,

por insuficiéncia de prova.

skeksk

Quanto aos remanescentes crimes, vejamos agora as disposi¢des legais que
regulamentam o caso.

Diz o art® 204° n° 1 do CPM o seguinte:

“l. Quem, com ilegitima inten¢do de apropriagdo para si ou para outra pessoa,
subtrair, ou constranger a que lhe seja entregue, coisa movel alheia, por meio de
violéncia contra uma pessoa, de ameag¢a com perigo iminente para a vida ou para
a integridade fisica, ou pondo-a na impossibilidade de resistir, é punido com pena

de prisao de 1 a 8 anos.”

skoksk

Ora, da factualidade apurada duvidas ndo restam de que os arguidos
incorreram, em co-autoria € na forma consumada, na pratica de dois crimes de
roubo, mostrando-se preenchidos os elementos objectivos e subjectivos do

respectivo tipo previsto na supracitada norma.

kg

Encontrado o tipo e vista a moldura abstracta da pena, ha agora que apurar a

medida concreta da pena.
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Na determinacao da pena concreta, ao abrigo do disposto no art® 65° do CPM,
atender-se-a a culpa do agente e as exigéncias da prevencao criminal, tendo em
conta o grau de ilicitude, o modo de execugdo, gravidade das consequéncias, o grau
da violagdo dos deveres impostos, intensidade do dolo, os sentimentos
manifestados, a sua motivagdo, as suas condigdes pessoais € econdmicas,

comportamento anterior € posterior ¢ demais circunstancialismo apurado.

Os 1° e 3° arguidos sdo delinquentes primarios e os trés arguidos confessaram
os factos.

Relevam ainda, quanto aos crimes, também as exigéncias da prevengao
criminal, pois se sabe os efeitos nocivos que crimes destes trazem a sociedade,
mormente, a perturbacdo da ordem e tranquilidade publicas, assim como a
quantidade de crimes semelhantes que foram praticados na RAEM, sem que se

tenham descoberto os seus autores.

Pelo que, se tem por ajustada, para os 1° e 3° arguidos, cada um, uma pena de
um ano e seis meses de prisao para cada um dos dois crimes roubo; ¢ o 2° arguido

uma pena de dois anos de prisao para cada um dos dois crimes de roubo.

Em ctimulo, vao os 1° e 3° arguidos condenados, cada um, na pena de dois

anos e trés meses de prisdo; e o 2° arguido na pena de trés anos de prisao.

Tudo visto e ponderado, resta decidir.

skksk

IV- DECISAO

Nos termos e fundamentos expostos, na procedéncia parcial da acusacdo, o

Tribunal:
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a) Absolve os 1° arguido A, 2° arguido B e o 3° arguido C do crime de roubo
qualificado, ocorrido em 1 de Margo de 2004, por insuficiéncia de prova;

b) Condena o 1° arguido A na pena de um (1) ano e seis (6) meses de prisao
pela pratica, em co-autoria material e na forma consumada, de cada um dos dois
crimes de roubo p. e p. pelo art® 204° n° 1 do CPM.

Em cimulo, vai o 1° arguido A condenado na pena unica e global de dois (2)
anos e trés (3) meses de prisao;

c) Condena o 2° arguido B na pena de dois (2) anos de prisdo pela pratica, em
co-autoria material e na forma consumada, de cada um dos dois crimes de roubo p.
e p. pelo art® 204°n°® 1 do CPM.

Em cumulo, vai o 2° arguido B condenado na pena tnica e global de trés (3)
anos de prisdo;

d) O 3° arguido C na pena de um (1) ano e seis (6) meses de prisao pela pratica,
em co-autoria material ¢ na forma consumada, de cada um dos dois crimes de
roubo p. e p. pelo art® 204° n° 1 do CPM.

Em ciimulo, vai o 3° arguido C condenado na pena unica e global de dois (2)
anos e trés (3) meses de prisao;

e) Devolva o dinheiro apreendido ao seu legitimo proprietario (v. fls. 145);

f) Vao ainda os arguidos condenados em quatro Ucs de taxa de justica
(individual) e nas custas do processo (solidarias), com mil e quinhentas patacas de
honorérios (individual) a favor do Exm°® Defensor, bem como a quantia de
seiscentas patacas (individual) nos termos do art® 24° da Lei n® 6/98/M, de 17 de

Agosto.
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Passe mandados de conducdao dos arguidos ao Estabelecimento Prisional de

Coloane a fim de cumprirem as penas ora aplicadas.
Notifique e boletins ao Registo Criminal.

[..]>> (cft. o teor literal do acérdao final da Primeira Instancia, a fls.
255 a 260v dos presentes autos correspondentes, € com supressao nossa de
alguns dados na identificagcdo concreta dos arguidos, em prol da intimidade

dos mesmos).

Para o efeito, os dois arguidos recorrentes, na sua motivagdo una ora
constante de fls. 397 a 400, assacaram nuclearmente, a decisao recorrida, a
violagdo dos art.°s 29.°, n.° 2, e 73.° do Codigo Penal de Macau (CP),
devido a errénea condenac¢ao deles a titulo de autores de dois crimes de
roubo, e, com isso, pediram que se passasse a condena-los <<somente na
pratica de um crime de roubo na forma continuada, com as consequéncias legais na

determinagdo das penas correspondentes™>>.

A estes dois recursos, respondeu o Digno Delegado do Procurador
junto do Tribunal recorrido, e quanto ao mérito dos mesmos, no sentido de
manutenc¢do do julgado (cfr. a resposta una aos recursos, junta a fls. 406 a

420 dos autos).
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Subidos os recursos, a Digna Procuradora-Adjunta junto deste TSI
pugnou nomeadamente pela rejeicdo dos mesmos, dada a sua manifesta

improcedéncia (cfr. o parecer emitido a fls. 437 a 438v dos autos).

Feito subsequentemente o exame preliminar (em sede do qual se
entendeu deverem, independentemente do demais, os dois recursos serem
rejeitados por manifestamente infundados), e corridos depois os vistos

legais, cumpre agora decidir.

Para o efeito, ¢ de considerar, desde ja, toda a fundamentagao factica e

juridica do acoérdao recorrido j& acima transcrito.

Ora, a nivel de direito, e apds analisado, em especial, o0 mesmo texto
decisorio ora posto em crise pelos dois arguidos recorrentes, é-nos patente
que os seus recursos, independentemente do demais, tenham que ser
rejeitados por manifesta improcedéncia da uUnica questdo concreta ai
levantada, de pretendida verificagdao de crime continuado, materialmente
por for¢a das seguintes razdes ja perspicazmente avancadas no judicioso
parecer pertinentemente emitido pela Digna Procuradora-Adjunta junto
deste TSI, nas quais nos louvamos aqui como solu¢ao concreta ao caso sub

judice:

<<Como se sabe, sdo pressupostos do crime continuado, nos termos do art® 29°
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do CPM:

- Realizagdo plirima do mesmo tipo ou de varios tipos de crime que
fundamentalmente protejam o mesmo bem juridico;

- Homogeneidade da forma de execugao;

- Conexao temporal;

- Les@o do mesmo bem juridico;

- Persisténcia de uma situagdo exterior que facilita a execucdo e que diminui

consideravelmente a culpa do agente.

[.]

Os recorrentes praticaram o crime de roubo contra dois ofendidos.

[...]

Tal como afirma o Magistrado do MP, “no caso de bens juridicos
eminentemente pessoais, a continuacdo s6 pode aceitar-se se [...] ndo forem
diversas pessoas ofendidas”.

A jurisprudéncia entende uniformemente que, quando esteja em causa a
violagdo de bens juridicos eminentemente pessoais, ndo ¢ configuravel o crime
continuado.>> (cft. o teor literal do parecer na parte em questao, a fls. 437v

a 438v dos autos).

E, pois, precisamente a luz dessas sensatas consideragdes acima
transcritas do Ministério Publico que, com abstrac¢ao do demais, ha que
rejeitar efectivamente os dois recursos em causa nos termos do art.° 410.°,
n.° 1, parte final, do Cdédigo de Processo Penal de Macau, devido ao

manifesto improvimento dos mesmos, € sem mais alongamentos atento o
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espirito da norma do n.° 3 do art.®° 410.° do mesmo Codigo.

Entretanto, por constatarmos, aquando do exame do teor do acordao
recorrido, um lapso manifesto de escrita ai existente no tocante a
romanizacdo do apelido em chinés (“4£”) do 2.° arguido (visto que
conforme o respectivo Bilhete de Identidade de Residente de Macau (cft. o
teor de fls. 12 dos autos), o mesmo apelido ¢ romanizado como sendo
“Chong” e nao “Cheong”), aproveitamos esta sede recurséria para
determinar oficiosamente a correccao desse erro de escrita nos termos
permitidos pelo art.®° 361.°, n.° 1, alinea b), e n.° 2, do Codigo de Processo
Penal de Macau, com o que onde se 1€ “XXX” no texto do acordao

recorrido deve passar a ler-se como “B”.

Em harmonia com o exposto ¢ em conferéncia, acordam em rejeitar
os recursos dos arguidos A e B, para além da determinacao oficiosa, nos
termos acima referidos, da correc¢dao do lapso manifesto de escrita contido
no texto do acérdiao recorrido referente a romanizacdo do apelido em

chinés do arguido B.

Custas nesta instancia solidariamente pelos dois recorrentes, que
pagam ainda duas UC de taxa de justi¢a individual (fixada nos termos
conjugados dos art.®°s 69.°, n.° 1, e 72.°, n.°s 1 e 3, do Regime das Custas
nos Tribunais) e trés UC de san¢do pecunidria individual (aplicada por

for¢a do disposto no art.®° 410.°, n.° 4, do Codigo de Processo Penal e no
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art.° 4.°, n.° 1, alinea g), do Decreto-Lei n.° 63/99/M, de 25 de Outubro,

aprovador do mesmo Regime das Custas).

Fixam em mil e duzentas patacas os honorarios devidos no todo ao
Exm.° Defensor Oficioso dos dois recorrentes (a suportar em partes iguais
pelos mesmos, e ora a adiantar pelo Gabinete do Presidente do Tribunal de

Ultima Instancia).

Notifique a propria pessoa dos dois recorrentes.

Macau, 14 de Abril de 2005.

Chan Kuong Seng (relator)
Jodo Augusto Gongalves Gil de Oliveira

Lai Kin Hong
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