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- Respovusablidade do- comitente.

SUMARIO:
- Pretendendo wma das portes gue o outra preste declarogdes sobre

determinada  motéria objector da prova tem de requerer o
depoimento de parte de guenm pretende obter aquelos declaragses;

- Para que o decisdo do 1% wutincio sejo alterade, haserd que
onveriguor e algo de “amormal’, e passow na formagdo dessa
apontada “comwiccdo’, ow seja, ter-se—-ai que demovstror 4ue no
formagdo da conwicedo do- julgador de 1% instincia, refratada nay
respostay gue se deram aoy factos, foram violadaes regras gue Une
deviam ter estado subjocentes, nomeadamente foce &5 regras da

experincia, do dlneio e da bglea, da sua conformidade com oy
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assentes;

- Nao se demovnstrando gue o comissdrio actow no- exercicio day
fungdes gue Une foram confladasy nio hi respovusabilidade odo-
comifente.

Rul Perera Ribelro-
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Processo- v 419/2020

(Awtoy de Recurso Civil e Laboral)

Doto : 15 de Owtubro de 2020

Recorrentes : Companiua de EE Internacional Lumitodao

Uu & & >

a

Recorridas: H
JJ Internacional Sociedade Unipessoal Loa.
Il Resort (Macaw) S.A.

As mesmas gue oy Recorrentes

%

ACORDAM 0S JUIZES DO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA

RAEM:

I. RELATORIO
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Companjio ode EE Infernacional Lumifada, com oy demals
sinods dos aurtos,
veLo- wstounrar acgdo- contra,

U o 3 >

H

G

JJ Internacional Sociedade Unipessoal Limitada, e,

Il Resort (Macaw) SA, todos com o3 demais sinals doy auntos,

Pedindo gue fossemn as Rés condenaday, solidariamente, o
restutuinr o Autora a guontia de HKDS58.000.000,00, equivalentes o
MOP59.856.000,00, acrescida de jurosy de mora vencidos, & toxa
ool de 9,75%, entre oy dias 28 de Janeiro-de 2013 e 17 de Abril
de 2015, no valor de MOP72.791.045,59, bewm como 0y jurosy gue se
forem vencendo att ao efectivo e nfegral cumprimento, a mesma
tfaxa ovnural.

Nestes auntos foram untferpostoy oy sequintes recirsos:
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A flse 779/780 veior o Awtora recorrer do despacho de fls

755/756 gue wndeferun a solicitada notificagdo das 8% ¢ 9% Réy

pairo unformarem a gue titmlo & gue a 8% RE operow a sala VIP JJ

no- Cosino Il duwrante o ano de 2013, apresentondo as sequintes

conclusoes de reciurso:

1.A Autora, ora Recorrente, ndo se conforma com o douto despacho do Tribunal a quo
que indeferiu o requerimento para que as 8.2e 9.2Rés fossem notificadas para
explicarem a que titulo € que a 8.2Ré operou a entdo denominada Sala VIP JJ no
Casino Il durante o ano de 2013;

2.Como a 9.2Ré declarou que ndo existe contrato de promocdo de jogos celebrado
com a 8.2Re, cabe a Autora, nos termos do artigo 457.°do CPC, provar, por
qualquer meio, que essa declaracéo ndo corresponde a verdade;

3.0 art. 457.°do CPC determina que, se o notificado declarar que ndo possui 0

documento, o requerente € admitido a provar, por_gualguer_meio, que essa

declaracdo ndo corresponde a verdade;

4.Duvidas ndo restam que o pedido de esclarecimento as 8.2e 9.2Rés, com base nos
elementos que indicam a actividade de promocdo de jogos da 8.2Ré no Casino
da 9.°Ré, é um dos meios legalmente permitidos para a finalidade de fazer
contraprova e encontrar total apoio no estipulado no artigo 442.6 n.°1 do CPC,;

5.0 esclarecimento requerido visa exclusivamente demonstrar que declaracéo da 9.2
Ré ndo corresponde a verdade, pelo que ndo se trata de um novo requerimento,
nem deve ser considerado como um requerimento de depoimento de parte;

6.A Recorrente limitou-se a pedir esclarecimento sobre a razéo de ndo existirem o0s
documentos requeridos, quando a factualidade dos autos demonstra que a 8.2Ré
exerceu actividade de promocao de jogo no Casino Il;

7.0 Tribunal a quo, ao proferir o despacho ora recorrido, violou o disposto nos artigos
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442 °e 457.°do CPC.

Contra alegando veio-a 9% RE Il Resort (Macaw) SA apresentor as

sequantes conclunsoes:

I. Vem o recurso sub judice do despacho que indeferiu o requerimento da Autora para

VI.

notificacdo das 8.2e 9.2Rés, a fim de «explicarem a que titulo € que a 8.2Ré
operou a Sala de VIP JJ no Casino Il durante o ano de 2013»;

Declarando a parte contréria que ndo possui o documento requerido por este ndo
existir, cabe a parte requerente provar, por qualquer meio, que a declaracdo nao
corresponde a verdade, nos termos do n.©1 do artigo 457.°do CPC de Macau;

A expressdo “provar, por qualquer meio” constante do n.° 1 do artigo 457.° do
CPC de Macau, refere-se aos meios de prova processualmente admissiveis, ou
seja, a prova por documentos; prova por depoimento de parte; prova pericial;
inspeccdo judicial ou prova testemunhal, Unicos meios previstos na lei
processual de Macau;

O dever de cooperacdo para a descoberta da verdade, consagrado no artigo
442.° do CPC de Macau, concretizado no dever de resposta ao que lhe for
perguntado; de submissdo as inspecgdes necessarias;, de facultar o que for
requisitado; de praticar os actos que forem determinados; ou, ainda, de esclarecer
duvidas ou prestar informagdes, ndo é per se um meio de prova, ndo estando na
disponibilidade das partes ou sequer sujeito a requerimento destas;

O dever de resposta, de esclarecimento de duvidas e de prestacao de informagdes,
previsto no artigo 442.°do CPC de Macau, refere-se aos actos ordenados pelo
Tribunal no ambito do poder de direccdo do processo conferido ao juiz;

O pedido de explicacBes a parte contraria ndo configura um meio de prova, ndo
sendo por conseguinte sequer admissivel, nem constitui meio adequado a provar

que a declaracao por aquela anteriormente prestada ndo corresponde a verdade;

VII. O Tribunal n&o esta obrigado a ordenar um pedido de explicagdes requerido por
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uma das partes contra a parte contréria, relativo um contrato/relacéo contratual,
quando esta Ultima declarou previamente ndo existir o contrato e ndo h registo
de qualquer relacdo contratual junto da competente entidade reguladora;
VI11.N&o merece reparo algum a decisdo do Tribunal a quo que indefere um pedido de
explicacbes a parte contraria e interpreta, no sentido em que o fez, o disposto
nos artigos 457.° e 442.% ambos do Cdédigo de Processo Civil de Macau,
salvaguardando todavia a hipétese de solicita-las oficiosamente se as entender
necessarias e pertinentes, e se nisso sentir necessidade e adequacdo em audiéncia

de julgamento.

Proferida decisdo veio a acgdo o ser julgada parciolmente

procedente e em consegubineia decloin-se gue

1. Absolver a 82 Ré, JJ Internacional Sociedade Unipessoal
Lda. JJ R - % 3 22 @), e 92Ré, Il Resorts Macau S.A. (11 &+ (£/™)
W i3 A ), dos pedidos formulados pela Autora, Companhia de EE
Internacional Lda. (EE B*% 3 22 @),

2. Condenar solidariamente a 12Ré, A (A), e a 62Ré, H (H), a
restituir a Autora a quantia de HK$20.000.000,00, acrescida de juros calculados
a taxa de 9,75% ao ano, desde 28 de Janeiro de 2013 até integral e efectivo
pagamento;

3. Condenar solidariamente a 22 B (B), e a 62 Ré a restituir a
Autora a quantia de HK$1.000.000,00, acrescida de juros calculados a taxa de
9,75% ao ano, desde 28 de Janeiro de 2013 até integral e efectivo pagamento;

4. Condenar solidariamente a 42 D (D), e a 62Ré a restituir a

Autora a quantia de HK$3.000.000,00, acrescida de juros calculados a taxa de

9,75% ao ano, desde 28 de Janeiro de 2013 até integral e efectivo pagamento;
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5. Condenar solidariamente a 32 C (C), a52Ré, F (F), a62Réea
72Ré, G (G), a restituir a Autora a quantia de HK$15.000.000,00, acrescida de
juros calculados a taxa de 9,75% ao ano, desde 28 de Janeiro de 2013 até integral
e efectivo pagamento;

6. Condenar a 62 Ré a restituir a Autora a quantia de
HK$10.000.000,00, acrescida de juros calculados a taxa de 9,75% ao ano, desde

28 de Janeiro de 2013 até integral e efectivo pagamento.

Nao- se conformando com a sentenga proferida fou untferposto
recurso da mesmar pela Antora e 1% a 5° e 7% Réx

Pela Awtfora forom apresendodes asy seguintes conclusées e
pedidoy de recunrso:

1. A Recorrente considera que foram incorrectamente julgados os factos mencionados
nos quesitos 5.6 40.%e 41.°da Base Instrutdria, pelo que vem impugnar a decisdo
proferida nos termos do artigo 599.°do Cddigo de Processo Civil;

2.Como se vé nos depoimentos da testemunha da Autora, ora Recorrente, K, Senior
Vice-President of Junket Operation of Il Macau, disse que, durante os anos de
2005 a 2010, foi o responsavel pela operacdo de Junkets no Casino Il Macau,
nomeadamente para negociar com os promotores de jogo o estabelecimento e
operacdo das salas VIP no casino, incluindo da 8.2Ré. (vg. 19:30 da Gravacao da
audiéncia - Recorded on 18-0ct-2018 at 15.22.20 (21G7LS9G02520319));

3.A testemunha disse que ndo sabia se a 8.2 Reé tinha uma licenca emitida pela
Direccdo de Inspeccdo e Coordenacdo de Jogos (“DICJ”), mas confirmou,

claramente, que a 8.2Ré era 0 Junket que operava a sala VIP JJ em 2010, que

a 72 Ré era a gerente da 8. Ré com quem falou e tratou os assuntos

relativamente a operacdo da sala e que a 8.2Ré, estava a operar a sala de
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jogo “JJ” com o consentimento e um proveito do casino Il Macau,

partilhando lucros com a concessionaria, nas percentagens de 40% dos

lucros para o Junket e 60% para o Casino Il. Mais referiu a testemunha que

estas percentagens eram igualmente aplicaveis em relacdo as operacdes da

Autora e dos outros Junkets (vg. 34:50 da Gravacgdo da audiéncia - Recorded
on 18-0ct-2018 at 15.22.20 (21G7LS9G02520319));
4.Por outro lado, os documentos juntos aos autos a fls. 407 e 408, registo de dep6sito

na conta da 7.2Ré e recibo de depdsito da sala VIP operada pela 8.2Ré, tém o
cabegalho “Il JJ International” e em chinés “I11JJ B % Fe

5.As fichas retiradas da sala da Recorrente foram posteriormente transferidas da sala
VIP da 8.2Ré para 0 Casino LL de outra concessionaria, sendo inequivoco que se
tratavam de fichas de jogo para jogar tal como foi referido pela testemunha K (vg.
49:18 da Gravagdo da audiéncia - Recorded on 18-0Oct-2018 at 15.22.20
(21G7LS9G02520319));

6. Note-se que as 7.2e 8.2Rés confessaram expressamente na sua contestacdo de fls.
289 e 292, nos artigos 1.6 12.°a 15.9e 19.9que “A 8.* Ré exerce na sala VIP JJ

no Casino Il Macau uma actividade de jogo similar a dos promotores de jogo, de

modo auténomo e independentemente de quem quer seja” e que “Foi no ambito
dessa actividade de jogo que 7.2Ré, estando ao servico numa das salas VIP da 8.2
Co-Re, sita no Casino Il, recebeu fichas e dinheiro da 6.2Co-Ré” e que “as fichas
depositadas na sala VIP da 8.2Ré no Casino Il se destinavam a ser levantadas e
apostadas na sala VIP da 8.2Ré no Casino LL”;

7.Assim, com base das confissdes e nos meios probatdrios produzidos, conjugando
com os outros factos provados, ndo restam davidas de que “Também a 8.* R¢é
exerce uma actividade de jogos em beneficio da 9.2Ré, similar ao de promocao
de jogo, tendo esta, para esses efeito, concedido a 8.2Ré a operacédo de uma sala

VIP, sita no Casino I, em Macau, a qual foi dada a designagdo de “JJ” ou “JJ #
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8.Que “Foi no ambito da sua actividade de promogao de jogo que a 7.* Ré, estando ao
servigo numa das salas VIP da 8.2 sita no Casino I, recebeu fichas e dinheiro da
6.* Reé.”, tal como foi confessado pelas 7.* e 8.* Rés na contestacdo que,
conjuntamente, apresentada;

9.Foi dado como provado que parte das fichas retiradas da sala VIP da Autora, no
valor de HK$25.000.000,00, foi depositada na conta aberta em nome da 7.2Ré na
Sala VIP JJ, sabendo perfeitamente a 8.2Ré que a 7.2R¢€ era sua gerente e que era
titular de uma conta de jogo na sala de que era responsavel;

10. Foi precisamente essa qualidade de gerente da 7.2Ré que permitiu que as fichas
retiradas ilicitamente da caixa da Autora fossem depositadas na caixa da 8.2Ré,
sem terem sido emitidos os correspondentes recibos e as declaragbes de
proveniéncia dos valores depositados, tal como resulta evidente das gravagdes de
CCTV (08:25:45 - 08:26:33 IN4532 PJ requested G on 22-Jan [007521]7521-
GMOON W1, 20V; 09:38:27 - 09:93:10 IN4532 PJ requested H on 22-Jan
[007521]7521-G.MOON W1,20V; 00:43:45 - 00:44:16 IN4532 PJ requested L on
25-Jan [007522]7522-GMOON W3,40V; 23:28:30 - 23:31:06 IN4532 PJ
requested M on 26-Jan [007522]7522-G.MOON W3,40V; 01:38:19 - 01:39:30
IN4532 PJ requested O on 28-Jan [007522]7522-G.MOON W3,40V);

11. Todas as fichas retiradas da tesouraria da Autora foram depositadas na conta da
7.2Ré, na sala VIP da JJ no Casino Il Macau, tal como resulta do registo de
depdsitos da sala VIP da JJ na conta da 7.2R€, também conhecida como M, a fls.
407 dos autos;

12. O facto de na ficha da conta da 7.2Ré se mencionar que alguns dos depdsitos de

fichas foram transferidos para XX, demonstra bem o facto de terem sido depois
transferidas para a sala VIP da JJ no anteriormente designado XX, actualmente

Casino LL, tal como foi confessado pelas 7.2e 8.2Rés, referido pela testemunha
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13.

14.

15.

16.

17.

K e consta dos registos dos depositos feitos pela 8.2Ré no Casino LL - vg. fls.
618, 623, 627, 628 e 629 dos autos;

A testemunha, K, Senior Vice-President of Junket Operation of Il Macau, no seu
depoimento, disse ainda ao Tribunal que, por forca da regulamentacdo
governamental da DICJ, os Junkets sdo obrigados a apresentar um “roll report”
para o Casino, com base da declaracdo preenchida com a origem dos montantes
depositados quando diga respeito a valores superiores a HKD/MOP500.000;
Acrescentou que a Il é a responsavel pela recolha dos relatorios dos Junkets e
pela submissdo a DICJ. (vg. 48:16 Gravacao da audiéncia - Recorded on 18-Oct-
2018 at 15.22.20 (21G7LS9G02520319));

Nos registos de video colhidos pelas camaras de CCTV na sala VIP da JJ, é
visivel que as fichas da Recorrente foram entregues no balcéo da tesouraria da 8.2
Ré, sem que fossem passados recibos ou preenchidas fichas com a origem dos
montantes desses depdsitos, tal como dispde o Regulamento Administrativo n.©
7/2006 e a Instrugdo n.©2/2006 da DICJ, em vigor a data dos factos, tal como se
constata dos indicados registos de video;

Foi o facto de a 7.2Ré ser a gerente da 8.2Ré que permitiu o deposito das fichas
retiradas da caixa da Autora sem a emissdo de recibos e o preenchimento das
declaracdes de proveniéncia dos montantes depositados;

Doutro passo, esses factos ilicitos e os prejuizos verificados na esfera patrimonial
da Autora so se verificaram porgue a 9.2Ré permitiu, no seu Casino, a actividade
de operacdo de jogos pela 8.* Ré na sala VIP denominada “JJ”;

As 7.2e 8.2Rés confessaram expressamente na sua contestacao de fls. 289 e 292,
no artigo 1.512.°a 15.2e 19.°que a 8.2Reé exerce na sala VIP JJ no Casino Il
Macau uma actividade de jogo similar a dos promotores de jogo, de modo
autonomo e independentemente de quem quer seja; que foi no ambito dessa
actividade de jogo que 7.2Ré, estando ao servigco numa das salas VIP da 8.2Co-

Ré, sita no Casino Il, recebeu as fichas e que essas fichas eram destinadas a ser
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18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

usadas em apostas para jogo na sala VIP da 8.2Ré no Casino LL;

Com os factos mencionados deve ser dado como provado que a 8.2Ré exercia
uma actividade, similar & de promocdo de jogos, em beneficio da 9.2Ré, tendo
esta, para esses efeito, concedido a 8.2Ré a operacdo de uma sala VIP, sita no

Casino Il em Macau, a qual foi dada a designagdo de “JJ” ou “JJ § % B ;

Note-se que a 9.2 Ré, comunicou ao Tribunal a quo, a fls. 530 dos autos, ja
depois da fase dos articulados, que a Il Resorts (Macau) S.A. ndo tem qualquer
contrato de promocdo de jogos com a sociedade JJ International Sociedade
Unipessoal Limitada (8.2 Ré nos autos), nem possui quaisquer documentos
relativos a escrita comercial da 8.2Ré;

Note-se que foi inicialmente indicado pela 9.2Ré, no inkcio das investigacdes
policiais sobre os referidos levantamentos das fichas de jogo da Autora e dos
depdsitos nas salas de jogo da 8.2Ré, que a promotora da sala VIP denominada
“JJ” era a 8.* Ré, esse facto foi confessado pelas 7.% e 8.* Rés na sua contestacao e
a 9.2Ré optou por s6 contrariar esse facto apenas apo6s a fase articulados;

Por outro lado, a fls. 559 dos autos, a autoridade competente da area de jogo, a
DICJ, veio, em resposta ao oficio n.° 1417/2017/CV2-LC, de 17/05/2017, do
Tribunal a quo, informar que n&o existe qualquer relacionamento entre 11 Resorts
(Macau) S.A. e a JJ International Sociedade Unipessoal;

Contudo, apesar de ndo ter sido emitida licenca para uma actividade de jogo, é
incontestavel que a 8.2Ré estava a operar uma sala VIP de jogo, denominada JJ
dentro do Casino da 11, com o consentimento e em beneficio da 9.2Ré;

Situacdo que configura uma clara violagdo do disposto no Regulamento
Administrativo n.©6/2002 (condicbes de acesso e de exercicio da actividade de
promocao de jogos de fortuna ou azar em casino);

Quanto a relacdo que a 8.2Ré mantém com a 9.2Ré, importa salientar que a

confisséo prestada pela 8.2Ré, na sua contestacdo, demonstra que esta operava a
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sala de jogo JJ sita no Casino Il, como é corroborado pela juncdo dos
documentos de fls. 407 a 474 pela 8.2Ré, que demonstram que se tratava de uma
actividade de jogo desenvolvida pela 8.2Ré no Casino Il Macau da 9.2Ré;

25. A actividade de promocao de jogos de fortuna ou azar em casino como esta
definida no artigo 2.° do Regulamento Administrativo, é aquela que visa
promover jogos de fortuna ou azar ou outros jogos em casino, junto de jogadores,
através da atribuicdo de facilidades, nomeadamente de transporte, alojamento,
alimentacdo e entretenimento em contrapartida de uma comissdo ou outra
remuneracao paga por uma concessionaria;

26. Para apurar a responsabilidade das 7.2 8.2e 9.2Rés, ndo é crucial saber se foi
através da celebracdo um contrato (formal) de promocdo de jogo, ou de outro
tipo de acordo ou Contrato, entre a 8.2Ré e a 9.2Ré, que esta concedeu a 8.2Ré a
operacdo de uma Sala VIP, sita no Casino Il em Macau;

27. Saber se a 8.2Ré era uma promotora de jogo licenciada, ou ndo, nos termos dos
artigos 6.2 e ss. do Regulamento Administrativo n.© 6/2002 (tal como foi
inicialmente indicado a Autora e foi também confessado pelas 7.2e 8.2Rés) é
apenas relevante para certificar a ilegalidade de uma actividade de jogo numa
sala de jogo sita no Casino Il de Macau com 0 mesmo nome da 8.2Ré, o arrepio
das normas legais;

28. Mesmo que a 8.2ndo esteja licenciada para exercer uma actividade de jogo, nada
impede que a natureza juridica dessa actividade na sala de jogo sita no Casino Il
seja qualificada como actividade de jogo, nos termos do artigo 2,° do
Regulamento Administrativo;

29. De resto, se a concessionaria de exploracdo de jogos € responsavel pelas
actividade exercidas pelos promotores de jogos nos seus casinos - tal como tem
sido entendimento deste Tribunal, vg. Acérddo n.©840/2017, proferido em 11 de
Julho de 2019 - também tem de ser responsavel pelas actividades exercidas nos

seus casinos por entidades ndo licenciadas mas, ainda assim, autorizadas pelas
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

concessionarias;

A actividade dos promotores de jogo e dos colaboradores estd preceituada no
artigo 17.°©sendo que o artigo 31.9o Regulamento Administrativo n.%6/2002,
refere que as sociedades promotoras de jogos de fortuna ou azar, como era 0 caso
da 8.2Ré, mesmo que nado licenciada, sdo solidariamente responsaveis com 0s
seus empregados e colaboradores pelas actividades desenvolvidas por estes nos
casinos;

Tal como foi referido pela testemunha K, no registo da sua inquiricdo acima
mencionado, a 9.2Ré Considerava que a 8.2Ré era 0 Junket responsavel pela
actividade de promocao de jogo e a 9.2Ré beneficiou dos depositos realizados na
sala de jogo VIP da JJ;

Por outro lado, a 9.2Ré beneficiou dos depositos realizados na sala de jogo VIP
da JJ e, para isso, a 8.2 Ré fornecia informacdo ao Casino Il sobre todos os
depdsitos de fichas e numerério, tal como foi confessado por aquela;

A 8.2Ré desenvolveu a sua actividade sem um contrato formal de promocéo de
jogos com a 9.2Ré, e o facto de a 8.2operar a Sala VIP de jogo JJ sita neste
casino, teve reflexo directo e concreto na actividade da exploracdo de jogo da 9.2
Ré como concessionaria, nomeadamente, para efeito da divisdo das receitas de
jogo naquela sala VIP;

Nos termos previstos na Lei n.°16/2001 e no Regulamento Administrativo n.°
6/2002, designadamente os artigos 30.° e 32.° deste ultimo diploma, impende
sobre a 9.2Ré a obrigacdo legal de fiscalizar e supervisionar a actividade de jogo
da 8.2Ré no seu Casino;

Nos termos do artigo 29.° do Regulamento Administrativo n.°© 6/2002, as
Concessionarias, como é o caso da 9.2Ré, sdo solidariamente responsaveis pelas
actividades desenvolvidas nos casinos pelas promotoras de jogo, seus
administradores e colaboradores (note-se que, mesmo que a 8.2Ré ndo seja uma

promotora de jogo licenciada, desenvolvia essa actividade em beneficio da 9.2Ré
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e no limite tem de ser considerada como colaboradora dessa actividade de
promocéo);

36. No que toca a responsabilidade estipula o artigo 493., n.©1 do Cédigo Civil, que
0 comitente responde, independentemente de culpa, pelos danos que o
comissario causar, desde que sobre este recaia também a obrigacdo de
indemnizar;

37. Pelo que a 8.2e 9.2Rés sdo solidariamente responsaveis, com as restantes Rés,
pela restituicdo a Autora das fichas de jogo ou do seu valor monetario
equivalente a HKD$25.000.000,00, acrescidos dos juros de mora, quantia
correspondente ao total do valor das fichas de jogo que foram retiradas da sala de
jogo VIP que opera no Casino da 9.2 Ré, nos termos de todos os diplomas
normativos acima mencionados;

e

38. O Tribunal a quo, na sua decisdo em crise, de fls. 1154 a 1167, violou a Lei
16/2001 e o Regulamento Administrativo n.©6/2002, designadamente os artigos
29.9 30.%e 32.2deste ultimo diploma, e o artigo 493.©, n.°1 do Cadigo Civil.

Nestes termos, e nos mais de Direito aplicaveis que V. Exas. doutamente suprirdo,

deverd ser dado provimento ao presente recurso, bem como, nessa conformidade,

condenar as 8.2e 9.2Rés solidariamente com as 1.2a 7.2Rés, a restituir o montante de

HKD$25.000.000,00 a Recorrente, acrescida dos juros legais a taxa de 9,75% ao ano,

desde 28 de Janeiro de 2013 até integral e efectivo pagamento no pedido.

Relatwwamente ao recursor uinterposto pela Awtora o 9% RE velo
responder apresentondo ay seguintes conclunsdes para oy suas contra
alegocses.

(i) O artigo 29.° do Regulamento Administrativo n.© 6/2002 ndo enuncia um

principio de responsabilidade das concessionarias de jogo perante terceiros por
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actos dos promotores de jogo;

(i) O Regulamento Administrativo n.°6/2002 € um regulamento complementar;

(iii) O seu artigo 29.° regulamenta 0 n.° 3 do artigo 23.°© da Lei n.° 16/2001 e
consequentemente sO trata da responsabilidade das concessiondrias perante o
Governo, por actos praticados por promotores de jogo com 0s quais tem relacéo;

(iv) Interpretacdo diversa do referido artigo 29.° importa que as concessionarias
respondam objectivamente perante terceiros por obrigacdes dos promotores de
jogo, por estes contraidas no exercicio da propria empresa, como se aquelas
fossem suas fiadoras ope legis;

(v) Isso representaria um risco extremo e injustificado, ndo explicado por qualquer
circunstancia especial da relacdo que se estabelece entre concessionérias e
promotores;

(vi) Os promotores de jogo sdo entidades autonomas, actuam em concorréncia virtual
com as concessiondrias e estdo sujeitos exames a escrita e auditorias do regulador,
corporizado na DICJ;

(vii) Por conseguinte, o artigo 29.° ndo responsabiliza as concessionarias perante
terceiros por obrigacbes dos promotores, contraidas no exercicio da propria
empresa;

(viii)Se o legislador tivesse querido instilar-lhe esse sentido, té-lo-ia expressado em
termos inequivocos;

(ix) O Tribunal a quo néo teve de citar a norma contida na alinea 5) do artigo 30.°do
Regulamento Administrativo n.© 6/2002, para concluir pela absolvicdo da
Recorrida, porque a mesma s poderia ser aplicada com apoio em matéria de
facto que néo se provou por ndo ter sido quesitada, pelo que a sua invocacao pela

Recorrente é desajustada e incurial.
Pela 1% RE foram apresentfudas as sequintes conclusdes oe

reciirso-
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1.A, 12ré nos autos, ora recorrente, esté inconformada com a deciséo judicial de 11 de

Outubro de 2019, ou seja, a deciséo recorrida, onde se 1€ o seguinte:

“IV — Deciséo

Em face de todo o que fixa exposto e justificado, o Tribunal julga procedente

parcialmente a accdo e, em consequéncia, decide:

1. Absolver a 82ré, JJ Internacional Sociedade Unipessoal Lda. JJ &% - «
7 722 7), e 92ré, 1l Resorts Macau, S.A. (Il 2 &#f (JEF/7) %27 22
77), dos pedidos formulados pela autora, Companhia de EE Internacional
Lda (EE &7 7 T = 7).

2. Condenar solidariamente a 12ré, A, e a 62ré, H (H), a restituir a autora a
quantia de HKD$20.000.000,00, acrescida de juros calculados a taxa de
9,75% ao ano, desde 28 de Janeiro de 2013 até integral e efectivo
pagamento.

3. Condenar solidariamente a 22 B (B), e a 62ré a restituir a autora a quantia
de HKD$1.000.000,00, acrescida de juros calculados a taxa de 9,75% ao
ano, desde 28 de Janeiro de 2013 até integral e efectivo pagamento.

4. Condenar solidariamente a 42 D (D), e a 62ré a restituir a autora a quantia
de HKD$1.000.000,00, acrescida de juros calculados a taxa de 9,75% ao
ano, desde 28 de Janeiro de 2013 até integral e efectivo pagamento.

5. Condenar solidariamente a 32 C (C), e a 5@r¢, F (F), a 62rée a 72ré¢, G (G),
a restituir a autora a quantia de HKD$15.000.000,00, acrescida de juros
calculados a taxa de 9,75% ao ano, desde 28 de Janeiro de 2013 ate
integral e efectivo pagamento.

6. Condenar solidariamente (sic) a 62ré a restituir a autora a quantia de
HKD$1.000.000,00, acrescida de juros calculados a taxa de 9,75% ao ano,
desde 28 de Janeiro de 2013 até integral e efectivo pagamento.

50% das custas a cargo da autora pelo decaimento dos pedidos formulados
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contra as 8%e 92rés e as restantes 50% pela 12a 72 rés na proporcdo dos

decaimentos.

Registe e notifique.”

2.A recorrente discorda do teor desta e esta inconformada com o juizo de facto do
Tribunal recorrido e os fundamentos deste, pelo que vem interpor o presente
recurso com os seguintes fundamentos de facto e de direito.

3.No entender da recorrente, a sentenca impugnada ndo considerou a coeréncia dos
factos assentes nem a ldgica nestes, o que conduziu ao erro no juizo de facto,
pelo que deve ser revogada pela construcdo viciosa.

4.Primeiro: do facto ocorrido em 23 de Janeiro de 2013, pelas 18h06:

5.Segundo a decisdo recorrida, a recorrente A entregou a 62ré, as 18h06 do dia 23 de
Janeiro de 2013, fichas no valor de HKD$10.000.000,00.

6.No entanto, foi omitido, quer nos factos provados quer na conviccao dos factos, um
facto importante, ou seja, a falada “entrega” aconteceu no “local de trabalho”,
isto &, a tesouraria da autora.

7.De acordo com o entendimento da recorrente, a 62ré era a pessoa com 0 maior
poder na tesouraria da autora. Pelo que a 62ré tinha todo o poder funcional para
dar instrucbes a recorrente no sentido de lhe entregar fichas no valor de
HKD$10.000.000,00, ordens a que a recorrente devia obedecer.

8.Nao se tratou de “colaboracdo”, mas antes uma “instrucdo de trabalho”, ou seja, um
poder conferido a 62ré pela autora.

9.E obviamente contrario ao senso comum assertar que o facto de a recorrente ter
entregue, no local e tempo acima referidos, fichas de HKD$10.000.000,00 a 62ré
foi um acto de “colaboracao”, a ndo ser que fique provado que a recorrente tenha
beneficiado desse acto, tais como recebeu retribuicdo pecuniaria ou outro bem de
valor.

10. Refere a sentenga recorrida que “N&o esta, porém, demonstrado que as primeira

a quinta rés tenham praticados os actos em obediéncia a ordens e instrucdes
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

dadas pela sexta ré, na qualidade de superior hierarquico.” — Vide fls. 1161v dos
autos, 162a 18 linhas.

Contudo, desde que ficou provado que a 62ré era a superior hierdrquica da
recorrente e também a pessoa com 0 maior poder na tesouraria da autora,
incluindo o de mobilizar as fichas, porque a falada actuacdo da recorrente,
praticada consoante a ordem da 62ré, ndo podia ser considerada como uma
obediéncia, embora presumida, & instrucéo de trabalho!

Por outro lado, as provas documentais (documentos e videogravacdo) mostram
que a recorrente ndo recebeu da 62 ré qualquer beneficio. Entdo, porque a
recorrente fez isso (entregar os fichas a 62ré no local de trabalho)?

Sé pode haver uma resposta: obedecer a ordem superior. S6 assim se pode
explicar porgue a recorrente praticou o acto acima referido.

Sendo legitimo e ndo envolvendo nenhuma fraude, ilicitude nem beneficio, o
referido acto ndo gerou qualquer dever de indemnizacéo.

Acresce que, a 62 ré foi contratada pela autora, que por sua vez anunciou
publicamente, a todos os funcionérios da tesouraria, que a 62 ré, enquanto
funcionaria com o mais elevado poder (0 mesmo poder também pertencia ao
dono da autora, com certeza) na tesouraria, dispunha do pleno poder executivo
em termos da coordenacédo e organizacdo de pessoal e trabalho e mobilizacdo de
fichas na tesouraria.

Assim sendo, a referida mobilizacdo de fichas, efectuada sob instrucdo da 62ré,
devia ter sido considerada como um acto praticado consoante “ordem superior”,
em vez duma “cooperagdo entre a 6 ré e a recorrente” com o fim de subtrair da
tesouraria da autora fichas no valor de HKD$10.000.000,00.

Isso é perfeitamente 1dgico, e era exactamente 0 que a recorrente estava a pensar
ao actuar.

N&o houve, portanto, nenhum dolo ou negligéncia da recorrente que tivesse

causado qualquer dano a autora, nem devendo a recorrente assumir o dever de
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18.

19.
20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

indemnizacao.

Por conseguinte, a deciséo recorrida deve ser revogada nesta parte devido ao erro
no juizo de facto.

Segundo: do facto que teve lugar em 26 de Janeiro de 2013, pelas 23h23:
Conforme a deciséo recorrida, ficou provado que, em 26 de Janeiro de 2013,
pelas 23h23, a recorrente depositou, sob instrucdo da 62ré, fichas da tesouraria da
autora, no valor de HKD$10.000.000,00, na conta designada “XX JJ (XXJJ)”
criada pela 82 ré JJ Internacional Sociedade Unipessoal Lda. no mesmo
estabelecimento de jogo.

A natureza deste episodio é semelhante a do anterior referido caso ocorrido no
dia 23 de Janeiro de 2013, pelas 18h06: a ver da recorrente, a 62ré era a pessoa
mais poderosa na tesouraria da autora, pelo que tinha o poder de dar instrugdes de
trabalho da recorrente.

Na verdade, conforme depuseram vérias testemunhas trabalhadoras na tesouraria
em causa, elas sabiam que a 62ré dava instrugdes aos funciondrios ou chefe da
tesouraria para movimentos de especfficas fichas entre a supra dita conta e a
conta da autora.

Consoante alegaram as testemunhas, isso acontecia porque cada sala VIP tinha as
suas proprias fichas de jogo, sendo comum a “troca/retoma das suas fichas”.

Por isso, é 6bvio que o referido facto ocorrido em 26 de Janeiro de 2013, pelas
23h23, deveu-se a uma “ordem de trabalho” hierarquicamente superior.

Além disso, € manifestamente contrério ao senso comum assertar que 0
respectivo acto da recorrente de depositar fichas de HKD$10.000.000,00 em 26
de Janeiro de 2013, pelas 23h23, deveu-se ao dolo e negligéncia e causou danos a
autora. A ndo ser que fique provado que a recorrente tenha beneficiado dessa
“cooperacao” com a 6 ré, tais como recebeu retribui¢do pecuniaria ou outro bem
de valor.

Contudo, desde que ficou provado que a 62ré era a superior hierarquico da
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217.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

recorrente e também a pessoa com 0 maior poder na tesouraria da autora,
incluindo o de mobilizar as fichas, porque a falada actuacdo da recorrente,
praticada consoante a ordem da 62ré, ndo podia ser considerada como uma
obediéncia, embora presumida, a instrucao de trabalho!

Por outro lado, as provas documentais (documentos e videogravacao) mostram
que a recorrente ndo recebeu da 62 ré qualquer beneficio. Entdo, porque a
recorrente fez isso?

A resposta ndo pode ser outra que obedecer a ordem superior. SO assim se pode
explicar porgue a recorrente praticou o acto acima referido.

Sendo legitimo e ndo envolvendo nenhuma fraude, ilicitude nem beneficio, o
referido acto ndo gerou qualquer dever de indemnizacéo.

Acresce que, a 62 ré foi contratada pela autora, que por sua vez anunciou
publicamente, a todos os funcionérios da tesouraria, que a 62 ré, enquanto
funcionéria com o mais elevado poder (0 mesmo poder também pertencia ao
dono da autora, com certeza) na tesouraria, dispunha do pleno poder executivo
em termos da coordenacgdo e organizacdo de pessoal e trabalho e mobilizacdo de
fichas na tesouraria.

Assim sendo, a referida mobilizacdo de fichas, efectuada sob instrucdo da 62ré,
devia ter sido considerada como um acto praticado consoante “ordem superior”,
em vez duma “cooperacdo entre a 6 ré e a recorrente” com o fim de subtrair da
tesouraria da autora fichas no valor de HKD$10.000.000,00.

Isso € perfeitamente logico do ponto de vista da experiéncia comum, e era
exactamente o que a recorrente estava a pensar.

N&o houve, portanto, nenhum dolo ou negligéncia da recorrente que tivesse
causado qualquer dano a autora, nem devendo a recorrente assumir o dever de
indemnizacao.

Por conseguinte, a deciséo recorrida deve ser revogada nesta parte devido ao erro

no juizo de facto.
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Pela 2%, 3% ¢ 4% Rés foram apresentodas ay seguintes conclusbes

e pedidoy de recinrsor

i. Reconhecimento incorrecto da matéria de facto

1. Consideram as recorrentes que é incorrecta a resposta dada pelo Tribunal a quo aos
quesitos 31.°a 35.9 38.°e 39.°da base instrutdria, nos termos do art.°599.°e
629.°2do Cadigo de Processo Civil, vém impugnar a decisdo do Tribunal a quo
sobre a matéria de facto, o que fazem com fundamentos seguintes:

2.Salvo o devido respeito, as recorrentes ndo se conformam com o entendimento do
Tribunal a quo sobre a decisdo da matéria de facto em causa.

3.Ficaram provados sobre os quesitos 6.°a 8.9 14.°a 18.9 21.°e 23.°2 da bhase
instrutéria que a 6.2Ré deu instrugdes as trés recorrentes para praticarem o acto
de levantamento de fichas da sala VIP da Autora.

4.Segundo os factos indicados no quesito 1. os contratos de trabalho constantes nos
documentos n.% 5 a 7 e 9 da peticdo inicial, as trés recorrentes trabalhavam na
tesouraria da recorrida, bem como a 6.2 Ré exercia fungdes como gerente na
tesouraria da recorrida.

5.Daipodemos verificar que, perante a situacdo em que as trés recorrentes e a 6.2Ré,
todas exerciam fungbes na tesouraria da recorrida, evidentemente o cargo
exercido pela 6.2Ré é mais elevado de que o das trés, como superior hierarquica
das mesmas.

6.Além disso, segundo os registos de transferéncia de fichas (vulgarmente conhecido
por “livro grande”) das contas dos clientes da recorrida N e O, neles consta
claramente a frase “movimentagdo apenas por P e Q”, bem como segundo o
registo comercial da recorrida, documento n.°L da peticdo inicial, pode-se provar
que **, P é socio e membro do 6rgédo de administracdo da recorrida.

7.Dai podemos saber que, da supracitada frase “movimentagdo apenas por P e Q”, Q

refere-se a 6.2 Ré H e, P refere-se a **, P, socio e membro do érgéo de
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administracéo da recorrida.

8.Em conjugacdo com o registo comercial, documento n.°l da peticdo inicial,
respeitante ao art.©6.S n., al. a) do Estatuto da recorrida, a funcéo de gerente da
tesouraria da autora exercida pela 6.* Ré e mais a especificagdo indicada no “livro
grande”, pode-se saber que pode **, P, como sécio e membro do 6rgdo de
administracdo da recorrida, juntar com a 6.2Ré, gerente da tesouraria, exercer o
poder de movimentagdo das fichas dos clientes constantes do “livro grande”.

9.0u seja, a 6.2 Ré, como gerente da tesouraria, foi-lhe atribuido o poder de
movimentar directamente as fichas dos clientes constantes do “livro grande”.

10. Além disso, da expressdao “movimentagdo apenas por P e Q” indicada no “livro
grande”, evidentemente a palavra “apenas” significa que podem **. P e a 6.2Ré
movimentar as fichas dos clientes constantes do “livro grande”, e outra pessoa
ndo tem tal poder para movimentar as fichas dos clientes constantes do “livro
grande”.

11. Daipode-se verificar que a 6.2Ré, como superior hierérquica das trés recorrentes,
no exercicio das funcgdes, tinha o poder para mandar as trés recorrentes para
dispor as fichas dos clientes constantes do “livro grande” (art. 11.°, n.°1, al. 4) e
n.2 da «Lei das Relagdes de Trabalho»).

12. Quer dizer, mesmo que as trés recorrentes tenham praticado os actos indicados
nos quesitos 6.°a 8.9 14.°a 18.9 21.°e 23.°da base instrutoria, as trés so 0s
fizeram em obediéncia as instrucBes e ordens dadas pela 6.2 Ré, superior
hierarquica das mesmas, nédo tendo as trés conseguido procurar saber junto da 6.2
Ré, nem tido a percepcéo se a 6.2Ré tinha feito acto il ito.

13. Além do mais, segundo as regras de experiéncia, podemos saber que, como um
“trabalhador”, normalmente ndo se recusa a receber as instrugdes de trabalho
dadas pelo superior hierarquico, também néo vai procurar saber junto do superior
hierarquico qual a finalidade das instrugbes de trabalho, mas sim vai fazé-lo

conforme as instrugdes dadas pelo superior hierarquico.
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14. Por outro lado, tanto nos factos provados como nos factos indicados nos quesitos
de base instrutoria, neles ndo se indicou que as trés recorrentes, pela prética dos
actos em causa, tivessem obtido qualquer beneficio, ou seja, se tivessem
aproveitado das fichas em causa. O valor envolvido nos autos € um valor bastante
elevado, se as mesmas néo tivessem simples e meramente praticado 0s actos em
obediéncia as instrugdes de trabalho dadas pela 6.2Ré, mas sim tivessem intencdo
de colaborar com esta, ndo era possivel que as trés ndo tivessem obtido qualquer
beneficio.

15. Sintetizado tudo o que acima foi exposto, segundo os contratos de trabalho,
documentos n.% 5 a 7 e 9 da peticao inicial, o certificado do registo comercial e 0
estatuto, documento n.°’l da peti¢do inicial, bem como o “livro grande”,
documento n.97 da peticdo inicial, feita analise nos termos das regras de
experiéncia, podemos retirar a conclusdo de que as trés recorrentes so praticaram
0s actos em obediéncia as instrugdes de trabalho dadas pela 6.2Ré, bem como a
6.2 Ré, gerente da tesouraria, cabe-lhe o poder para movimentar as fichas dos
clientes constantes do “livro grande”.

16. E de salientar que, todos os documentos acima indicados séo provas documentais,
sendo, evidentemente a sua forca probat6ria mais alta de que a prova testemunhal,
pelo que as recorrentes acreditam que qualquer cidaddo normal, apds analisado
os dados existentes nos autos, pode verificar que o Tribunal a quo, na apreciacao
da prova, violou as regras gerais de experiéncia social de que as provas
documentais sdo mais elevadas de que as provas testemunhais.

17. Tendo em consideracdo que as provas documentais e testemunhais em que se
baseou a deciséo da matéria de facto constam dos autos, nos termos do art.©629.9
n,°L, al. a) do Cddigo de Processo Civil, deve-se modificar a decisdo da matéria
de facto tomada pelo Tribunal a quo, dando como provados os factos indicados
nos quesitos 31.9a 35.% 38.%¢e 39.°da base instrutoria.

ii.Errada interpretacéo e aplicacdo do art.°477.°do Codigo Civil
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18.

19.

Nos termos do art.°477.° n.°L do Codigo Civil e do n.°L do sumario do acérdao
n.92/2014 desse Tribunal, a responsabilidade civil ndo contratual deve reunir
simultaneamente 0s cinco requisitos seguintes, sendo nenhum deles dispenséavel:
1) Facto, ou seja, acto voluntario ou omissao; 2) llicitude do acto, ou seja,
violacéo dos direitos de outrem ou qualquer disposicao legal destinada a proteger
interesses alheios; de terceiros; 3) Culpa, composta por culpa dolosa e culpa
negligente; 4) Existéncia de dano, isto €, dano patrimonial e ndo patrimonial; 5)
Existe um nexo de causalidade entre o acto ilicito e o dano.

As trés recorrentes consideram que 0 caso em causa ndo reune os dois requisitos

de culpa e de dano, quanto ao seu pormenor € o seguinte:

i) Quanto a culpa

20.

21.

22.

23.

24.

Salvo o devido respeito, as trés recorrentes ndo se conformam com o
entendimento do acord&o recorrido, a fls. 16.

Em primeiro lugar, se forem procedentes as razdes da parte | do presente recurso,
ou seja, se forem considerados como provados os factos indicados nos quesitos
31.°a 35.9 38.°¢e 39.° da base instrutdria, segundo o sentido contrario do
entendimento do Tribunal a quo, as trés recorrentes ndo tém culpa.

Contudo, caso ndo sejam procedentes as raz0es da parte | do presente recurso,
entendem as trés que o caso delas também néo relne o requisito de culpa.

Nos autos, segundo os factos indicados no quesito 27.€da base instrutéria, ficou
provado que nos dias 22 e 28 de Janeiro de 2013, a 6.2 Ré era gerente da
tesouraria da sala VIP da recorrida, e segundo os factos indicados nos quesitos
31.°e 33.2da base instrutoria, ficou provado que o cargo da 6.2Ré, enquanto
trabalhadora da recorrida, era mais elevado de que o das 2.2e 4.2Rés.

Dai podemos verificar que, segundo as experiéncias diarias, a 6.2 Ré, na
qualidade de superior hierarquica das trés recorrentes, tinha direito a dar
instrugdes de trabalho as trés, enquanto as mesmas tinham que cumprir as

instrugdes de trabalho dadas pela 6.2Ré.
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

Segundo os factos indicados no quesito 34.© da base instrutdria, ficou provado
que consta do registo de transferéncia das fichas (vulgarmente conhecido por
“livro grande”) das contas dos clientes da autora N e O, a frase expressa
“movimentacao apenas por P e Q”. Nela, evidentemente, “Q” refere-se a 6.2Ré
H.

Em conjugacdo com as experiéncias diarias, podemos saber que a 6.2 Ré, na
qualidade de gerente da tesouraria e na situacdo em que podia movimentar as
fichas dos clientes da autora N e O, segundo a expressdo constante do “livro
grande”, cabe-lhe dar instrugbes de trabalho aos seus subordinados sobre a
movimentacao das respectivas fichas.

Ficaram provados nos quesitos 6.°a 8.9 14.9a 18.9 21.%e 23.°da base instrutdria
gue a 6.2Ré tinha dado instrucdes as trés recorrentes para levantarem fichas da
sala VIP da recorrida.

Dai podemos saber que nos quesitos sé ficou provado que as trés recorrentes
praticaram o0s actos em obediéncia as instrucbes dadas pela 6.2Ré, na qualidade
de superior hierarquica das trés recorrentes e gerente da tesouraria da recorrida,
as trés recorrentes s praticaram os actos em obediéncia das instrucdes dadas pela
6.2Ré.

Por outro lado, tanto nos factos provados como nos factos indicados nos quesitos
de base instrutdria, neles ndo se indicou que as trés recorrentes, pela préatica dos
actos em causa, tivessem obtido qualquer beneficio, ou seja, tivessem se
aproveitado das fichas em causa. O valor envolvido nos autos é um valor bastante
elevado, se as mesmas néo tivessem simples e meramente praticado 0s actos em
obediéncia as instrucdes de trabalho dadas pela 6.2Ré, mas sim tivessem intengédo
de colaborar com ela, ndo era possivel que as trés ndo tivessem obtido qualquer
beneficio.

De acordo com o critério de culpa abstracta, podemos verificar caso a situacéo

das trés recorrentes seja substituida por qualquer pessoa normal, como um
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31.

32.

33.

34.

35.

“trabalhador normal”, normalmente nao vai recusar-se das instrucdes de trabalho
dadas pelo seu superior hierarquico, nem procurar saber, junto do superior
hierérquico, qual a finalidade das instrugBes de trabalho, mas sim vai fazé-lo
conforme as instrugdes do superior hierarquico.

Dai podemos verificar que, de maneira nenhuma, as trés recorrentes ndo tinham
culpa nos respectivos actos.

A partir de um outro ponto de vista, nos termos do art.°480.° n.°L do Cddigo
Civil, nos autos deve caber a recorrida provar que as trés recorrente tinham culpa
nos actos, contudo, tal como acima foi indicado, feita uma anélise sistematica,
nos termos dos factos provados conjugados com as regras gerais de experiéncia,
de maneira nenhuma, ndo se pode seguramente concluir que as trés tenham culpa,
pelo que, perante a situacdo de in dubio pro reo, deve ser tomada uma decisdo
desfavoravel a parte que Ihe cabe fazer prova, ou seja decisdo desfavoravel a
recorrida.

Com base nisso, fundamentalmente a situacdo das trés recorrentes ndo reune o
requisito de culpa.

Quanto ao dano

Na contestacdo, as trés recorrentes alegaram que de acordo com os contextos da
peticdo inicial, as fichas em causa devem ser levantadas das contas dos clientes
da sala VIP da recorrida, pelo que devem os clientes da sala VIP da recorrida
guem sofrem os prejuizos resultantes dos actos, mas ndo a recorrida.

As trés recorrentes estdo de acordo com o entendimento do despacho, a fls. 344
dos autos, segundo as experiéncias diarias, podemos saber que ha duas situacdes
sobre o levantamento das fichas dentro da sala de jogo, uma é que o cliente
desloca-se pessoalmente a sala de jogo para adquirir fichas de jogo, a fim de
jogar, a outra situacdo é que o cliente tem uma conta na sala de jogo e na sua
conta propria ja ha fichas, e basta o cliente dirige-se a sala de jogo para levantar
fichas da sua conta, a fim de jogar.
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36. Nos autos, existe uma diferenca entre as duas situacdes, se for a primeira situacéo,
ou seja, se as 1.2a 6.2Rés tivessem falsificado os registos de clientes de terem
adquirido fichas junto da sala de jogo para jogar, e levantado as fichas da sala de
jogo, seria a sala de jogo (ou seja, a recorrida) quem sofre directa e
verdadeiramente 0s prejuizos;

37. Se for a segunda situacdo, ou seja, se as 1.2a 6.2 Rés tivessem falsificado os
registos de clientes de terem levantado das contas préprias existentes na sala de
jogo, e levantado as fichas das contas de clientes, seriam os clientes quem sofrem
directa e verdadeiramente 0s prejuizos, razdo por que, tais clientes tém contas
préprias na sala de jogo com fichas, o direito de propriedade das fichas pertence
aos clientes, e o levantamento das fichas das contas ndo requer o consentimento
da sala de jogo, mas sim o consentimento dos clientes. Caso as fichas tenham
sido levantadas das contas sem que os clientes tivessem autorizado,
evidentemente, isto viola o direito de propriedade dos clientes sobre as fichas,
mas nado viola o da sala de jogo (ou seja a recorrida), os prejuizos eventualmente
sofridos pela recorrida séo os prejuizos resultantes da indemnizacéo por si paga
aos clientes.

38. Face ao despacho de fls. 344, a recorrida deu a resposta, a fls. 347 e 348, bem
como sanou os factos dos art.% 28.°a 31.9da peticéo inicial.

39. Os respectivos factos constam nos quesitos 22.9 24.%e 25.9da base instrutéria, do
despacho saneador, contudo, realizada a audiéncia de julgamento, tais factos ndo
foram provados.

40. Pelo que, ndo foi provada a alegada alteracdo dos registos de levantamento de
fichas, das contas dos clientes da recorrida por partes das 1.2a 6.2Rés.

41. Na realidade, os factos dos quesitos 6.°a 8.6 14.°a 18.9 21.°e 23.°da base
instrutéria s6 provaram que a 6.2 Ré deu instrugdes as trés recorrentes para
praticar o0 acto de levantamento das fichas, da sala VIP da recorrida.

42. Tal como acima foi indicado, ha duas situagdes sobre o levantamento das fichas
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da sala de jogo, os factos provados, de nenhuma maneira, ndo podem mostrar
claramente se as fichas que tenham sido levantadas directamente da sala de jogo
da recorrida, pertencessem a recorrida, ou as fichas que tenham sido levantadas
das contas abertas pelos clientes na sala de jogo da recorrida, pertencessem aos
clientes.

43. Ou, se calhar podemos dizer que os factos provados, de nenhuma maneira, ndo
podem mostrar claramente se as fichas em causa pertencem a recorrida ou aos
clientes da recorrida.

44. Tal como acima foi indicado, ha diferenca entre as duas situagdes, caso as fichas
tenham sido levantadas da conta do cliente, que pertencem ao cliente, é o cliente
quem sofre verdadeiramente os prejuizos mas ndo a recorrida, segundo os factos
provados, ndo ha facto que a recorrida tenha indemnizado os respectivos clientes,
ou os respectivos clientes, através de via qualquer, tenham exigido a
indemnizagdo da recorrida.

45. A partir de um outro ponto de vista, nos autos deve caber a recorrida provar se as
fichas que pertencessem a recorrida, tivessem sido levantadas directamente da
sala VIP da recorrida ou, se as fichas que pertencessem aos clientes, tivessem
sido levantadas das contas abertas pelos clientes na sala de jogo da recorrida,
bem como, se as fichas em causa pertencem a recorrida ou se pertencem aos
clientes da recorrida. Contudo, tal como acima foi indicado, os factos provados,
de nenhuma maneira, ndo podem mostrar claramente as situacdes, pelo que
perante a situacéo de in dubio pro reo, deve ser tomada uma decisé@o desfavoravel
aparte que Ihe cabe fazer prova, ou seja deciséo desfavoravel a recorrida.

46. Com base nisso, a situacdo das trés recorrentes fundamentalmente néo retne o
requisito de dano.

47. Sintetizado tudo o que acima foi exposto, uma vez que ndo se verificam 0s
requisitos de culpa e dano constituintes da responsabilidade civil ndo contratual,

evidentemente 0 acordéo recorrido erradamente interpretou e aplicou o art.°477.9

419/2020 CIVEL 27



n.°L do Cadigo Civil.

Caso V. Ex.as assim ndo entendam,

iii. Violagdo da jurisprudéncia do acérdao do TUI n.%9/2010

48. Sobre a responsabilidade por indemnizacdo, o Tribunal a quo condenou as trés
recorrentes a pagar juros de mora, a taxa legal, contados a partir de 28 de Janeiro
de 2013 até seu efectivo e integral pagamento.

49. Salvo o devido respeito, as trés recorrentes ndo se conformam com o
entendimento do acorddo recorrido, a fls. 26 a 27.

50. Em primeiro lugar, tal como foi indicado pelo Tribunal a quo, a responsabilidade
por indemnizacéo resulta de actos il icitos, contudo, entende o Tribunal a quo que
0s juros de mora devem ser calculados a partir da data em que foram praticados
0s actos ilcitos.

51. Contudo, indicou também a uniformizacéo de jurisprudéncia do TUI no processo
n.%9/2010 que, a indemnizacdo pecuniaria por facto ilicito, por danos

patrimoniais ou ndo patrimoniais, vence juros de mora a partir da data da deciséo

judicial que fixa o respectivo montante, nos termos dos artigos 560.Y n.©5, 794.9

n°4 e 7959 n.% 1 e 2 do Cddigo Civil, seja sentenca de 1.2 Instancia ou de
tribunal de recurso ou decisdo na accdo executiva que liquide a obrigacéo.
(sublinhado pelas trés recorrentes)

52. A supracitada jurisprudéncia foi publicada no Boletim Oficial da RAEM, n.°12,
de 21 de Marco de 2011, | Série, Suplemento.

53. Nos termos do art.°652.°-C do Cadigo de Processo Civil, € aplicavel ao presente
caso a supracitada jurisprudéncia.

54. Isto quer dizer, a responsabilidade de indemnizac&o por dano pecuniario causada
a recorrida pelos actos ilkcitos praticados pelas trés recorrentes, cujos juros de
mora devem ser calculados a partir da data da decisdo de primeira instancia que
fixe o respectivo montante.

55. Além disso, tal como foi indicado pela recorrida no art.°30.° da petigéo inicial,
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tendo a recorrida apresentado, junto do Ministério Pablico, denlncia dos actos
ilicitos de todas as rés nos autos, se for deduzia a acusacéo contra os respectivos
casos criminosos, podem as trés recorrentes envolver no crime de abuso de
confianca.

56. Na realidade, segundo os casos de abuso de confianca julgados pelo tribunal, no
processo civil enxertado no processo criminal, quanto a indemnizacao resultante
dos actos ilkitos, sempre foi condenado o pagamento dos juros de mora
calculados a partir da data da decisdo, mas ndo a partir da data em que foi
praticado o acto il kito.

57. Com base nisso, quanto a parte da decisdo que condenou as trés recorrentes ao
pagar juros de mora, a qual, evidentemente, violou a uniformizacdo de
jurisprudéncia indicada no acérdao n.%69/2010 do TUI.

iv. PEDIDO

Pelo acima exposto e contando com o douto entendimento de V. Ex.as, deve-se julgar

procedente o presente recurso e em consequéncia,

- Nos termos do art.2629.Y n.1, al. a) do Cadigo de Processo Civil, alterar a decisdo

da matéria de facto tomada pelo Tribunal a quo, dando como provados os factos

indicados nos quesitos 31.°a 35.9 38.°e 39.9da base instrutéria e, segundo todos os
factos provados ja alterados e a lei aplicavel, tomar uma deciséo justa:

- Pelo que, nos termos do art.©629.% n.2 do Cddigo de Processo Civil, requer-se a

apreciacao de novo de todas as provas documentais nos autos;

- Revogar a decisdo recorrida e absolver as trés recorrentes do pedido, razéo por que

erradamente interpretou e aplicou o art.°477.6 n.°L do Cddigo Civil;

- Caso assim ndo se entenda,

- Revogar a parte da decisdo que condenou as trés recorrentes ao pagar 0s juros de

mora, razao por que tal parte violou a jurisprudéncia do TUI proferida no processo

n.%69/2010.
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Pela 5% RE foram apresentodas as seguintes conclusdes e pedidos
e recursor

1. Nos autos, o acorddo recorrido condenou a recorrente, as 3.2 6.2e 7.2Rés a restituir
solidariamente a Autora HK$15.000.000,00, acrescido de juros calculados a taxa
de 9,75% ao ano, desde 28 de Janeiro de 2013 até seu integral e efectivo
pagamento.

2. Em suma, a interposicéo do presente recurso tem como fundamento o seguinte: N&o
€ correcta a apreciacdo feita pelo acérddo recorrido quanto aos factos abaixo
indicados e parte das filmagens constante dos autos pode conduzir um outro
julgamento da matéria de facto diferente do julgamento do acérdéo recorrido;

- Pela prética do acto, a recorrente abusou da sua qualidade de empregada da
Autora;

- Os poderes atribuidos a 6.2Ré ndo incluem a disposicdo das fichas da Autora
existentes na tesouraria e a movimentacdo dos fundos da conta de clientes que a
recorrente foram solicitadas.

3. Por um lado, o acord&o recorrido considerou que os poderes atribuidos pela Autora
a 6.2Ré ndo eram ilimitados, mas em conjugacdo com o0s depoimentos prestados
pelas testemunhas, o ac6rddo recorrido admitiu que, segundo os poderes
atribuidos pela Autora a 6.2Ré, na observacdo de determinado procedimento e
formalidades, as empregadas da tesouraria retiraram as fichas para fora da
tesouraria da Autora conforme as instrucGes e ordens dadas pela 6.2Ré.

4. Por outro lado, o acordéo recorrido acabou por considerar que, na contratacéo da 6.2
Ré, a Autora ndo atribuiu a ultima o poder para solicitar as primeiras cinco Rés
para disporem as fichas da tesouraria da Autora e movimentarem os fundos
existentes nas contas de clientes, bem como deu como provado que 0s actos
praticados pelas seis primeiras Rés abusaram das qualidades de empregadas da
Autora.
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5. O supracitado fundamento do acérddo recorrido baseou-se nas imagens do video
onde foi filmado que as Rés, utilizavam folha de papel, envelope ou envelope de
papel Kraft para servir de encobrimento, bem como trataram as fichas na gaveta e
depois levaram-nas para fora da tesouraria da Autora, dairesultou a conviccdo de
que as Rés tinham intencdo de evitar que os seus actos fossem captados pelas
camaras.

6. Feita andlise das imagens do video publicadas na audiéncia que respeitam a
recorrente, quanto ao acto de tratamento das fichas feito pela recorrente, mesmo
que tenha praticado sob as instruces e ordens dadas pela 6.2 Ré, o acdrdao
recorrido s6 geralmente considerou que o acto da recorrente tinha intencdo de
evitar a captacdo da cé@mara, e pelo que considerou que o acto abusou da
qualidade da empregada da Autora.

7.0 acordd@o recorrido omitiu a anadlise de uma série de actos praticados pela
recorrente antes e depois.

8. Caso tenham sido analisados todos os actos da recorrente, € capaz provar que a
recorrente ndo tinha qualquer intencdo de evitar a captacdo da camara, caso
contrario, tal entendimento esta contra as regras de experiéncias.

9. Devido a esta omissdo, é inevitavel que o contelido do acorddo tem deficiéncia e
contradigdo.

10. Uma vez que o acdrdao recorrido apresentou julgamento incorrecto previsto no
art.°599.9 n.°, als. a) e b) do Cddigo de Processo Civil e impés, sobre a parte
concreta da matéria de facto, decisdo diversa da recorrida, pede-se a V. Ex.as que
seja alterada a deciséo do acordéo recorrido sobre a matéria de facto e absolvida a
recorrente do pedido.

Pedido

1. Pede-se que seja admitida a alegagdo em causa;

2. Pede-se que sejam julgados procedentes todos os factos e fundamentos juridicos

expostos na alegacéo;
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3. Para os devidos efeitos, nos termos do art.°629.] n.°L do Cddigo de Processo Civil,

deve-se alterar a decis@o da matéria de facto tomada pelo acérdao recorrido, e nos

termos das disposicdes seguintes, proceder, ou ordenar proceder a todas as

medidas que considere necessarios; e

4. Deve ser absolvida a recorrente do pedido; e

5. Deve a Autora suportar as custas judiciais e respectivos encargos; e

6. Tendo em consideragdo a insuficiéncia da capacidade financeira da recorrente,

pede-se a V. Ex.as que se dignem dispensar a recorrente do pagamento de

eventuais custas judiciais resultantes do presente recurso.

Relatwamente aosy recursoy nferpostoy pelas 1% a 5% Réy o

Awtora veio responder apresentando asy sequintes conclunsdes pora as

suay contra alegogbes.

i) As ora Recorrentes (as 1.2a 5.2Rés) ndo se conformam com a douta decisdo datada

i)

i)

de 11 de Outubro de 2019, nas suas alegacOes, as ora Recorrentes tentam
contrariar a fundamentacéo vertida no acoérddo, com base na interpretacdo que
fazem da prova produzida;

Nao ¢ verdade, como pretende a 1.* Ré, que tenha ficado provado que “a 6.* Ré
era a superior hierdrquica maxima da tesouraria da Autora e podia ela instruir a
movimentagado das fichas na tesouraria da Autora”;

Consequentemente, € errado concluir que os actos da 1.2 Ré devem ser
considerados como actos de obediéncia a instrucdes de trabalho, ainda que seja
presumida.

Importa fazer notar que o quesito 38.° - “Quando a autora contratou a 6.* Ré,
conferiu-lhe poderes para dar ordens as primeira a quinta rés relativamente a

levantamento e deposito de fichas de jogo da sala VIP da propria autora” e o

quesito 39°- “A Autora concedeu poderes a 6.* ré para movimentar as contas de
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clientes”, nao foram dados como provados;

v) A ndo obtencdo de beneficios nunca é desculpa para justificar a prética de actos
ilicitos;

vi) N&o é possivel defender que os actos de levantamentos praticados pela 1.2 Ré
foram realizados em obediéncia a ordem e instrucdes de trabalho da 6.2 Re,
quando, é fécil constatar, através do visionamento das gravacBes de CCTV
realizadas na sala VIP da Autora, que as fichas de jogo foram retiradas da gaveta
da tesouraria da Autora de forma oculta e dissimulada, pelo que a Rés sabiam,
bem que os levantamentos ndo correspondiam, de certeza, a legitimas instrugdes
de trabalho;

vii) A frase “movimentado apenas por P e Q”, nas fichas de registo dos movimentos
da conta do cliente, invocada pelas 2.2a 4.2Rés, ndo significa, obviamente, que a
6.2Ré, pudesse fazer o que quisesse em relacdo as ditas contas dos clientes, sem
obter consentimento destes para movimentar as fichas de jogo, por escrito ou
atraveés de instrucdo telefénica que teria de ficar gravada no sistema informético,
para seguran¢a ndo s6 da Autora como também dos funcionarios, de forma a
demonstrar que procederam por instrucao dos clientes;

viii) Conforme resulta das gravagdes de video e dos depoimentos das testemunhas néo
foram recebidas instrugdes escritas nem foram recebidos ou feitos telefonemas
para Clientes confirmar a validade dos levantamentos;

iX) As 2.2a 4.2Rés ndo podem ignorar que os valores movimentados, nomeadamente
os referidos nos quesitos 6°a 89 14°a 189 21°e 239 envolveram fichas de jogo
com valores correspondentes a varios milhdes de dolares de Hong Kong;

X) N&o é normal que os levantamentos e depdsitos de fichas de valores téo elevados,
até no valor de HK$10.000.000,00, tenham sido realizados de maneira sorrateira,
com as fichas escondidos em papel higiénico e sacos como se V€& nas gravagoes
de CCTV;

xi) N&o é essa a experiéncia diaria das operacdes de caixa de uma sala de jogo e a
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desculpa de “os trabalhadores ndo actuarem normalmente contra as instru¢des do
superior hierdrquico” ndo justifica nem iliba as Rés da evidente ilicitude da sua
conduta;

xii) Ao contrario do que as Rés alegaram, as fichas foram retiradas na gaveta da
tesouraria da Autora, sem cumprir as formalidades normais, porque as 1.2a 5.2
Rés estavam a actuar de forma coordenada e em colaboragdo com a 6.2Ré para
subtrair fichas sem o consentimento e autorizagdo da Autora, com perfeita
consciéncia de estarem a praticar actos il icitos e culposos;

xiii) As fichas foram retiradas directamente pelas Rés na gaveta de fichas de jogo
negociaveis da Autora, e em momento posterior foram simulados como tratando-
se de movimentos realizados por clientes em dias e horas que o0s registos de video
de CCTV facilmente demostram néo ter existido;

xiv) As gravacgdes de CCTV demonstram bem que as fichas de jogo foram retiradas da
caixa da Autora e ndo de movimentos feitos em contas de clientes nenhuma das
horas registadas como levantamentos nas contas dos clientes N (N) e O (O)
corresponde a algum movimento feito nesse dia e hora;

XVv) Assim, duvidas ndo restam que as fichas de jogos pertencem de facto a Autora;

xvi)o Acorddo da fixacdo de jurisprudéncia do Tribunal de Ultima Instancia,
proferido no Proc. n.©69/2010, publicado no Boletim oficial no dia 21 de Margo
de 2011, regula situacdo em que a obrigacdo de indemnizacdo pecuniéria por
facto ilicito é iliquida;

XVii) A regra de o devedor ndo pode cumprir enquanto ndo se apura o objecto da
prestacdo, ndo se aplica nos presentes autos, pois a obrigacdo de restituicdo da
quantia certa é liquida, uma vez que as Rés sabem, desde inicio, quanto devem
restituir a Autora;

xviii)  Nos presentes autos, que nao ficou provado que os funcionarios da
tesouraria da sala de jogo da Autora podiam levar fichas para fora da sala em
obediéncia a ordens e instrucdes da 6.2Ré;
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XixX) A este respeito, a testemunha, R, funciondria da Autora, foi inquirida
directamente pelo Juiz Presidente do Tribunal Colectivo na audiéncia de
julgamento, e disse que, é absolutamente vedado aos funcionérios da Autora
transportarem fichas para fora da sala de jogo mesmo que seja a pedido do
proprio cliente; a Autora ndo permite fazer isto. (vg. 39:56 - 40:58 da Gravacéo
da audiéncia - Recorded on 24-0ct-2019 at 10.02.37 (210(%DOWN02520319));

xx) Se ocasionalmente isso sucedeu naquele Casino noutras circunsténcias, nao
significa que a prética de um acto em desobediéncia as regras de proibicdo dos
funcionarios transportarem fichas para outras salas passe a justificar os actos
ilicitos cometidos pelas Rés;

xxi) O que foi tomado em consideracdo pelo Tribunal a quo, na pag. 12 da deciséo da
matéria de facto, € a necessidade de cumprir as formalidades dentro da sala de
jogo da Autora;

XXii) A 5.2Ré errou na leitura dos fundamentos dados pelo Tribunal a quo quanto
a competéncia e poderes conferidos a 6.2 Ré, nomeadamente, na pag. 13 da
decisdo da matéria de facto, “Ora, se a Autora tivesse dado poderes ilimitados a
6.2Ré, como sugerem 0s quesitos 38.°e 39.9 os actos acima referidos ndo teriam
que ser praticados nos termos referidos no paragrafo anterior.”;

xxiii) A correcta leitura deve ser, em sintese, 0 seguinte: o Tribunal quer dizer que:
caso a Autora tivesse dado poderes ilimitados a 6.2Ré para dispor as fichas, os
levantamentos ndo precisam de seguir as formalidades estabelecidas para o
manuseamento de fichas. Mas ndo foi isto que aconteceu, portanto, o Tribunal a
quo ndo incorreu em confusdo na formacao da sua conviccao;

xxiv)  Aexplicagdo da 5.2Re, que alega 0 manuseamento dissimulado das fichas na
sala da Autora (nos quesitos 9.2e 10.9 néo tinha por fim ocultar a que os actos
fossem captados pelas CCTV, mas sim garantir a seguranga no transporte das
fichas, fora da sala da Autora, para a sala da JJ operada pela 8.2 Re, €

completamente incoerente;
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XXV) A 5.2Reé colocou duas tiras de papel higiénico em cima de cadeira dentro da
tesouraria e usou-as para embrulhar as fichas antes de as levar para fora da
tesouraria da sala da Autora, este manuseamento s6 foi capturado por uma das
camaras colocadas dentro da tesouraria da sala da Autora, que a visdo da outra
camara, foi bloqueada no preciso momento de a 5.2Ré embrulhar as fichas, a
imagem estd em causa s6 aparece no canto inferior esquerdo do video, deste
modo, para quem ndo esta a prestar muita atencdo no visionamento do video, é
mais dificil de distinguir o manuseamento da 5.2Ré;

xxvi)  Ab5.2Ré ndo contava e manuseava as fichas em cima do balcdo da tesouraria,
onde 0s seus movimentos podiam ser captados com clareza pelas camaras de
CCTV e optava por embrulhar e esconder as fichas em cima da cadeira, actuava
por razdes de seguranca;

xxvii) A 5.2 Ré manuseou as fichas as escondidas, embrulhou-as com papel
higiénico e guardou-as dentro da carteira porque sabia perfeitamente que néo
estava a actuar em obediéncia a ordens e instrucdes de trabalho dada pela 6.2Ré e
que era proibido levar fichas para fora da sala da Autora;

xxviii) O tribunal a quo ndo ignorou os actos subsequentes e foi manifesta a
intencdo da 5.2Ré de escapar a que 0s seus actos fossem captados pelas camaras
de CCTYV, pelo que o Tribunal a quo nédo violou nenhum principio de experiéncia,
nem incorreu em qualquer falta ou contradicdo na decisdo de matéria de facto;

e

xxix)  Assim, deve ser negado provimento aos recursos interpostos pelas 1.2 2.2a

4.2e 5.2Rés.

Pela 7% RE foram apresentadas ay seguintes conclusées de
recrso:

1.N&o existe qualquer prova ou sequer indiciagdo de conluio ou de conspiracdo por

parte da recorrente face a quaisquer das demais co-rés, designadamente face as
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32 52¢ 6.2rés, a fim de enganar, defraudar e causar qualquer prejuzo a
recorrida.

2.N&o existe por parte da recorrente a confissdo de qualquer acto ilegal, desonesto ou
prejudicial arecorrida.

3.A recorrente era efectivamente gerente da sala vip JJ e tinha nesse contexto uma
conta de gerente aberta na mesma sala vip JJ, sendo que com base nesses simples
e naturais factos ndo se pode como que saltar para a formulacdo de um juizo de
conviccdo judicial quanto a existéncia de uma actuacdo concertada e fraudulenta
por parte da aqui recorrente com uma ou mais das co-rés com o animus de
prejudicar a recorrida.

4.Por parte do Tribunal recorrido, estdo apenas em causa simples juizos conclusivos e
insubstanciados que se reduzem a nada mais que a enunciacao das duas seguintes
expressoes: “envolvida”; e “comunhao de esforcos™.

5.Nada se alegou e, pois, nada se provou quanto a conseguir saber-se que concretos e
especfficos actos ou omissdes teriam sido planeados e colocados em prética entre
a recorrente e qualquer uma das demais co-rés com o fim de causar um prejuizo
patrimonial a recorrida.

6.Nada se pode apreender ou depreender da matéria levada a base instrutéria nem das
respostas dadas aos quesitos acerca de quais teriam sido os factos ou omissoes
em que se baseia ou sustenta esse juizo meramente conclusivo de “comunhdo de
esforgos”.

7.A resposta dada ao quesito 26.°encerra um flagrante e ostensivo juizo conclusivo,
meramente concludente e sem qualquer substanciacao.

8.Para mais quando se atenda a que nas respostas dadas aos demais quesitos
meramente se deu por provado que certas quantias teriam sido depositadas na
conta da gerente da sala VIP JJ: ou seja, um depésito numa sala gerida pela
recorrente, sendo e permanecendo inescrutinavel em que termos € que tal

factualidade poderia caracterizar e dar corpo a uma actuacéo conspiratéria entre a
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recorrente e as demais co-rés a fim de defraudar e prejudicar patrimonialmente a
recorrida.

9.Em nenhum artigo da base instrutdria ficou quesitado que a recorrente porventura
soubesse que as quantias depositadas nessa conta aberta na sala por si gerida
teriam ou n&o origem ilicita e desonesta.

10. Também em nenhum artigo da base instrutéria ficou quesitado que a conta aberta
em nome da recorrente na sala VIP em que era COMPROVADAMENTE gerente
servia ou se destinava a prética pela recorrente de quaisquer seus fins pessoais ou
particulares - designadamente, fins ilicitos ou desonestos - nem também que, in
concretum, tal conta profissional teria servido ou se teria destinado afinal, nos
casos aludidos na decisdo recorrida, a qualquer fim ilegal ou desonesto,
designadamente os de defraudar e prejudicar patrimonialmente a recorrida.

11. Na&o se pode forgar a mao fazendo derivar o que seria um “envolvimento” - seja
iSSO 0 que iSSO concretamente possa ser - para um grave e Sério juizo de
imputagdo de uma “comunhéo de esfor¢os™ - seja iSSO 0 que concretamente possa
ser.

12. A recorrente nunca foi sequer constituida arguida durante a investigacao
desencadeada nos autos de inquérito-crime instaurados em 2013 em virtude da
queixa-crime apresentada pela recorrida, nos quais os factos em apreciacéo por
parte da Policia Judiciaria e do Ministério Publico ao longo de mais de 6 anos
foram exactamente 0s mesmos que 0s constantes dos vertentes autos civeis.

13. Nesses autos-crime foi ja deduzido despacho de acusacdo contra as aqui 1.2a 5.2
CO-rés - que ndo também contra a 6.2co-ré - por um crime de abuso qualificado
de confianga, sendo que a recorrente e 7.2co-ré nunca foi meramente constituida
arguida e, pois, nem se trata sequer de um juizo de simples arquivamento
proferido relativamente a si pelo Ministério Publico mas, sim, diferentemente, de
um juizo de ndo indiciacdo minima.

14. Segundo a analise e ponderacéo elaboradas pelo Ministério Publico e pela Polcia
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Judiciaria ao longo de 6 anos nunca surgiu relativamente a aqui recorrente a «(...)
fundada suspeita de crime por ela cometido (...)» pois, a ndo ser assim, teria a
mesma sido de imediato sido constituida arguida, tal qual se dispde no n.°1 do
art. 48.2do C.P.P.

15. A livre apreciacdo das provas ndo significa a auséncia de regras e critérios, as
quais, pois, serdo as regras da vida e da experiéncia, as regras comuns da logica,
da razdo e dos conhecimentos cientificos que j& entraram no conhecimento
comum.

16. Devera, assim sendo, ser modificada a resposta dada ao quesito 26 nos seguintes
termos, devendo ser expurgados os dois segmentos em que se refere “em
comunh@o de esforgos com a 7.* ré”: Quesito 26 - PROVADO que as 1.2a 6.2rés,
abusando da sua qualidade de empregadas da Autora, praticaram 0s actos
referidos nas respostas aos quesitos 6.°a 21.%e 23.9 tendo as 3.2 5.2e 6.2rés feito
os depositos referidos nas respostas aos quesitos 9.2 e 10. na conta aberta em
nome da 7.2ré na Sala VIP JJ e as 2.2¢e 6.2rés feito o depdsito referido na
resposta ao quesito 16.°

17. Nos termos e para os efeitos da al. a) do n.°1 do art. 599.¢e da primeira parte da
al. a) do n.°1 do art. 629.9 ambos do C.P.C., recorrente impugna a decisdo de
facto do Tribunal a quo e requer que o T.S.l. modifique tal decisdo nos termos
atras apresentados pela recorrente (ou noutros, substancialmente equivalentes).

18. Uma vez modificada a decisé@o recorrida nos termos acima suscitados, devera a
accdo ser julgada improcedente quanto a recorrente e, por conseguinte, ser a

recorrente absolvida de todos os pedidos contra si formulados pela recorrida.
Relatwwamente ao- recuarso untferposto pela 7% RE pela Autora

contra alegando- foram apresentoy as sequintes conclunsées

i)a 7.2 Re, para além de ser a gerente da sala de jogo operada pela 8.2 Re JJ
Internacional Sociedade Unipessoal, Limitada dentro do Casino Il em Macau era,
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também, em 2013 (data da pratica dos actos ilicitos em comunhéo de esforcos
com as 1.2a 6.2 Rés), socia e administradora da SS (Internacional) Limitada,
sociedade que alegadamente serviria como promotora de jogo daquela sala, para
efeitos de mera aparéncia formal,

i) Facto reconhecido pelo Tribunal a quo desvalorizou a tardia revelacdo feita pelas
7.2a 9.2Rés, identificando a 8.2Ré como a sociedade que exercia a actividade de
promogao de jogo naquela sala VIP do Casino Il Macau; e

iii) Nos artigos 14.%e ss. da contestacdo conjunta das 7.2e 8.2Rés, a fls. 289 e 292, é
mencionado que a 7.2Ré recebeu as fichas de jogo retiradas da caixa da Autora (e
sO de fichas se tratava), como resulta do visionamento dos registos de video dos
levantamentos e depdsitos feitos nas sala de jogo da Autora e da 8.2Ré no Casino
Il Macau, para serem creditadas a favor de uma terceira pessoa para apostas de
Jogo, e que esta pessoa as iria levantar noutra sala de jogo da 8.2Ré no Casino LL;

iv) Contudo, resulta das folhas dos depdsitos realizados na sala de jogo operada pela
8.2Ré no Casino Il Macau, a fls. 407 e 408, e da prova produzida em julgamento,
que os depositos foram creditados numa conta titulada pela 7.2Ré e ndo numa
conta de outra pessoa;

v)Apesar de o Tribunal recorrido ter entendido, a fls. 1163v. da douta sentenga, que
“pada indica que a abertura dessa conta e a utilizacdo da mesma para depdsito
daquelas fichas de jogo faziam parte das fungdes de gerente da sala de jogo”, a
7.2Ré vem acrescentar e esclarecer, no ponto 11 das suas alegacdes de recurso, a
que ora se responde, que se tratava de uma conta de gerente e que a abertura
dessa conta estava ligada precisamente aquelas funcgoes;

vi) As 8.2e 9.2Rés sabiam que a 7.2Reé era titular de uma conta de gerente na sala
VIP da 8.2Ré, tanto mais que no artigo 16.° da contestacdo das 7.2e 8.2Rés €
confessado que os registos dos depositos de fichas de jogo foram entregues a 9.2
Ré, nos termos do Regulamento Administrativo n.©6/2000;

vii) Como se refere na decisdo recorrida a fls. 1162, o Tribunal formou a sua
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convicgdo com base nas respostas aos quesitos 9.6 10.6 16.6 17.9 23.6 26.°¢
43.9 com a que consta da fundamentacdo na decisdo da matéria de facto, a fls.
1106v e 1107, pois foi dado como provado que fichas de jogo no montante de,
pelo menos, HKD25.000.000,00 foram retiradas da caixa da Autora para serem
depositadas na conta da 7.2Ré na sala de jogo operada pela 8.2Ré no Casino Il
Macau;

viii) Tendo a 7.2e 8.2Rés permitido, para além dos depdsitos, que fossem levantadas
fichas no valor de HKD10.000.000,00 para serem colocadas de volta na caixa da
sala da Autora, para simular, obviamente, a apropriacdo ilkcita das fichas de jogo
da Autora;

iX) Nenhum dos depdsitos de fichas de jogo feitos na sala da 8.2Ré ficou sujeito ao
preenchimento das declaracdes de proveniéncia dos fundos, tal como obriga o
Regulamento Administrativo n.© 7/2006 e a Instrucdo n.° 2/2006 da DICJ, em
vigor a data dos factos, tal como se constata dos registos de video recolhidos na
sala de jogo VIP da 8.2Ré (08:25:45 - 08:26:33 IN4532 PJ requested G on 22-Jan
[007521]7521-G.MOON W1,20V; 09:38:27 - 09:93: 10 IN4532 PJ requested H
on 22-Jan [007521]7521-GMOON W1,20V; 00:43:45 - 00:44:16 IN4532 PJ
requested L on 25-Jan [007522]7522-G.MOON W3,40V; 23:28:30 - 23:31:06
IN4532 PJ requested M on 26-Jan [007522]7522-G.MOON W3,40V; 01:38:19 -
01:39:30 IN4532 PJ requested O on 28-Jan [007522]7522-G.MOON W3,40V);

x)Foi o facto de a 7.2Ré ser a gerente da 8.2Ré e de ambas agirem em sintonia, tal
como é confessado na contestacdo, que permitiu o deposito das fichas retiradas
da caixa da Autora sem emissdo de recibos e das declaracBes obrigatérias de
proveniéncia dos montantes depositados, sendo que estas servem, precisamente,
para eliminar davidas idénticas as colocadas pela Recorrente nos pontos 24 e 25
das suas alegacoes;

Xi) Acresce que as 7.2e 8.2 Rés confessaram, expressamente, na sua contestacio

conjunta, de fls. 289 e 292, nos artigos 1.6 12.9a 15.%e 19.°que exerciam na sala
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VIP JJ no Casino Il Macau uma actividade de jogo similar a dos promotores de
jogo, de modo autonomo e independentemente de quem quer seja; que foi no
ambito dessa actividade de jogo que a 7. 2Ré, estando ao servico na sala VIP da
8.2 Co-Ré no Casino Il Macau, recebeu as fichas e que essas fichas eram
destinadas para apostas para jogo na sala VIP da 8.2Ré no Casino LL;

xii) Na ficha da conta de gerente da 7.2Ré estd mencionado que alguns dos depositos
de fichas foram transferidos para a sala VVIP da JJ no anteriormente designado XX,
actualmente Casino LL, tal como foi confessado pelas 7.2e 8.2Rés, referido pela
testemunha K e consta dos registos dos depositos feitos pela 8.2Ré no Casino LL
- vg. fls. 618, 623, 627, 628 e 629 dos autos;

xiii) As actividades desenvolvidas pela 7.2 e 8.2 Rés, nomeadamente de receber
depdsitos de jogadores, correspondem as mencionadas no artigo 2.° do
Regulamento Administrativo n.© 6/2002, e devem ser, por isso, consideradas
como actividades de promocéo de jogos de fortuna ou azar em casino;

Xiv) A actividade dos promotores de jogo e dos colaboradores esta preceituada no
artigo 17.© sendo que o artigo 31.° do referido Regulamento Administrativo,
determina que as sociedades promotoras de jogos de fortuna ou azar, como era o
caso da 8.2Ré, mesmo que ndo licenciada, sdo solidariamente responsaveis com
0s seus empregados e colaboradores pelas actividades desenvolvidas por estes
nos casinos; e

Xv) No que respeita ao procedimento criminal aberto contra as 7 primeiras Rés,
importa esclarecer que foi requerida a abertura da instrucéo, precisamente para
incluir a 7.2Ré, como arguida no processo, tendo o Meritissimo Juiz de Instrucéo
Criminal deferido o pedido de abertura, estando 0s autos a aguardar os termos

subsequentes.

Foramw colividos oy Vistos.
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Cuwmpre, assim, aprecionr e decloir.

Nestes auntos forom viwrioy 03y recrsos unferpostos, a saber:
l. Recwrso- unterlocuwtsrio:

1. Recwrso- inferpostor pela Awtora do- despacio-de fls. 755;

ll. Recwrsos unterpostoy da sentengo

1. Recwrso inferposto pela Awtforar da sentenga proferida noy
autos;

2. Recurso interposto pela 1% RE;

3. Recwrsor intferpostor pelas 2%, 3% ¢ 4% Rés;

4. Recurso- inferposto- pela 5% RE;

5. Recwrso inferpostor pela 7% RE

ILFUNDAMENTACAO
x*
RECURSO INTERLOCUTORIO
E o sequinte o teor do- despaciho recovirido:

«Fls. 753:
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A autora requereu que se solicitasse a DICJ que enviasse documentos aos autos.
Convidada a autora a dizer quais 0s documentos pretendidos, veio requerer que se
notificassem as 8* e 9 rés para “explicarem a que titulo” a 8* ré operou uma sala VIP no
Casino II.

Vai indeferido o agora requerido porquanto as informagdes pretendidas cabe ao
tribunal solicita-las oficiosamente se as entender necessérias e pertinentes, o que ndo
deixara de fazer se nisso sentir necessidade e adequacdo em audiéncia de julgamento (art.s
69 n°1 e 442°do CPC). N&o cabe as partes requerer tais informacgBes da parte contraria,
uma vez que aguelas cabe requerer depoimento de parte.

Por outro lado, no caso de se tratar de documentos em poder da parte contréaria e esta
negar a sua posse, nao cabe a parte interessada pedir explicacGes, mas fazer prova de que

ndo é verdadeira a declaracdo da parte contraria (art. 457 n°1 do CPC).».

O que a Awtora requerio oo flse 753 era gue asy 8% e 9% Réy
“explicassen’’ a gue tohudo- & gue o 8% RE operow a sala VIP JJ no
Cosino Il duronte o- ano-de 2013.

Pora fundamentor o sua posicdo alega gue tendo a 9% RE
declarado gue nwio- existe controto- de promogdo de jogoy celebroolo
com a 8% RE, cabendo-Ure a si Awtora provar por quelquer weio
gue aquela declorogdo nio- corresponde a verdade, o- meio porgue o
pode fazer & atrants do- pedido de esclarecimento dy ndicadas Rés,

twdlo- nos termos do-art? 457° ¢ 442° wW 1 do CPC.

Dupde oo W? 1 do art® 457° gue «1. Se o notificado declarar que ndo possui

o documento, o requerente € admitido a provar, por qualquer meio, que a declaragdo néo

corresponde a verdade.».
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O W 1 do art® 442° manda gue «1. Todas as pessoas, sejam ou ndo partes

na causa, tém o dever de prestar a sua colaboracdo para a descoberta da verdade,
respondendo ao que lhes for perguntado, submetendo-se as inspecgBes necessarias,

facultando o que for requisitado e praticando os actos que forem determinados.».
Do comando contldo no- nf? 1 do ant® 442° do- CPC resultn gue

todlay pessons devem responder ao- gue Uney for perguntado, o gue na
dsciplina do processo corresponde aoy depoimentos de parte, aoy
depoimentoys das testemuninas e esclorecimentoy de peritos.

meloy de prova que enfendam adequodoy pora demovustrorem oy
foctoy que wotam ow fazer a contra-prova doy factos wwotados
pela parte contrivia, contudo a andigdo da porte contrivio ow doy
comportes tem de ser requerida noy fermoy doy anrt® 477° ¢ seguindtes
do- CPC.

Assim sendo, notificada wma day portes a pedido da parte
contrivio poro apresentonr wm docuwmento e respondendo aguela
gue nido- o0 fem, a guem o regueren cape demovstror que a
decloaragdo ndo corresponde i verdade podendo no wso- de meioy de
prova pava o efeito requerer o depoumento de parte, como alidy se
Mz no despaciho recovrido, para demovstrar gue tal declaragdo nio

corresponoe a verodade.

419/2020 CIVEL 45



Moy, ja nio hi gualguer fundamento pora gue se vendra pediv
gue a poate “venda juwstificar’ o que fozia ow deixono de fazer e
respectver razdo-

Inclwsivamente, noy termos do- W 1 do anrt® 477° do- CPC ao-
tribuwnal apenasy & permitido, se o tver por necessdrio, ovainr asy
partes em depoumento, masy nuwnca notificd-lasy para  virem
apresentor justificagdes:

Destorte, bem andow o tribunal “a quo’ ao wndeferir o
requerido, sendo- de negar provimento- ao- recirso- interlocwtsrios

*
RECURSOS INTERPOSTOS DA SENTENCA

a) Factoy

Da sentenca recorrido consta o sequinte foctuoliodade:

Da Matéria de Facto Assente:

- A Autora é uma sociedade comercial sob a forma unipessoal promotora de jogos de
fortuna ou azar em Casino na Regido Administrativa Especial de Macau (alinea A)
dos factos assentes).

- A 8.2R¢, JJ Internacional Sociedade Unipessoal Limitada, €, tal como a Autora, uma
sociedade comercial promotora de jogos de fortuna ou azar em Casino exercendo a
sua actividade na Regido Administrativa Especial de Macau (alinea B) dos factos

assentes).
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- A 9.2R¢, 1l Resort (Macau) S.A., é uma sociedade comercial anonima e uma das
concessionérias autorizadas a explorar Jogos de Fortuna e Azar e Outros Jogos em
Casino na Regido Administrativa Especial de Macau (alinea C) dos factos assentes).

*

Da Base Instrutoria:

- Entre 22 e 28 de Janeiro de 2013, as 12a 62Rés trabalhavam para a Autora (resposta
ao quesito 1°da base instrutoria).

- A 72 também conhecida por “.....42” era, a data, a gerente da Sala VIP JJ operada

pela 82 Ré dentro do Casino Il em Macau (resposta ao quesito 2° da base
instrutoria).

- A Autora desenvolveu a sua actividade nos termos que acordou com 92Ré (resposta
ao quesito 3°da base instrutoria).

- Ao abrigo do acordo de promocao de jogo com a 92Ré, celebrado em 28 de Agosto
de 2006 e sucessivamente renovado, a Autora comprometeu-se a exercer a
actividade de promocéo de jogos, tendo-lhe sido concedida pela 92 Ré para a sua
actividade a operacdo de uma sala VIP, sita no Casino Il, em Macau, a qual foi dada
a designacdo de “EE ¥ # € ” (resposta ao quesito 4°da base instrutoria).

- Em 22 de Janeiro de 2013, por volta das 3H59 da manhd, em colaboracdo nos termos
referidos na resposta ao quesito 23 a 62Ré deu instrucbes a 22Ré para retirar da
sala VIP da Autora fichas de jogo no valor de HK$2.000.000,00 (resposta ao quesito
6°da base instrutéria).

- De seguida, a 22Ré entregou essas fichas a 62Ré H num dos corredores do Hotel |1
(resposta ao quesito 7°da base instrutéria).

- Em 22 de Janeiro de 2013, por volta das 5H44 da manhé& do dia 22 de Janeiro de
2013, em colaboracéo nos termos referidos na resposta ao quesito 23% a 62Ré deu
instrucbes a 22 Ré para retirar da sala VIP da Autora fichas de jogo no valor de

HK$8.000.000,00 para, de seguida, as entregar a 62Ré (resposta ao quesito 8°da
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base instrutoria).

- Em 22 de Janeiro de 2013, por volta das 8H22 da manh&, em colaborag&o nos termos
referidos na resposta ao quesito 239 a 62Ré deu instrugBes a 53 Ré para retirar da
sala VIP da Autora fichas de jogo no valor de HK$5.000.000,00 para, de seguida, as
depositar numa conta aberta em nome da 7.2Ré na sala VIP JJ (resposta ao quesito
9°da base instrutdria).

- Em 22 de Janeiro de 2013, por volta das 9n36 da manh&, em colaboracéo nos termos
referidos na resposta ao quesito 23% a 62Ré deu instrucbes a 52 Ré para retirar da
sala VIP da Autora fichas de jogo no valor de HK$10.000.000,00 para, de seguida,
as depositar na conta aberta em nome da 7.2Ré na na sala VIP JJ (resposta ao
quesito 10°da base instrutoria).

- Em 23 de Janeiro de 2013, cerca da 00H04 da madrugada, em colaboracdo com a 42
Ré nos termos referidos na resposta ao quesito 23° a 62Ré deu instrucles a 42Ré
para retirar da sala VIP da Autora fichas de jogo no valor de HK$13.000.000,00 e
para, de seguida, as entregar a 62Ré (resposta ao quesito 11°da base instrutdria).

- Em 23 de Janeiro de 2013, por volta das 18H06, em colaboracdo nos termos
referidos na resposta ao quesito 23% a 62Ré deu instrucdes a 12Ré para retirar fichas
de jogo no valor de HK$10.000.000,00 da sala VIP da Autora e para, de seguida, as
entregar a 62Ré (resposta ao quesito 12°da base instrutoria).

- No dia 24 de Janeiro de 2013, por volta da OH27 da madrugada, em colaboracéo nos
termos referidos na resposta ao quesito 23° a 62Ré entregou fichas de jogo no valor
de HK$10.000.000,00 a 2.2Ré para que esta, de seguida, as colocasse na Sala VIP da
Autora (resposta ao quesito 13°da base instrutoria).

- Em 23 de Janeiro de 2013, por volta das 2H26, em colaboracéo nos termos referidos
na resposta ao quesito 239 a 62Ré deu instrucdes a 22Ré para retirar da sala VIP da
Autora ficha ou fichas de jogo de valor ndo concretamente apurado mas néo inferior
a HK$1.000.000,00 e entregou-a ou entregou-as a 62Ré (resposta ao quesito 14°da

base instrutoria).
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- No dia 24 de Janeiro de 2013, por volta de 7H16 em colaboracdo nos termos
referidos na resposta ao quesito 23% a 62Ré entregou a 2.2Ré fichas de jogo no valor
de HK$10.000.000,00 para que esta, de seguida, as colocassena sala VIP da Autora
(resposta ao quesito 15°da base instrutoria).

- No dia 25 de Janeiro de 2013, por volta da OH41 da madrugada, em colaboracédo Ré
nos termos referidos na resposta ao quesito 239 a 62Ré deu instrucdes a 22Ré para
retirar da sala VIP da Autora fichas de jogo no valor de HK$10.000.000,00 para, de
seguida, as depositar na conta aberta em nome da 7.2Ré na sala VIP JJ (resposta ao
quesito 16°da base instrutoria).

- No dia 25 de Janeiro de 2013, cerca das 4H13, em colaboracédo nos termos referidos
na resposta ao quesito 23° a 62Ré deu instrugdes a 22para levantar fichas no valor
de HK$10.000.000,00 da conta aberta em nome da 72Ré na sala VIP JJ para, de
seguida, as colocar na sala VIP da Autora (resposta ao quesito 17° da base
instrutoria).

- No dia 25 de Janeiro de 2013, por volta das 16H40, em colaboragdo nos termos
referidos na resposta ao quesito 23% a 62Ré entregou fichas de jogo de valor ndo
superior a HK$10.000.000,00 a 4.2 Ré para que esta, de seguida, as colocasse na
Sala VIP da Autora (resposta ao quesito 18°da base instrutéria).

- Em 26 de Janeiro de 2013, pelas 23H23, em colaboragdo nos termos referidos na
resposta ao quesito 23° a 62Ré deu instrucdes a 12Ré para retirar fichas de jogo no
valor de HK$10.000.000,00 da sala VIP da Autora para, de seguida, as depositar
numa conta aberta em nome de XXJJ na sala VIP JJ (resposta ao quesito 19°da base
instrutoria).

- No dia 27 de Janeiro de 2013, pelas 18H30, em colaboracdo nos termos referidos na
resposta ao quesito 23° a 62Ré retirou da sala VIP da Autora fichas de jogo no valor
de HK$10.000.000,00 (resposta ao quesito 20°da base instrutoria).

- Em 28 de Janeiro de 2013, por volta das 01H35 da madrugada, em colaboracdo nos
termos referidos na resposta ao quesito 23% a 62 Ré deu instrucdes a 22 Ré para
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retirar fichas de jogo no valor de HK$10.000.000,00 da sala VIP da Autora para, de
seguida, as depositar numa conta aberta em nome deXXJJ na sala VIP JJ (resposta
ao quesito 21°da base instrutoria).
- Entre 22 de Janeiro de 2013 e 28 de Janeiro de 2013 a 62Ré&, em colaboracdo com
(resposta ao quesito 23°da base instrutoria):
® as 22e 42Rés, deu instrucbes para que fossem praticados os actos referidos nas
respostas aos quesitos 6°a 8°,

® as 3%e 52Rés, deu instrucdes para que fossem praticados os actos referidos nas
respostas aos quesitos 99 10°tendo a 32Ré prestado auxilio a 53 Ré quando as
fichas aireferidas foram retiradas da sala VIP da Autora;

® a 12 Ré, deu instrugbes para que fossem praticados os actos referidos nas
respostas aos quesitos 12°©19°20°tendo a 12Ré prestado auxilio a 62Ré quando
as fichas referidas na resposta ao quesito 20° foram retiradas da sala VIP da
Autora;

® a 22 Ré, deu instrucdes para que fossem praticados os actos referidos nas
respostas aos quesitos 13©14°15%e 16°17°21°,

® a 42 Ré, deu instrugdes para que fossem praticados os actos referidos nas
respostas aos quesitos 11°e 189

fazendo com que, no total, fichas correspondentes a valor n&o inferior a

HK$89.000.000,00 tivessem sido retiradas da sala VIP da Autora das quais fichas no

valor de HK$25.000.000,00 tivessem sido depositadas na conta aberta em nome da

72Ré na Sala de VIP JJ.

- As 12a 62Rés, abusando da sua qualidade de empregadas da Autora, praticaram 0s
actos referidos nas respostas aos quesitos 6°a 21°e 23 tendo as 32 52e 62Rés, em
comunhdo de esforgos com a 72Ré, feitos os depositos referidos as respostas aos
quesitos 9°e 10°na conta aberta em nome da 72Ré na Sala de VIP JJ e as 22e 62Rés,
em comunhdo de esforcos com a 72 Ré, feito o deposito referido na resposta ao

quesito 16°(resposta ao quesito 26°da base instrutoria).
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- Entre 22 e 28 de Janeiro de 2013, a 62Ré era gerente da tesouraria da sala VIP da
Autora (resposta ao quesito 27°da base instrutoria).

- A 6@Ré era, enquanto trabalhadora da Autora, superior hierarquica da 12Ré (resposta
ao quesito 28°da base instrutoria).

- O que consta das respostas aos quesitos 129 199 20° 23°e 26° (resposta ao quesito
30°da base instrutoria).

- A 62Ré era, enquanto trabalhadora da Autora, superior hierarquica da 22Ré (resposta
ao quesito 31°da base instrutoria).

- O que consta das respostas aos quesitos 6° 79 8% 139 149 159 16 179 21° 23°e
26°(resposta ao quesito 32°da base instrutoria).

- A 6@Ré era, enquanto trabalhadora da Autora, superior hierarquica da 42Ré (resposta
ao quesito 33°da base instrutoria).

- Nas fichas de registo dos movimentos da conta do cliente da Autora, N (N), e na
conta do cliente da Autora, O (O), (vulgarmente conhecido por “~~~~") consta
expressamente a frase “movimentado apenas por P e Q (resposta ao quesito 34°da
base instrutéria).

- O que consta das respostas aos quesitos 6° 79 8% 119 18° 23°e 26° (resposta ao
quesito 35°da base instrutoria).

- A 62 Ré era, enquanto trabalhadora da Autora, superior hierarquico da 5.2 Ré
(resposta ao quesito 36°da base instrutoria).

- O que consta das respostas aos quesitos 9° 10© 23°e 26°(resposta ao quesito 37°da
base instrutoria).

- A 72Ré acedeu que fossem depositas fichas na sua conta aberta na Sala de VIP JJ
nos termos referidos na resposta ao quesito 23° (resposta ao quesito 43° da base

instrutoria).

b) Do Dureito
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1. Recwrso inferposto pela Awtora da sentenga proferida nos
owtoy;
Nas conclusdes de recunrso veme a Autora impugnor o decisdo
sobre oy quesitosy 5°, 40° e 41° da Base lnstrufdria oy gualsy na o
Nay suwas contra-alegacdes o este recwrso o 9° RE ndo se
provunclow sobre esta matirio.
E o seguinte o-teor dos ifens 52, 40° ¢ 41° da base bstrutdria
«5o
Também a 8.2Ré exerce a sua actividade de promoc&o de jogos em beneficio da 9.2Ré
ao abrigo de um acordo de promocdo de jogo similar, tendo esta, para esse efeito,
concedido a 8.2Ré a operacdo de uma sala VIP, sita no Casino I, em Macau, a qual foi
dada a designagdo de “JJ” ou “JJ § § B?
40°
Foi no ambito da sua actividade de promoc&o de jogo que a 7.2ré, estando ao servigo
numa das salas V.1.P. da 8.2ré, sita no Casino I, recebeu fichas e dinheiro da 6.2ré?
41°
A 6.2ré ao entregar tais fichas e dinheiro na sala V.1.P. da 8.2ré no Casino Il, disse a
7.2ré que tais fichas e dinheiro seriam para ser creditados para apostas para jogo a favor de

uma terceira pessoa que iria reclamar e levantar na outra sala V.I.P. da titularidade da 8.2ré

sita no Casino LL, as referidas fichas e dinheiro?»

Entre tuwdo guanto alega, bnwota o Autora que o matiria oo
Uem 5° fol confessada pelas 7% e 8% Réy na sua contestacdo:
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A mattria do guesito- 5° & a reprodugdo ntegral do- anrt® 8° da
pl ¢, efectivamente, ay 7% ¢ 8% Rés confessaram esfor mativria no art®
1° da sua contestacio-

A matiria doy quesifoy 40° e 41° & alegada noy 13° e 14° da
contestacdo das 7% ¢ 8% Rey

Tal como ji se dizia no despociho gue decidiw o reclomagio da
base wutrutdrio — of: flse 395 — havendo wma RE que € revel face
a0 disposto- no- art® 406° al. b) do- CPC umpede o efeitor comunitinrio
doy factoy wotadoy pela Autora.

Contudo, a mpossibllidade do efeitor cominatdrio ndo &
mpeditiva da confussdo no gue esta concerne a parte (sugeitfo)
confessérios

Destonte, face ao disposto na 1% parte do- n? 1 do anrt® 349° do
C.Civ=, hanvia de se ter essa matiria — do anrt® 8° da pil & 13° ¢ 14°
da contestogdo - por confessada noy artiendlados na porte em gue as
7% ¢ 8% Résy o podham fazer, Wto &, na parte gue apenas a
respeltfot, mas nmncar no- e respeitar ds 6% e 9% Réy.

Agqui cthegadoy cabe aprecior a resposta possivel ao- guesito- 5°.

! Quanto a validade da confissdo feita nos articulados ainda que o mandatério ndo tenha poderes para o efeito
veja-se em jurisprudéncia comparada Acérddo do STJ de 03.06.2004, Proc. 04B1849 citado por Jodo Gil de
Oliveira e José Candido de Pinho em Cédigo Civil de Macau Anotado e Comentado Vol. V, pég. 277.
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A 9% RE na s confestogdo nio faz quolguer referéneia o sua
relacdo com a 8% RE, Wto- &, ndo confessa nem umpugna.

A Autora nas snas alegagdes e conclusdes de recurso wotar gue
a testermundrar K gue trabolivow pora o 9% RE entfre 2005 e 2010
Aisse gue a 8% RE operova wma das salas VIP do- Casino:

Moy oy factos sdo- de Janeiro de 2013, doto em gue aguele jo
nio- desempeninana asy mesmay fungdes para o- Cosino .

Oy docuwmentoy de fly. 407 a 474 sdo, também, emitidoy apenas
pela 8% Re.

Na decisdo da motério de facto a flse 1105 dtimo pardgrofo- e
1105v: prumeiro porigrofo, justifica-se e bem o razdo porgue nwio
pode o motiria do Uem 5° ser dada como provada no gue concerne
& 9* RE.

A sendor, o ndear respostoe possivel para o guesitor 5° seria
«Provado apenas gue 8.% RE exerce a suwa actvidade de promogdo
de jogoy nuwmar soda VIP, site no- Casino Il, emv Macaw, o gual fou
dada a designagdo de “J)” ow “JJ F F B>

Relatyomente o matéria doy guesitosy 40° ¢ 41° mita-se a
Auntora noay smas olegagdes de recurso o wotor gue fou confessaolo
pelas 7% ¢ 8% Ré
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Da decisdo sobre o mattria destes guesitoy consta que nio- fou
feutn provar — ddtimo- povdgrafo- flse 1107 v~ -

Destorte, ol como o anterior apenas pode ser dado como
provedo aguilo gue respeito os 7% ¢ 8% Rey, porque confessadlo:

Deste modo- a respostar possivel poara oo quesifor 40°  seria
«<Provado apenas gue fol no dmbpito da sua actividade de promogio
de jogo- gue o 7% RE, estando ao servigo numar das salas VI.P. do 8%
ré, sita no- Casino I, recebew fichay e dindneiro.s. Quanto- a ter sido
da 6% RE o mingua de prova nada se pode dor como provado:

Relativamente ao- guesifo- 41° a dunica resposta possivel € a gue
foi dada wma vez gue respeito oo infengdo da 6% RE e nesso parte o
confissdo dasy 7% e 8% Réy & rrelevante.

Nestes termos e peloy fundamentos expostos, no gue concerne ao
recurso- dae decisdo sobre oo motiria de focto guanto aos guesitos 5°,
40° e 41°, procede parciolmente, passondo a resposta o dar aoy
guesitoy 5° ¢ 40° o ser seguinte

Quesito 5°:

«Provado apenas que 8.2Ré exerce a sua actividade de promocéo de jogos numa sala

VIP, sita no Casino Il, em Macau, a qual foi dada a designagdo de “JJ” ou “JJ § ¥ B”.».
Quesito- 40°:

Provado apenas que foi no ambito da sua actividade de promocéo de jogo que a 7.2ré,
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estando ao servico numa das salas V.I.P. da 8.2r¢, sita no Casino I, recebeu fichas e

dinheiro.».

Agul chegados cabe aprecior do remanescente do recurso da
Auwtora.

Prefende a Autora gue a actunagdo da 7% RE guando recebew as
fichas das demais Rés, o fou enguanto- gerente da sala VIP
explorada pela 8% Ré

Porém nio & o- gue resutn da matiria de facto-

A 8% RE tem conhecimento gue a 7% RE tinha aberta wma contor
na sua (da 8% RE) sala mas essa condo e nada se relaciona com ag
fungdes gue a 7% RE all desempenirava.

Quanto- d relogdo enfre o 8% e a 9% RE nada se provow

Nao- estando o3 depdsitoy feitoy na contn da 7% RE conexoy com
ay fungdesy de gerente, por faltn de factualidade adequada coem oy
fundamentos wotados gue visam mpuwtar respovsabilidade o 8%
RE.

Da mesmar sorte coem 03 argumentos gue visam responsabpilizor
a 9* RE

Acompanirando—-se nesta matiria o decisdo recorrida noy seuns
precisoy termos, nio- i acolivimentor as conclusées de Recurso da
Aufora uwma vez que nada as swstentn, pelo que, para além da
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adterogdo o dor ay respostos doy quesitoy 5° e 40° da base
ustrutoria em twdo mais & de negar provimentor ao respectivo

reciirsos

2. Recurso inferposto pela 1% RE

Assentar este recimrsor essencialimente que ay duas entregas de
fichas no valor de HKD10.000.000,00 foram realizadas wno- local
de trabolivo- da 1% RE, onde a 6% RE tndra o poder de dar ovdens e
wstrugdes oo 1% RE, sem gue esto fena refrado- guolguer beneficio,
pelo- gue, se lmpde conclin gue o fez sequndo as ordens e Unstrugdes
da 6% RE sua superior hWierdrguico nio envolvendo a actuagdo da
1* R&é icitwde alguma e consequentemente nio gerando a
obrigogdo de undemnizar.

Sobre esto matiria covsto a pdg. 16 da sentenca sob recurso o

«Dos factos provados acima elencados conclui-se que as 12a 62 Rés, ao retirarem
fichas de jogo pertencente a sala de jogo onde a Autora exerce a sua actividade, praticaram
actos ilicitos contra o patrimonio da Autora.

Para afastar a culpa pelos actos praticados, as 12 22 42e 52Rés alegam os actos foram

levados a cabo em mera obediéncia hierérquica as ordens e instru¢des dadas pela 62 Ré,

gerente da sala de jogo da Autora e sua superior hierarquica.
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Consta da matéria assente que as 12a 62Rés eram trabalhadoras da Autora sendo a 62
Ré gerente da tesouraria da sala de jogo da Autora e superior hierarquico das 12 22 42¢ 52
Rés.

Na&o esta, porém, demonstrado que as 12 22 42e 52Reés tenham praticados 0s actos em
obediéncia a ordens e instrucdes dadas pela 62Ré, na qualidade de superior hierarquico.

Quanto aos motivos por que essa matéria ndo foi dada como provada, o tribunal
colectivo deu a conhecer os respectivos fundamentos a fls 1107 dos autos.

Assim, estando demonstrado que tais actos foram efectuados abusando da sua

qualidade de empregadas da Autora, as 12a 62Rés actuaram com culpa.».

Por sua vez no- Acbrido sobre as respostas o base unstrutsrio a
flse 1107 consto o~ sequinte:

«Quanto a razao por que as 12 22 42e 52Rés praticaram 0s actos acima elencados, das
filmagens consegue ver-se que as mesmas agiram grande parte das vezes tentando camufla-
los evitando ser captadas pelas cdmaras como foi ja referido mais acima na pagina 13 do
presente Acérddo. Por forca dessa forma de actuacdo, ndo entendeu o tribunal que as
mesmas actuaram por mera obediéncia hierarquica porque a 62Ré Ihes deu ordens sem que
as mesmas pudessem desobedecer. Por isso, grande parte dos factos alegados por essas Rés
constantes dos quesitos 27°a 37°ndo foi dada como provada.

Relativamente a razdo por que foram colocadas fichas de jogo na sala de joga da
Autora, ndo afigurou ao tribunal demonstrado que o foi para dificultar a descoberta. E que,
pareceu ao tribunal ser meros actos de reposicdo das fichas que foram retiradas
temporariamente para serem usadas pelas 12 a 62 Rés em actos que poderia trazer-lhe

qualquer proveito.».

Da decisdo sobre as respostas dadas o base wstrutoria resulto
suflciente e opjectivamente fundamentado o razdo porgue nio- fol
dada como provada a matiria do e 30° da base nstrutdria, o
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gue no- casos, e atendermosy ao- fundamentor da razdo- da resposto
ndo- provado acolpamoy por concliin gue nio- s6- nio se provow Como-
o~ contrinio ot resudto da prove produzide.

Destante, vir agora agui o 1% RE, com argumentos meromente
febricoy tentor uwotar gue o tripuwnal por efeito da Wbglea hanvia de
conclminr o- gue nio- se provow, corece totolmente de fundamento-

Assim sendo, maly wma vez, porjue a declsdo sob recurso e
encontra suficlentemente fundamentoda guonto- as razées de onoe
emerge o respovsablidade da 1% RE, nwdo se tendo provado a
factualidade subjocente o argumentagdo da 1% RE agora recorrente,
mantbm—-se a declsdo recorrida negondo—se provimento ao recusrsos

3. Recwrso inferposto pelas 2%, 3% e 4* Réy;

No- sew recurso vEm agy 2%, 3% e 4% Rés lmpugnor o resposta dada
pelo tribuwnal a guo- o mottria doy quesitoy 31° o 35°, 38° ¢ 39° da
base Ustrufdria, entendendo que oy mesmoy hawviam de ser dado
como- provadoy nae totalidade.

No- essenclal ay razédes que se bwotam no recurso destas Rés
guonto- o matirie de focto assente sdo Wnflecas ao recurso
unterposto pela 1% RE ji antes analisado e reconduzem-se a gue,
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segundo as 2%, 3% ¢ 4% Réy estay feriom actuado apenos de acoroo
com o dever de obedibncia pora com a 6% RE smwa superior
herdrguica e no- Ambito- da relagdo- laboral gue tinam pora com
a Auwtora ndo- Ure sendo awntorizado gue discutissenm as ovdensy de

Ora, vole agui o orgumentogdo usodo supro.

Comv bose na porte ji transerita do- Acsrddo- sobre ay respostasy o
base strutdoria a flye 1107 o gue se pode conclnin & gue nio s6- ndo
se provow que os 2%, 3% ¢ 4% Réy actuaram no- dmbitfo- do- deer oe
ohedibncia o wm superior hWerdrguico, como, bem antes pelo
contrinio, com boase na fundamentacdo constante da decisdo sobre a
base ustrutdria e reproduzida o gue reswltn & que se percelpe gue
finham perfedta conseibneia gue esfovam a lesar oy nferesses da
Auwtora e actiar de forma gue ndo- Ures era permifida, tudo- fazendo-
pora ocunltor oy ey actoy e o returada de fichay doy regustos das
clmaras o seguirangao

Tal como vem sendo entfendimento- deste Tribunal «para que a

decisdo da 1? instancia seja alterada, havera que averiguar se algo de “anormal”, se passou
na formagdo dessa apontada “convic¢ao”, ou seja, ter-se-a que demonstrar que na formagédo
da convicgdo do julgador de 12instancia, retratada nas respostas que se deram aos factos,

foram violadas regras que lhe deviam ter estado subjacentes, nomeadamente face as regras
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da experiéncia, da ciéncia e da légica, da sua conformidade com 0s meios probatérios

produzidos, ou com outros factos que deu como assentes» - Ac. oo TSI de
09.05.2019, processo- W 240/2019 -.

Ora, no- caso- e aprego oy Réy mitam—se a apresentor oy seuns
argumentos, meromente tebricoy, ode gue sequndo- a légica e wma vez
gue a 6% RE era herarguicomente superior dasy demais Rés,
enfendem gue a conclusdo do tribuwnal haveria de ser diferente,
escomoteando e (gnorando- o forma como- o3 actosy foram praticados e
gue fou observada pelo tribunal “a quo’ wno vistonamento das
recovrentes, polsy guem actua no- simples cumprimento- do- sew oever
funcilonal de trabalivador obedecendo a ovdens de wm superior
Wierdrguico- nwio precisa de o fazer de forma a ocultar-se day
caimaroy de viglancia e seguranga, bem pelo contrivio, por razdes
de segurango tudo deveria ter feitor para gue fosse vistor e filmado,

Destorte, na porte em gue impugna a deciséo sobre a boase
wutrutdria cavece o recurso destos Réy de fundamento, sendo- de
negar-Une provimento:

Em sede de fundamentagio de direitor vim estas Rés wwotor
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gue nido estido verificadosy oy requisitoy do ant® 477° do C.Cin-
porguonto- as Résy Recorrentes ndo actuaram como- culpa, nio esti
provado o dareito e sequndo o Jursprudéncia do- Acérddo do- TUI n?
©69/2010 oy juroy de mora sdo devidoy apenas a contar da date da
decisdos

Vejomos entiio:

No- gue concerne a alegagdo da aunsbneio da cdpa, toda o
argumentfogdo  Uwotada perde  fundamentor gquando e nega
provimento- ao- recirso- unferposto sobre o decisdo- da base unstrutsrio.

Nao ficando demovstrado que oy Rés actuaram enguanto-
funclondriasy e e ohedibncia a wm superior hWierdrguico, mas sim
e conjugagdo de esforcos noy quaisy a 6% RE assmmia wmor posigdo-
de Wderanga may que nada findha oo ver com oy fungdes que todas
desempeniovam na Awtora, folece toda a argumentacdo da
awsbincio de colpa

Bem se andow na decisdo recovrida em face da factualidade
apurada em concluir gue ay 2%, 3% e 4% Réy actuaram com clpa,
pelo- que, nestoe porte & tambpém de negar provimento ao- reciirsos

Quanto- aoy danoy vem estas Résy e Recorrentes wotar gue ficow

por apurar & o prejuizo- fou da Awtora se doy clientes de cujas
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contos foram retrados os flelas.

Porem, maly uwma vez, trofo-se de argumentogdo meramente
especdoativa umar vez gue o gue e dew como provado fou gue ay
fichas foram retraday da sala VIP da Awtora nada se dizendo gue

Destarte, tendo- as flchas sido retiradas e ndo tendo sido repostas
eti verifleado o prejudzo, como, e bem, s aprecia na sentfenga
recoviido.

A sendo, mprocedem ay conclusdes de recurso no- que
concerne o erada wterpretagdo e aplicagdo do- w? 1 do anrt® 477° do-
C.Cin-.

Quanto- aoy juroy de mora, decidin-se na sentenga so recirso
gue 03 mesmos eram denlooy desde 28 de Janeivo de 2013 data e
gue fou proticado o idtimo- doy foctosy Uicitos:

Ay recorrentes unwotam gue resudtondo- o condenagdo do pritica
de  actoy Weitoy a decisdo recorrida  viola o Acbrddo de
windformizagdo de Jursprudéncio do- TUI no- processo- wf 69/2010.

Salvo- melhor opunido mas entendemoy gue as Recorrentes nio
e razio-

A questio gue efd subjacente ao Acérddo de fixagdo de
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JurGprudéneia do- TUI de 02.03.2011, proferido wo processo nf
69/2010 ¢t distintn daguela gue nos otupo no- caso em apreo:

A questio subjocente aquele acsrddo & wma sifnagdo e gue a
obrigagdo de indemmnizor & Uiguida, vindo a ser fixada noy termoy
Aoy artigoy 560° W 5 e 794° W 4, Wto &, sendo determinada no
momento- mads recente possivel.

Ow seja, 0~ guanto- indemnizatorio- s6- & apirado no- momento- da
decisdio

Sendo apurado o “‘guanto’’ da ndeminizacdo noy termoy das
disposicdes legais citnday entra em aplicagdo o anrt® 795° do- C.Cv~
guonto- aos juros.

A oposigdo de acriddo gue motvow o Acérddo de fixagdo de
JurBprudlncio tem a ver com oo momentor a partur do- gual entra o
devedor em mora guando att o decisdo a obrigagdo era diguide,
tendo—o defunido na data em gue esto — a decisdo — & proferida e
ndo- no- do- sewn trivsito- emv julgado:

Porém, no- caso- em aprego o- uantor ja era conjpeciolo-

Pese emboro o indemnizagcdo no- coaso- em apreco- sejor emergente
de factor Uicito, sempre fol wma obrigagdo pecunidria — resfituinr o
valor monetdvio- das fichas gue forom returadasy do sadla VIP da

419/2020 CIVEL 64



Autora — ¢ UWguida, nido hevendo que fixoar o montante da
indenmnizagio

A situagdo destes auntos cabe na al. b) do w? 2 do art® 794° ¢
795° amboy do- C.Cin-.

Destarrte oy juros sdo- denidoy desde a pritico do- facto dicitos, wsto-
¢, desde o- momento (data) em gue ay flchas forom returadas da sala
VIP, pelo- gue, tendo-se pedido juros a contor da data da pritica do-
o facto bewv andow a decisdo recorrida ao- fixor gue oy juros
eram denvidoy o condtar desso data.

Termoy em gue, nido sendo a indemnizagio destes auntos fixada
noy termoy doy art’ 560° W 5 e 794° W 4 do C.Civ: nido tem
aplicagdo no- caso- doy amtoy a jursprudéncia firada no nyocado
Acorddo, sendo, nesto porte, também, de negoar provimento ao
recirso:

Assim sendo, deve a funal ser negado provimentor ao recurso- das

2%, 3% e 4* Ré

4. Recwrso interposto pelo 5* Ré;
O recwrso- da 5% Ré versa untfegralmente sobre matirio Jja

apreciado noy recnrsoy ntferpostoy pela 14 RE e 2%, 3% ¢ 4% Rés,
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guonto- o terem agy 1% a 5% Réy actnado sobp as ordens da 6% RE
enguanto o sperlor hWerdrguico e no- dmbpito dasy smasy fungdes
enguoanto- funciondriasy da Awtora nido Ures sendo imputinvel
gualguer resporsabildidade porguanto s Umiforom o cowmprir
ovolens.

Torna-se desnecessirio voltor aqui a trovmserever tudo guonto ji
se dsse supra no- gue concerne ao- acertor da decisdor recorrida no-
gue respeitn a decisdo sobre o base Wwutrutdria e a falta de
fundamento- deste e dagueles recnrsos no porte em gue umpugnowm o
decisdo da matirio de focto, Umitondo—-se a guerer conwvencer de
wmar realidade gue manifesta e opjectivamente nio- se provow may
gune ero conveniente i defesa desto e daguelos Rés:

Pelo gue, dando aqui por reproduzideo tudo quanto ji se
afrmon supro. guondo & correccdo da decisdo sobre a matirioa de
foctor provada e nio provede, tal como oy anteriores também a este
recurso & de negar provimento, uma vez que, pora além do

desacoroo guanto- & matiria de focto nada mais se nvoco

5.  Recurso inferposto- pela 7* Ré

No- sew recunrso veme oo 7% RE srgr -se contrae o respostor dada
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pelo tribuwnal recovrido ao quesitor 26° da Base strufdria no-
sentido- de gue nio- se podia dar como provado gue o- gue ali se iz
otorren em comunndo de esforgoy enfre as 2%, 3%, 5%, 6* Réy e a 7%
RE, wma vez gue a “comunhdo de esforcoy’’ com a 7% RE nido se
provow new nada resuto doy antoy nesse sentlolo-

Quanto a estoe matiria o gue consta da fundamentacdo oo
Acdrddo sobre a base wustrufdria € o sequinte:

«Quanto a 72 Ré, o tribunal teve em conta a confissdo da propria 7 Ré e as
declaracfes da 12testemunha da Autora acerca do nome em inglés (M) por que a 72Ré é
também conhecida. Da confissdo da 52 Ré resulta que as fichas de jogo referidas nos
quesitos 9°e 10°foram depositadas na conta aberta na sala de jogo JJ em nome da M. Do
documento junto a fls 407 e das filmagens vé-se que as fichas referidas nos quesitos 99 10°
e 16° foram depositadas numa conta aberta na sala de jogo JJ em nome de M. Da prova
testemunhal conclui-se que a 72Ré era a gerente da sala JJ. A isso acresce que a 72Ré
nunca impugnou negando que essa conta era sua. Articulando os factos acima elencados, o
tribunal entendeu que a conta a que o documento junto a fls 407 se refere pertence a 72Ré.

Ora, tendo em conta que desse documento constam os depdsitos referidos nas
respostas aos quesitos 99 10°e 16° bem como o levantamento referido na resposta ao

quesito 179 ficou o tribunal convencido que a 72 Ré estava envolvida nos casos e nos

termos indicados nos quesitos 9% 10 169 179 23% 26%¢ 43°».

Ao lermoy as alegagbes de recurso- da 7% RE somos guase tentadoy

@ pensor gue ten rozdo.
Porém, o gue resuwdtn da fundamentagdo da decisdo recorrida &

gue e 22.01.2013 e 25.01.2013 (guesitoy 9°, 10° ¢ 16°) forom
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depositadoy na contr da 7% RE HKD25.000.000,00, sem que hajo
algumar tentotive de explicor o porgul, como se fosse a colsa mals
natural depositor wma guontia destos na condn de owtrem, semw gure
oo dono da contn ao- menoy e nfeurasse da provenilineio do-
dinreiro wma vez que o3y deposifontes sdo  fombém  elayg
funciondriay de uwma sada VIP vizinha.

Ora, s& as fichas sdo deposifadas na contn da 7% RE, se ndo hd
gualguer outra justficogdo pora o efeifo, a nica conclusdo
possivel & aquela gue o tripwnal “a quo’’ retrow de gue esto estorio
erwolvida e conlumdada com asy Résy gue flzeram oy depdsitos.

E exigivel a wm ser médio que ao aceitar que valores tio
elevadoy sejom deposifodos na sua contar — ainda gue se trotem oe
confos abertns em salos VIP em que e movimenfam guantios
elevaday — que saiba e ndague no mindmo a provenibncia dos
mesmos:. Dever esse acvescldo pela respovsabiidade de ser wma
pesson com umar posicido de resporsabpilidade numa sola VIP e gue
tfem covscllineia das normay e day regras de seguranga guondto ds
obrigogdes pora evifor fraundes e lavagem de dindreiro-

A conclusdo gue o tribunal recovrido retra de gue a actuagdo
destos Réy fol em comunhido de esforcosy & a bnica possivel face &
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receptogdo na sua confn (da 7% RE) doy valores gue as owtros Réy se
apropriovam, e, revfera-se, quolguer justificagdo miumumamente
plavsivel.

A sendo, fambém, ao recunrso da 7% RE guanto d resposto
dada a0 quesito 26° da base utrutdria terd de ser wnegado

provimento:

. DECISAO

Nestes termoy e peloy fundamentos expostos, decide-se:

- Negar provimentor ao recwwso nferpostor do- despacho
interlocwtsrio-de fls: 755;

- Conceder provimentor porcial ao recwrso- da Auwtora e em
covseqgubneia clteror oy respostos dadas aoy quesitoy 5° e 40° da
base wstrutdria as Guoiy passam o ser as seguintey:

Quesito- 5°:

«Provado apenas gue 8% RE exerce a sua actwidade ode
promogdo de jogoy numa sela VIP, sitar no- Casino I, emv Macaw, a
gual foi dada o designagdo de “JJ)” ow “JJ F F R

Quesito- 40°:
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«Provado apenasy que fol no ambifor da sua actvidade de
promotdo de jogo gue a 7% RE, estando ao servico nmuma das salas
V.ILP. da 8% RE, st no- Casino I, recebew fickhas e dinjreiro->;

- Negar provimento ao- recurrso da Autora na paate restante;

- Negar provimentor aoy recursos unferpostos pelay 1% o 5% e 7%

z

Res.

Cwstos o corgo- da Awtora Recorrentfe Juantor ao reciirso
unterlocwtdrio e na proporgdo de 4/5 gquoanto ao recurso por o
nterposto da decisdo final dado gue em poarte obteve vencimento, e

a cargo-das 1% a 5% e 7% Résy guantor aoy recursos por L nterpostos.

Reguste e Notifigue.

RAEM, 15 de Owtubro de 2020

(Relator)
Rwt Carloy dos Santosy Pereira Ribeiro

(Primeiro Juiz -Adjunto)

Latl Kin Hong

419/2020 CIVEL 70



(Segundo Juiz - Adjunto)
Fong Mawn Clhong
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