Processo n.° 648/2020
(Autos de recurso civel)

Data: 7/Janeiro/2021
Recorrentes:

- A (Exequente e embargado)
- B (Executado e embargante)

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instancia da RAEM:

) RELATORIO

Nos autos de execugdo movida pelo exequente A,
melhor identificado nos autos, contra o executado B, com
sinais nos autos, foi julgada pelo Tribunal Judicial de
Base a extincdo da execucgdo com fundamento na falta de
legitimidade do exequente, bem como improcedente o pedido
de condenacdo do exequente como litigante de ma& fé.

Inconformado, recorreu o exequente
jurisdicionalmente para este TSI, em cujas alegacdes
formulou as seguintes conclusdes:

‘—, Y (REFWNER) F12RcREEHBRBRNERK , LRASRAEINT
BEFTERER BHTERTREBIARBOZER , RAIRARNEEARBNZRA
Mo

= ARP, ERAFREESW EFAFE - BEIHTZERNKREBERRN =K
(BERE) , ERYTRVBEFBEPTERNESERAZ=ZOXHNRABELEMR , §ERE
HEW ERACBNEEEBBR. ERARXXEEBESZHANBRAR EFRABE=R (B
ME) 2RHE,

= EXREEMIE, FRYRAERAFHAGERANSHLAEITERTE
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SETEARYTERTEHE,

M, (REFWEHR) FTTRAET WTER CEN , WEAELEBRREYT
AR MARBEEAZE D,

B, #AE (REFMEH) FKRBIRPULECA T HTERPIERER
ARKNHRR , B EENFRBLFRERITRERLACHRBREANS D,

A, BBRM191FER (REFMEHR) URR199FERZRIT (RE
EH) HRTEREEMZERRNNAXRBEHELETRR | IEERRT (RS
H) FESRFTEACRIALLE (REFMNER) Eo5MNRAEFRLABEBRARS. Mtz
VEBBYFAERRFERIITEENAR LML ALHERA , MEERA EHTERPITR
BHABREBAZA

SN

&I;_I\I

u

Bk

t. MA , ITEFPHHFRATREEMNRERTER (REHFIUEHL) 568
RRBEBRBIFFIEERITEECEEN ZREN , R EEI R H HEBR L 581R R B RPN
B -RRE ZER,

N, BRBEREERRAEZEESEHE Virato Manuel Pinheiro de Lima A B ¥“5F

ATREEMNRE  FARBIRBCEENRAREAREFERITARTERERERS
BOEAEBRPHEWEWHTANRERDBN—RIRE. AR EREUTEF T THFERY
TABERBEHERATACBNERERER, BATERBEHYE  AHROMETR
RAEERUTER.

N, Bt FRERCAERBENRAFAEFCBEBREENTRARERENY
fReF  NEEMIFRAARRGNEBEEIEREERRS ZEGG  R2ER —EFARE
R, ERERNAERMBBFAFREFE , FTEORTHERSTHARENEREEMM , A5
TREZFENEREAR,

T, ALAR , FAEEMNHEDEBEFRUTAFTREZFENERARA
#® MEBLFRAERUTRABFEMEENFETEA , HEH2005F58 17 H RIERA#L
A% (RREEERE) RERKREGEREXXEES , LSHFRACHBERARNR20065F182E9
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AHEEE ERAEHZREEURE LFAERE ERAMESER =R (ERE) XHENA
RERZUTEB)RHEAXXEEGCERLCEA , TR LRAZEEBMA=RUTEEFAR
ENEEBRZBERA

+—. Rz, "YY&EE), RRAEFARLHELENATFERRUINER , REEEA
B, ERARUBABRRE 27, GERERLEEEELE  YRERRBSZAFRNKE
ZHERE K HhaBESRNXXEES,

T=. Al , ARZRPUTEELAENYYEB-XXRELFREFERAR,
TARAEREERRCEIR K MAERERREZEENSEECER(URMRELHFANFT
DEREHEIEBREERR.

T= FRZAZERBTEL  HRUTZHRERVITAXAEEEEHITER
FALREMBEFRL , MEBTARTEBREBEREHT. ALEREERAZZHEBEED
BT , EHEZARLREREBEERNRTHEEE  NEHESARRHEBEENTE
o

T, EBLFAMREZHFARLEHFHEZ 2 (BREEER) EA XD #13R
REEEREXAYITHRABFZEEY  REPUFRHBFEFHFALEHRERTBZHIT
BF. IERBERY LFAZCBRASOGNEE —ERE , FUEBHMBHRLT EUARES
R TURE , ALY TEHAIEEFEMR RERIBEERZER,

TH, A BREBEFARERDY  ARPTERLNEBEANBEE SRR AR
N, BEBASORITTERAN  MEAPTEFEED , LRAMEZIARGZTREESZ
RETHE - EHELES , ETHER  AEEZFNFRTREEEIEEARERER |
ERRRAEEXENITA.

TR, BRELR , REFEEN , LFRARARRBTHRERERT (RBHFIDE
) F12R2BRE , WERT (REBFANEHR) F58RE68RZREARFAKHERA , Hit
EEEERBEMETEL.,

RLEFR , FREBOPBRERBEVEERTREEARLFREAMT , BILREE
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WEREY , A EEETHERTER,
x

Ao recurso respondeu o executado nos seguintes
termos conclusivos:

“1. LERFARLEHRMREREFI1ZERER  HABKFRERBERN IR , FutE
FHIAEEHRENERZE NN , CtEFARERANCEEM,

2. Rl , RTHRFREENEESN , HEFALFEE LFANESE , B 2R
REERBE LFATERBHTZEEMEMZLE#T,

3. AR, LERAE (REFAEHR) FO7T7THRRE T HITER2EHR , A EEL
BEREPTER LV ATHBERAZED, "URUEEETRABFIERHITEBENAB L
NRGCHEEA, MEERREHRTERPIRBRLEABEAZA, 7

4. R, BEBEHR , BBRM (REFDVZEHR) FRAPTESELZEEMSE
CRIREEMCHREEIMRERITEFERABTERTERAERACARE | YESHBTE
BT ERBEAZARE, ”

5 MRB—MHNBREMPTERAFE , AGEFZKER  BTERALE
FREEEHITER , FRETHITER), BERTERARARG(REBHTEREERFER)
ELRRBHITZH. 7

6. ARFERM , FEMAREBRIEFTNEENR , MERTARLRGS
WAREREEY , BRIBERM (REFRWZEH) FIMKRFIR)EZRE —., BETIER , A
mBEHEFR: o) RERBERRMBESALIRNTEEEN , XLHBEFZRE",

7. MEBEBRTAREHERCHERECEERCSOATRER T RETHER , i«
TR (REFAZEH) F12f2HEa) BAEZHF , NEMAREEESH —BANRBEFE
RAFEZES, " BITARBTRE—SEE2F , BRHBBAFRZER ZE1L

8. MIFLFFAME10MK , LFFARR , EFRBTZEIREEMFE , ZELRE
EREHRBEEANSOXAEHTERPESETREARYTERTLHE,
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9. RTHTERAEEN , HERFALTAZLHFANRE , MEGBEANTHR
BITERRPELYE  NARZAERARXBEREB A TEIE?

10. XEBANR , KB H LFAEERIERFBRATRI M 14-16ERHT
B (BRE) NABRERTR T XXRYYER-XX'HRR , RERE LFFAANEF,

M. AlTH , IEAEFAN R UTRRTITRRERERAZCANTES
XX YYERE-XX", MLk LFFAA,

12. IEH ESRYDRFTR , BEFTEZLNERAR XX ; Bt , RELEERR
LESRATEREEMRREAMNTER , MR LFATIREREFEE DR,

13. EFRAR LERREWFB10EHE140%3E8 , LFFAB20055F5A17 A ERER A
PNAFT (BREESR) & , ERBESEREXXNREES ; VERMYYEERHALFARL
HREATFRARIWER , "BE . SEARBEEMEZAR , LFARUNEBEARRE

727, EREREEEERER,

14. M , RBLFARBEEL L BR2005F5817 BTN (MREEERD
BEZRBEEPANARAREASLAABLENMEEZHLE  IXXEEGARMBERRE
FEZEK,

15. ARARCITFERER LRATREREAL L FEEN B XXEET REM
BREIREFECEY , BETEARLFARXXNWEREE A,

16. B, BRALFAERBEEHNA , HEB (BRHEESR) RREEXFHNTA
E¥ , NERABXXBEREEREAR , BEAMATERELERUXXERATERLN
BREARE?

17. RIMEA , EERLERA-—FLARCEFERS , URFEEEMRAR
ERRE  BURMEERDERLRIRMMBARHNEARE,

18. it , MEFAT DR , BALFAEBYYEERALFAR LtHEN T

FRBLNEE K BERIRE. SEHANKER—BBEREN LA, EARLHFA

EBRYYEEA-—HEE , BE , AALFA-BEREERABMRMEERBEZLRIR
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MM BR)EEEAEEBER?RALHFASREERLBBERENYYERREEEARIE?

19. B4, BEBFNR , BEXARP , KR LHFAZERIN S0, LIFE
REBALFAARYYER, ‘BEE'HXXEFEEAEERBR.

20. EERAR EEFRERTEIREA , HR2005F5A17HERUUVAERA BT 7
(RREEEE) A RAUHAXXBEBECBEREEA K MLFAREBEEEH (RREES
B) BEREEEXKER , AL LHRARRLEFAFMELZEEF ALY EEEZERK.

21. Yt , WERAAL TR RRBHBIER ; HERBRLFANTEEE , B
AR AREBEAS VAR (BREESE) 2T , YUBBECA XX EEGZER
EEAN? YRBEAEERRIELFAHIIRIARYB W R TTERR) 2 BERAR?

22. BE  BBERFARIHNHETR , LSFARTLBEBABRASFHTERT
BREAXXEECHEBRLRARBEA ; Alt , LRATEEHN (BREESE) KTER
AHZNHRAHAEREHRZEREA

23. LRAFARENEZTAHEHTERZ LNERAXXKEEEMER , BEB—
BEEEEEFREEHEN IEHEINELRRER K BHYHEBARBITER , MFEE
BITRFHEBR —RAEETIEABREBTER)NERARENTER.

24, FREFFR , MERATORERBLRNER , FRBTERLNEREIRA
KCTIELFA , ERALFHTERPZERNA | FALRRRRAT 2R RBEH k. -
*

Por outro lado, inconformado com a decisdo que
julgou improcedente o pedido de condenacdo do exequente
como litigante de m& fé, recorreu o executado
jurisdicionalmente para este TSI, em cujas alegacdes
formulou as seguintes conclusdes:

“1. REZERRS , HEBABTARETENREY , XAEREBX (REHFUE
B) SE385MRAEFTIENRERF LNERITA., Alt , REBERMZFR.

Recurso Civel 648/2020 Pagina 6



2 RTEANEEN , LFATEBHRAR , ERERAOT:

WEFABEEREZRAUBBREFER

3. EMEHWAMEREZE R —BHREFRS | ‘BMAMLEFABTASERBK
HrHER-RABDER S HE - W AREEHRN , TRELRMABERABMSE R , BT
ARBE—ERRR. 7

4. MBEEL  BERBAL  WERAUXXEES'N (EXE) FAHTHE

%, Y LERAXACRETHNERTERF , 250T:
- CV1-19-0129-CEO , #{ LR AER 4B HIB2019F7H19H,
- CV2-19-0128-CEO , #{ LR AER 4B HIB2019F7H19H,

- CV3-19-0128-CEO , # EEFAE HBEHA2019F7A19R,

IR R

- CV3-19-0072-CEO , # LR MER R4 B HH2019F4A25H,

5. 2019578198 , MERAER - XRADBIELFARE T Z@AHRTERF , H
h—EE R AR (B RMmIE: CV1-19-0129-CEO-A),

6. BIBRP LFABREHNIRFEREER , ERANRKBEBREHREREE , BE
LB RERIIRMAAFFIARA,

7. MESFAWNFERR , BEEFABITAREEEZEFHUN LS VR HRE
B, EEEBFAELFARRKER TEBEPBABELIBRNER , F2EREENRE ; &K
ERANTHBRERUAREA,

8. WA, FEWEFAD LHFARENOEHRITEFD , HFECV3-19-0128-
CEORB R ECV3-19-0072-CEO RS , IR ERM LR A/BRETATEEE HEY iR
R®mE,

9. 20201820 , AR B REAENHEMLEFA/BRATTIEEEHER

10. HUWAH , W ERFARERREENEERTEFT , ER=ARFEEEMM
WRBEHREFEEERREANTER.
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M. WERFARBREATUBREER , UE-BITEFATRERE —RERE)D
RREHNTERF , SATEESR  HEFACRANLITERRENTEFRBR A M
BA , IRBORERE , URBE -STEFEERREZER.

12. MEFARRREATUER -SFARFHRNEES REERFRE  £LFA
BMAERMRER 2 , KTERBREARBEERTERRAL

13. ok, M ERANEB D BRE R ARBE — AR R 2T AT A BEEBRM
(REH) 326/kFTIEMBFIER.

EEFRN

14. W EFARRG LFARERERTER  SERRAERGIE LFABAE
ERENERERR , TR+ 5 BE.
15. EMEHHPRER N FE40/20188BEH Y P IEH WEBRMNTRAELE
g, RERTERLEFEERE. QENRETET. BRROEJHWIBERNEL | B ILHFLE
B

16. M ERFALVERSFARFNANUEIEMFE HFAER | ARMBBIERD
BFNAEREEYN. MEREFACBBNAIFE LEABSHFAER , ARELSEIHES
ERAERMNHER  #@MNEXARERKNERE.

17. WEFANTRABER TR (REFMEH) FI85ME_NIERBEE

BRI R E
18. HREFTANKIEZE BMTZER , FR BMTRE LFFEAKMIEFIER LR
ARBRFBA.

R EFTRMEFEEE BMTZER , BRBEAR LFEHMKIL, ~
*
Ao recurso respondeu o exequente nos seguintes

termos conclusivos:

“1. LRAFRENHERATEFHREBTRNEREXFFER/AITRERERER
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A
=
ig‘-l
4

BRENEBAR , AHEEREGBZRE., BHMURERTAFHRTEEE,
2. FERABRBLEABRERBHTHRE , HEEZANFEURREHNER
TR AR , ABFEIRBENTEFEE,

3. RTHERLFANEREGURTRMER , BAFERE

AR AAEE IR A, AL
MEEELFER  WEFARRNREREZRREGR Y. RE, BREREBAZ
BEUREFEESFHERELHBERW , KR RALNENTEFELHIERN.

4. HEFARKRZEZENAAEERARME LFARBHRMELENER , K
AL, RMEEHACEZREN M EER

RRERMBEREREERRNERFERRELEE
MIEEFR.

5. B4\, B W EFFAPERE W LR AL SR A EER LSV REBFRET
SRREEHRAEF  BENES LRFARERBIERAEACBIMEREERR AR, AR
RAER — HIEMERFARKBSR , LRARAIREBETEY , MERAZEEDAE
®EHR, IR , EREEAZL

6. RIF (REFAEME) F6841RNEOBSFZRE , HEAEFIAHHMTERT

AFAT AR R Z.

HNEBAN S FERGBE - EBAUATANTERREFR LA, RPTEIRBEEHE
R,

7. ERERMTA  BEEHBE-BEBAENSRER  HEZZLTEE
HEABEEARNEMET - URITERERNTLZER , RECEREEENRMFRRE
HEBECHRARR  ERGENSENEEMES X YFFEEMRERD.

8. Flt , WEFARBLFAFMRHZ ERBHEABIRIYL , HEFHRTRZRE
BERBERBEREMEERRE , RMETHR,

Corridos os vistos, cumpre decidir.

* x %

1) EUNDAMENTACAOQO
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Foi dada pela primeira instdncia a seguinte
decisdo recorrida:

“BEOYRR AN R R A B Ly MU SR

W (REFRZL) 5125 10R e H 7237 0%
M- E AR R A B 2 PRSEERE LR IR
BIRERLEUFZRE RPN F LR HERRLMD
L r IR IFRNGE o

AEY OCRBRARAFANEIDRET LR ZZ%BR
B0 7 2 931-337) 0 4 ¢ se i1 § M B AE L XXF )
0 BT FERIE S XX A 2R B RARE AL o

R A b R TR R 0 XX A H

s kb g B A e VT S 14 g2 o Yo in g
SF 0 BEBREFWS o QY BAe i P LR -

BV et TR A AL B R A JRT A K2R
M GE AN Fla 3 B E g A E

IRBRATRORERABEALAEF ELFR 0 FA
LEEr BREAAR 0 AF- I PFRIRF

WBRAIHGE A NBEL KT hE 2(F 8 -
EL 33 ABEL) TR AR IR I AR SRR
;‘i&o

ARG o EARARBRA/MRFA T LR EE AR - 2
PE A HE - AR FARALTER T ASEREET AABE &
— Az R T A RACH - R o o R ORI KRR R 0
IR NPE X SIS W S i s R PR

BBRAIRGE ARG EENF P e B HE D HAH

SRRRAR R R 0 A EE B gt 0 R A A B RR A

|
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HE A 0 LT IS 0 T

Rm o RIEACHIB ARG 4 AR B AR RRA A
FHTEESS N o Fp o ARG o BBR A F A R A
FRE A > A TS (A FFPE L) ¥ 385 oy AR B
m%&ﬁé°ﬁﬁ’%?§&p“¥%ﬁ°
SENEF S
Dﬂﬁﬂﬁ&@ﬁAn&ﬁkﬁﬁiﬁgﬁa%ﬁﬁ

\T»

4y
5

B w RF AR N DERLFR G
g d B AT AR
fediig 2w 2 &/;.&*LF'%;;

Coloca-se a questdao de saber se, ndo constando do
documento o préprio nome da exequente, mas sim a
denominacdo do seu estabelecimento, esse exequente tem ou
ndo legitimidade para promover execug¢do contra o devedor
com base nagquele documento.

Salvo o devido respeito por melhor opiniéo,
entendemos ter razdo o exequente.

E verdade que nos termos do n.° 1 do artigo 68.°
do CPC, a execugdo deve ser promovida pela pessoa que no
titulo executivo figure como credor e ser instaurada
contra a pessoa que nele tenha a posicdo do devedor, mas
ndo se deve esquecer que a denominacdo do estabelecimento

ndo tem personalidade juridica, quem o tem é o seu dono,
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neste caso o préprio exequente.

Dai que, a nosso modesto ver, desde que tenha
sido invocados no requerimento inicial factos que
permitam demonstrar dque o estabelecimento comercial
pertence ao exequente e que este figure como credor, nada
impede que esse exequente avance para a execugdo munindo-
se dagquele documento, sendo, portanto, parte legitima
para a promover.

No mesmo sentido, decidiu-se no Acdrddo deste
TSI, proferido no Processo n.° 435/2020, em sintese
conclusiva:

“I - E titulo executivo o documento particular,
elaborado com base no Regulamento Administrativo n.°
6/2002, de 1 de Abril (alterado pelo Regulamento
Administrativo n.° 27/2009, de 10 de Agosto) (que regula
a actividade de promogcdo de jogos de fortuna ou azar em
casino) por pessoa devidamente licenciada, em que uma
pessoa reconhece ser devedora a outra (ambas
identificadas) de determinada obrigacdo pecunidria, nos
termos do artigo 677.°, al. c) do CPC.

II - Se o nome do credor existente nos titulos
ndo é o do Exequente, e se este, detentor do titulo dado
a execucgdo, alega factos justificativos da sua
titularidade do crédito incorporado no titulo (factos

constitutivos da sucessdo dos créditos exequendos), ndo
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pode essa simples circunstdncia especifica de identidade
levar a julgar-se procedentes os embargos deduzidos pelo
Executado - com o fundamento de que o credor é outra
pessoa e assim, o Exequente ndo goza de legitimidade
activa, face ao disposto nos artigos 58.°, 68.°, 394.°,
n.° 1, alinea c¢), 677.°, alinea c), 695., n.° 1, todos do
CPC, devendo dar-se a Exequente a possibilidade de
produzir provas constitutivas da aquisig¢cdo do crédito
alegado e ao Executado a possibilidade de suscitar
excepg¢bes, alegando, por exemplo, que ndo o reconhece
como seu credor, que ndo o conhece sequer pessoalmente,
que nunca lhe pediu dinheiro emprestado, ou outros
motivos atendiveis.

IIT - Como o despacho recorrido que julgou
procedentes os embargos assentou no simples facto de o
Exequente ndo se figurar no documento/titulo como credor,
é de revogar tal decisdo e mandar baixar os autos para o
Tribunal recorrido conhecer de outras questodes

suscitadas.”

Isto posto, ha-de conceder provimento ao recurso
jurisdicional interposto pelo exequente e, em
consequéncia, revogar a decisdo recorrida, devendo os
embargos prosseguir os seus ulteriores termos

processuais, se outra razdo a tal ndo obstar.
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Suscitou o executado, ora embargante, que o
exequente tinha 1litigado de ma fé, por ter formulado
contra ele varias execucgdes em separado, em vez de
intentar uma sé accdo executiva.

Prevé-se o n°2 do artigo 385° do Cbdigo de
Processo Civil que:

“Diz-se 1litigante de ma fé quem, com dolo ou
negligéncia grave:

a)Tiver deduzido pretensdo ou oposicdo cuja falta
de fundamento ndo devia ignorar;

b)Tiver alterado a verdade dos factos ou omitidos
factos relevantes para a decisdo da causa;

c)Tiver praticado omissdo grave do dever de
cooperagdo;,

d) Tiver feito do processo ou dos meios
processuals um uso manifestamente reprovdvel, com o fim
de conseguir um objectivo ilegal, impedir a descoberta da
verdade, entorpecer a acg¢do de justigca ou protelar, sem
fundamento sério, o trdnsito em julgado da decisdo”.

Ai se distingue entre dolo substancial e dolo
instrumental.

“O dolo substancial diz respeito ao fundo da
causa, ou melhor, a relagcdo juridica material ou de

direito substantivo; o dolo instrumental diz respeito a

Recurso Civel 648/2020 Pagina 14



relagdo juridica processual” Alberto dos Reis, in Cddigo
de Processo Civil Anotado, Volume II, pag. 263.

Sem necessidade de delongas consideracgdes, SoOmosS
a entender que no caso vertente, o facto de o exequente
ter deduzido separadamente varias execugdes contra o
executado, em vez de intentar uma sbé execucdo, néo
significa que o exequente actuou processualmente de ma
fé, por a sua conduta ndo se integrar em qualquer das
circunsténcias previstas no n.° 2 do artigo 385.° do CPC.

Alids, ¢é bom de ver que a cumulacdo inicial de
execugdes ¢é facultativa, e n&o obrigatdria, conforme
resulta do disposto no artigo 684.° do CPC.

Nestes termos, ha-de confirmar a deciséo

proferida pela primeira instadncia quanto a esta parte.

* k%

111 DECISAQ

Face ao exposto, acordam em conceder provimento
ao recurso jurisdicional interposto pelo embargado A ¢,
em consequéncia, revogar a decisdo recorrida, devendo os
embargos prosseguir os seus ulteriores termos
processuais, se outra razdo a tal ndo obstar.

Mais acordam em negar provimento ao recurso
interposto pelo embargante B, confirmando a decisdo que
julgou improcedente o) pedido de condenacéao do

embargado/exequente como litigante de ma fé.
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Custas pelo embargante B pelo decaimento nos
recursos, nesta insténcia.
Registe e notifique.
* Kk K
RAEM, 7 de Janeiro de 2021
Tong Hio Fong
Rui Carlos dos Santos P. Ribeiro

Lai Kin Hong
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