Processo n.° 274/2019
(Autos de recurso civel)

Data: 23/Maio/2019

Assuntos: Suspensdo da execugdo (artigo 701.°, n.° 2 do CPC)
Principio de prova

SUMARIO

Dispde-se no n.° 2 do artigo 701.° do Cbébdigo de
Processo Civil que “Se a execugdo se fundar em documento
particular sem a assinatura reconhecida e o embargante
alegar a ndo genuinidade da assinatura e juntar documento
que constitua principio de prova, pode o juiz, ouvido o
embargado, suspender a execuc¢do.”

Considerando que gqualgquer documento particular,
assinado pelo devedor, que 1importe constituicdo ou
reconhecimento de uma obrigacdo pode valer como titulo
executivo, o n.° 2 do artigo 701.° do CPC surge da
necessidade sentida pelo legislador de contrabalancar a
tal situacdo, permitindo ao juiz ordenar a suspensdo da
execucdo caso entenda que a assinatura constante do
titulo executivo que serve de base a execugdo muito
provavelmente ndo serd do embargante executado.

Mas ndo basta qualquer duvida para que a suspensao
seja deferida, pois, se assim fosse, Dbastava Jjuntar
qualquer papel para se criar essa duvida, minima que

fosse, sobre a autenticidade da assinatura constante do
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titulo; antes devendo Jjuntar documentos que permitissem
demonstrar gque a assinatura constante dos titulos era
falsa.

Socorrendo-se dos demais documentos carreados aos
autos, ndo se vislumbra a suposta falsificacdo da
assinatura aposta nos documentos que servem de base a
execucdo, sendo assim, por verificados ndo estarem os
pressupostos previstos no n.° 2 do artigo 701.° do CPC,

ndo hd lugar a suspensdo da execucédo.

O Relator,

Tong Hio Fong
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Processo n.° 274/2019
(Autos de recurso civel)

Data: 23/Maio/2019

Recorrente:
- A Lda (exequente embargada)

Recorrida:
- B (executada embargante)

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instédncia da RAEM:

I) RELATORIO

Inconformada com a deciséao que decretou a
suspensdo da execucdo ao abrigo do n.° 2 do artigo 701.°
do Cédigo de Processo Civil, vem a exequente embargada, A
Lda, recorrer jurisdicionalmente para este TSI, em cujas
alegacdes formulou as seguintes conclusdes:
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Devidamente notificada, respondeu ao recurso a
recorrida B, executada embargante, formulando as
seguintes conclusdes alegatdrias:

“1. Resulta dos autos, a Exequente ora Recorrente requereu
a execugcdo com base em dois documentos particulares sem assinatura
reconhecida (com o0s numeros MXXXXX e MXXXXX ambos datados de
2011/03/26) dos quais constam duas declaracdes de divida no valor de
HK$3.000.000, 00, e HK$500.000,00 a S International, com trés
assinaturas em cada documento que o ora Recorrente atribuiu a
Executada ora Recorrida, requerendo posteriormente a penhora de bens
para satisfacdo dos seus alegados créditos (cfr. fls. 24 ss e 47 ss
constantes dos autos principais).

2. A Executada ora Recorrida opds-se a penhora e embargou a
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execugdo impugnando a genuinidade da assinatura constante dos
alegados titulos executivos.

3. O Tribunal numa primeira andlise né&do atribuiu efeitos
suspensivos a execucdo; havendo a Executada ora Recorrida feito
juntar aos autos trés documentos auténticos com data anterior a data
aposta nos alegados titulos executivos de onde saltam a vista as
diferencas entre as assinaturas apostas nos alegados titulos
executivos e a assinatura constante dos referidos documentos, o que
lancou a duvida sobre a genuinidade da assinatura constante do
titulo executivo e fez com que o Tribunal a quo decretasse a
suspensdo da execugcdo em sede de despacho recorrido de que a
Exequente, ora Recorrida vem recorrer.

4., Tratando-se de titulo executivo (documento particular
sem assinatura reconhecida) e n&do havendo prova constante dos autos
de que assinatura pertence a Executada ora Recorrida (cabendo esse
6nus a Exequente ora Recorrente, nos termos do n.° 2 do artigo 368°
do Cdédigo Civil de Macau e, como a penhora é anterior a suspensdo da
execucao, a Exequente ora Recorrente estd garantida quanto a
possibilidade do ressarcimento do eventual crédito, havendo
inclusivamente requerido o pagamento de juros moratdrios, pelo que a
suspensdo da execuc¢cdo em nada a prejudica.

5. Assim, alegar, como a Exequente, ora Recorrente “que ndo
se pode excluir a possibilidade da ora Recorrida gostar de utilizar
o “Ling” de chinés simplificado ©para substituir o de chinés

tradicional” é mera especulacdo ndo ¢ fundamento legal.
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6. Por outro lado, a Executada ora Recorrida, requereu
imediatamente em sede de Embargos uma pericia de exame a letra que
foi deferida por despacho de fls. 83 e solicitada Policia Judiciéaria
a fls. 99 do Apenso A constante dos autos.

7. Por tudo o que se deixa exposto, a suspensdo da execugdo
permitida pelo artigo 701° do Cdébdigo de Processo Civil e em
concreto, evidencia, designadamente, uma relacdo de principio de
certeza e seguranca Jjuridica na medida em que se for revogada a
suspensdo da execugcdo e os embargos forem julgados procedentes teréa
a execucdo que ser dada como extinta havendo forte probabilidade de
aquela data a Executada, ora Recorrida, ter sofrido prejuizos graves
inerentes ao seguimento da execugdo, o0 que contrasta com a situacéo
da Exequente, ora Recorrente, qgque nada sofre com a suspensao da
execugdo que, como tal, deve ser de manter.

Nestes termos, e nos demais de Direito aplicéavel, requer a
V. Exa. se digne julgar totalmente improcedente o recurso
apresentado pela Exequente, ora Recorrente, e, em consequéncia, ser
mantido inalterdvel o Douto despacho recorrido que decretou a

suspensdo da execug¢do, assim se fazendo a habitual JUSTICA!”

*

Corridos os vistos, cumpre apreciar e decidir.

* x %

II) FUNDAMENTACAO

Pelo Tribunal de primeira instdncia foi proferida

a sequinte decisdo recorrida:
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“Fls. 56 a 58.

Nada impede que a suspensdo da execucdo seja requerida depois de ser
indeferido anterior requerimento de suspensdo, contanto que sejam apresentados
novos elementos de prova de que a assinatura do titulo executivo (documento
particular se assinatura reconhecida) ndo é genuina ou que se ofereca caucdo. Assim,
considera-se que ndo ha qualquer preclusdo ou esgotamento do poder jurisdicional
sobre a quest&o da suspenséo.

Analisados os documentos dos autos, entender-se que existe agora
principio de prova de que a assinatura dos titulos executivos néo seja genuina. Com
efeito, ndo pode esquecer-se que é o embargado que tem que provar que a assinatura
pertence ao juntos, analisados sumariamente, designadamente a inclinagcdo do traco
das assinaturas em confronto e a forma vincada ou arredondada de alguns dos
respectivos elementos e tendo ainda em consideragdo que sdo bastante diferentes as
préprias assinaturas dos titulos executivos, ndo pode deixar de concluir-se existir o
referido principio de prova. A tudo acresce que a suspensdo da execucao ndo causa
prejuizo de maior a exequente, pois que esta ja garantida pela penhora e requereu o
pagamento de juros moratorios.

Pelo que fica exposto decide-se, nos termos do disposto no art. 7016 n.©2
do CPC, atribuir aos presentes embargos de executado efeito suspensivo da execucédo
até que os mesmos sejam decididos ou por outro modo findem.

*
Notifique e tenha em consideracdo a suspensdo dos autos de execucao

apensos.”

No caso vertente, foi instaurada uma accéo
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executiva contra a executada B.

Devidamente notificada, esta deduziu embargos a
execucgdo, tendo pedido ainda a suspensdo da execucdo a
qual foi deferida.

A questdo que se coloca neste recurso é saber se
os documentos Jjuntos pela embargante podem constituir
como “principio de prova” susceptiveis de provocar a
suspensdo da execucdo, nos termos consentidos no n.° 2 do
artigo 701.° do Cédigo de Processo Civil.

Dispde-se no n.° 2 do artigo 701.° do Cdbdigo de
Processo Civil que “Se a execug¢do se fundar em documento
particular sem a assinatura reconhecida e o embargante
alegar a ndo genuinidade da assinatura e juntar documento
que constitua principio de prova, pode o juiz, ouvido o
embargado, suspender a execug¢do.”

Em boa verdade, considerando que qualquer
documento particular, assinado pelo devedor, dgque importe
constituicdo ou reconhecimento de uma obrigacdo pode
valer como titulo executivo, o n.° 2 do artigo 701.° do
CPC surge da necessidade sentida pelo legislador de
contrabalancar a tal situacdo, permitindo ao juiz ordenar
a suspensdo da execugcdo caso entenda que a assinatura
constante do titulo executivo que serve de Dbase a
execugcdo muito provavelmente ndo serda do embargante
executado.

Decidiu-se no Acdérddo da Relacdo de Porto, de
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7.4.2005, no Processo n.° 0531715, citado a titulo de
direito comparado, o seguinte:

“Portanto, se parece certo que com a introdugdo do
n°® 2 do art® 818°, CPC, pretendeu o legislador, face ao
aumento exponencial dos titulos executivos, criar uma
vdlvula de seguranga ao processo executivo para situagdes
de manifesta falsificagcdo do titulo executivo, ndo pode,
porém, o juiz «com a simples jung¢do de documento,

suspender desde logo e sem mais a execugdo. Antes lhe é

imposto o dever de averiguar se pela andlise do documento

-—- embora sumaria, pols outras diligéncias probatodrias,

como é o caso de exames pericials, extravasam desta fase-

- & verosimil a 1invocada falsidade da assinatura, ou,

pelo menos, se dessa andlise sumdria resulta para si uma

duvida séria sobre a autenticidade da mesma, ja que SO

assim se pode dizer que o dito documento constitui o

citado “principio de prova”.” - sublinhado nosso

Como observa Lebre de Freitasl, “a suspensdo ndo é
automatica: o Jjuiz SO suspendera a execugdo se @se
convencer da séria probabilidade de a assinatura ndo ser
do devedor”.

Dito por outras palavras, ndo basta qualquer
davida para que a suspensdo seja deferida, pois, se assim
fosse, bastava Jjuntar qualquer papel para se criar essa

davida, minima que fosse, sobre a autenticidade da

! Accao Executiva & Luz do Cédigo Revisto 2.2 edicéo, pag. 167
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assinatura constante do titulo.?

Por outro lado, embora haja doutrina ° e
jurisprudéncia’ que consideram sé constituir principio de
prova o Dbilhete de identidade, cartdo de cidadé&o,
passaporte, carta de conducgéo ou outro auténtico
subscrito pelo executado, mas somos a entender qgue néo
deve haver essa restrigdo por ndo existir qualquer
fundamento legal neste sentido, antes devendo o Jjuiz
avaliar, caso a caso, se existe séria probabilidade de a
assinatura constante do titulo executivo ndo ser a do
embargante.

No caso vertente, a executada embargante pediu a
suspensdo da execucdo, Jjuntando para o efeito alguns
documentos com vista a demonstrar dgque a assinatura
constante dos titulos executivos era falsa.

Ora bem, atenta a assinatura constante nos dois
documentos que servem de base a execugdo, é bom de ver
que aquela é constituida pelas letras “Bl”, enquanto nos
documentos apresentados pela executada embargante (um
contrato-promessa e um contrato de alteracdo da estrutura
da fraccdo autdénoma) Jj& se referem ao nome “B”, dai que
parece que haja alguma discrepadncia quanto ao nome ou
pessoa da executada.

Mas socorrendo-se de um outro documento junto aos

% Conforme o Acérdao da RP, acima citado
% Por exemplo, Amancio Ferreira, Curso de Processo de Execucdo, 11.2 edicdo, pag. 197
* Por exemplo, Acérdéo da RP, de 6-3-2012, Processo n.° 5882/10.5TBMTS-F.P1
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autos, a saber, o Passaporte da Republica Popular da
China da executada embargante, verificamos que ela
assinou nesse documento de viagem com o nome “Bl1” (cfr.
fls. 63 dos autos), ou seja, tal e qual a assinatura
constante dos respectivos titulos executivos.

Ademais, segundo a declaracao prestada pela
executada embargante em 10.10.2017, cuja assinatura foi
reconhecida presencialmente no Cartdério Notarial das
Ilhas (fls. 51), a mesma declarou ainda sob compromisso
de honra que a assinatura com o nome “Bl” corresponde a
sua genuina e verdadeira assinatura.

Posto isto, perante a prova sumadria carreada aos
autos, somos a concluir que, pelo menos nesta fase
processual, ndo se vislumbra a suposta falsificacdo da
assinatura aposta nos documentos gque servem de base a
execugdo, pelo que verificados ndo estdo os pressupostos
previstos no n.° 2 do artigo 701.° do CPC, ndo had lugar a

suspensdo da execucdo.

* k%

III) DECISAO

Face ao exposto, acordam em conceder provimento
ao recurso interposto pela recorrente A Lda, revogando a
decisdo recorrida que concedeu a suspensdo da execucgao,
devendo os autos prosseguir os seus ulteriores termos

processuais.
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Custas pela recorrida.
Registe e notifique.
* % %
RAEM, 23 de Maio de 2019
Tong Hio Fong
Lai Kin Hong

Fong Man Chong
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