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SUMARIO

1. Os juros de mora visam indemnizar o credor pelo retardamento,
imputavel ao devedor, no cumprimento de uma prestacdo
pecuniaria.

2. E liquido, para o efeito da mora, o crédito reclamado pelo Autor
sinistrado na peticao inicial, se:

i. a Ré, enquanto devedora, no momento da citacao, ja
dispbe de todos 0s elementos necessarios para saber
que os valores da indemnizacao pela incapacidade
temporaria absoluta (ITA), da indemnizacdo pela
incapacidade parcial permanente (IPP) e da prestacao
complementar a que se refere o art® 48° do Decreto-Lei
n°® 40/95/M, sdo todos determinaveis, senao
determinados em funcao dos critérios definidos na lei
(ou seja, nos art°s 47°1-a), c)-4° d), e 3-a), 48° e
54°/1-a) do Decreto-Lei n°® 40/95/M, que estabelecem a
forma dos célculos dos valores das indemnizacGes
pelas apontadas incapacidades), cuja aplicacao
depende apenas da comprovacao dos factos alegados
pelo Autor sinistrado e demonstrativos da ocorréncia do
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acontecimento qualificAvel como acidente de trabalho,
da existéncias das lesfes sofridas pelo Autor sinistrado,
do nexo da causalidade entre o acontecimento e as
lesBes, do valor da retribuicdo-base diaria auferida pelo
Autor sinistrado, do namero dos dias da incapacidade
temporaria absoluta, e do grau da desvalorizacdo da
capacidade de ganho de que sofre por causa do
acontecimento; e

ii. o tal crédito acabar por ser reconhecido na integra pelo
Tribunal.

3. Face ao disposto no art® 794°/1 e 4 do CC, é efeito material da
citacdo a constituicdo do devedor em mora se ho momento da
citacdo os créditos reclamados pelo Autor sinistrado ja se
tornaram liquidos.

O relator

Lai Kin Hong
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Processo n°® 132/2017

Acordam na Seccéao Civel e Administrativa do Tribunal de Segunda
Instancia da RAEM

No ambito dos autos da accao de processo especial do trabalho
(acidente de trabalho), intentada por A, representado pelo
Ministério Pudblico, contra a B Insurance (Hong Kong) Limited,
registada sob o n° LB1-14-0131-LAE, e correu os seus termos no
Juizo Laboral do Tribunal Judicial de Base, foi proferida a seguinte
sentenca julgando totalmente procedente a acgao:

— -~ MEE

FE AQ) - Bt FE--BEREME - JBER TXX RES
B0 o B CIERAENFFAREN (R SeRMER S0
Rg 0 JEER - BB ke

FaEa)

#: B REBEH)AR/AE (B INSURANCE (HONG KONG)
LIMITED ) - AP Ii 3 s (-

TEEE R ER TR e EZERETEAMER -
*
s aA KEUE R S lsalT - MFIa e a5 (a2
1. JEPTHE 128,177.80 JC - MF RRUEHFAZE TAFEIME B M E A HVEE

e

2. AP 169,035.56 7T (B RINAZE TAEEINEZHVE R @ B IERE
JIHIRELE

3. BT 700,224.00 T (E RINAE TIEREINE Z RIS 0 igAE
HYREAE

Ac. 132/2017-3



4. BT 350,112.00 7T (ERAAE TERINERZBREMFEES =
H IR e RS - PR

5. HIfEMHE ZE5EEE R EEH R EHITNEERE -
JFEIERESHINGE R TEF 117 £ 127 HZ 30 -

*

fEEm &% > HAFHER  ARSRHREI GRS 139 £ 144
H @ FERRSUIAEISR e e -

*
FEMGEHE T SO H 2 Beg1g - Abeti S 2= F L -
*

=~ FTEARTEE

AEHIEEAEE « IR REREERE - HiRAPARE -

EHEFNBHEHENES) TR REEY - SR
AR -
R B L SO U e AT ¢
*
= HEEH

KCyatam S A 2 BERG TR - AL N SHE WG EGEE ¢

- JRER TXXEENCRFDRGAIRAE , RS > B R IRE
8 8 A EA B R 10,420.00 7T © (A)

- REERIMREBEISOE R A EG e BE e S ET Tl - (B)

- JRERFEEARNES 2 B2 BF PTG RAVEER R
O ERE ST B 0% o T CETRFAEEHEERE T S R 730 H -
(B-D

- FENEZEAEEGEEEE T LR - trEEES S (58
37 H » R EENE S RFAE L Ry e =8 8) - (C)

Ac. 132/2017-4



- FERRENRERAERIMGREANTAREER - &
FOHEFTHE 128,177.8 7T © (D)

- REIRRIES A TA ERHE R T HREREE - (B)
- FRERESHMEARIE e IR E - (F)

- FERAERSINEEWIGE - 25— ERIN IS 8
ARSI ERE TIIRRE - TR T E DU HIBRIE AL -
HEAEAEEE R FEe AR - Rt 5 2014 £ 03
H 15 HlSEE TXX REGERET 00 AL SFERWh
& IERH H e fE FOa R - (G)

- FREESTINCERETRE B BIMAEHS =F R
Aym e tEsa (S - (H)

- JFRER 1958 F 01 H 05 B4 - MESMEEZH R 55 5% » (D

- FA2013 02 H 16 H 4T 03 I > #70R{R EHVFE R Aan < -
ST TAE#ERS XX REESRYIeE Fia TIE - SARIFERTERIFT

AR N KRR I B BRIt G R EBEE A 1R T S
it > EECHH AR B 2 S R R R - (19)

- JFRERN EAESNEEEEZEEIME - BIE A RIEE AT~ B
SRR ~ SRAEHE NHELL ~ RS L0 i R R T e - 28
goE AR - sES %18 - BB RSHSSME R R
TRIESE © (2°)

- No dia 16 de Fevereiro de 2013, e antes de ocorrer o acidente, o Autor
comegou a sentir mal. (4°)

U~ SRR
4.1 TAEEASP

FRIRER 40/95/M HESEE 2 RS 1 FORE  AEAET 2652 BLAR TS
2551 ERAERFTRE 2B TIEREINSER AT (B2 BE 2
SR ©

FRIZ[E A5 3 ik o) HZRUE - TAERSN—T5AE LIF AL K

Ac. 132/2017-5



TAERFRI A S 2E H B RS S e R & ~ TRAE R BRIl
FHIEETS (BOE T ~ B e R TARRE e A me 1 2 B4 -

FRIZ[E A58 8 R > BIMZE NN G REIRR » A Uikt
HEAZ2ZMEE - (B4 B2 BRI RS [2UR T 2Rk Z e
— RN U R R ERAD -

ZErh o R LAESEEE - RS2 e LR - TAER AR
LT TAFRYERE P 2 S8 Z A M > AR AR S ST ~ B
SN ~ SRAGHRE NHEDIM ~ BEER S OF i R AR T I - S E0E
2R ~ SRS RIS - SR RS MERIF I IR IBE
= E R Sl Y R T > Al - ZEP A E G
AR HRT& F Ry EG S A — R > NI - R
TR AV RSB E B LIEEAh -

*

4.2 BEEELE

FRIBE 75556 4 56 02 e » TFESNZ BEEHREE
HRDRIE - BB A R EHI R - EEERN L (TEE TR
LN

FEARZ > RIE EMEREEE - FHEiELEER R XX RN (R
PO AIRAE - TR IRCE XX EENCRFDR AR A E
WEE TIEREIMRl - HEZRREERE Z TERS - NIL > #0578
ARYER i e 1 B AG F HEREHY TIEEINZ BT -

*

4.3 FEMEELE K EE

FRIEERE 40/95/M 5R7ESER 27 RFE - R LIEESMNAERHHE R
TEIEREG aiaa T -

[F—A<% 28 RAE > Fre s ERt T a) —REEFTZBE
FAMNEHREL - EFENE 22T soaR 0 b) VIR . o) sE1EE
Hod) AEEBE e) f2ft ~ ERECEEERAEPEER S D
WRERRESE -

TRIB[EI—7ASE 46 (RMUE @ S5ENERE + a) HHEEHEE Y

Ac. 132/2017-6



W TIFRE D 2 REREE - b) BRIPHERE D Z1E > SHER L
TERETEGHAERE T MR E 2 BENEES -

TRIZ[E—ASEE 48 RAUE - B2 RIMEREIRVEZ A > AR
FEEAEBAER S = R > AEEREUEER B
HHfRERE SRS E SO%HIREFIELG T -

b IRBEETEEEE > FERITIEEINS [EAE R ERE
F ~ B AR RERE )~ REAE MR T Al TSR T

*

BERF eSS T > IR PESEE - FHE e IIEREI
2RI I E R A R B S IR T 128,177.8 7T 0 AL
WA R IR SRS E A A B A

*

G AR AR AE T AT » ARIEER 40/95/M BRIASE 47 R 1
K )RR 54 RS 1 3K ) AR » N LAEEI N2 NS R
EEHIERE T - ZF NAREGHER TEREAREER =02 =
HIREREE - STREAZATT

WRF AR BRI B = T x R e@e e I RB x 2/3 -

ZErf o RN Ry H R TE 10,420 JT - EIHAEEERE TTHH
[H 5 730 H - A REUCHUR TS 169,035.56 TCCRFTHE 10,420 7T /30
H x 730 H x 2/3)ZHEE -

*

BRI RIHER O ERE T TR - ARIZEE 40/95/M HESS 47 156 1
O 4 H ~ I ~ 2B 3 MRS 54 RS 1 A EME - LA
BN 2T NSV RIEM IEaE ) > 2 F N AR ERE TR E
51 EEYEAS IR e LAt T 2 A 13 By i H B A

o [HERTAERINZIF E 55 5% - R AR AL T R(E
HrEEIERS 96 2 A 2B - HAFAT -

RIEERE SIREE (S )= BEAEAEM x 96 & x BER
pa)>ri

Ac. 132/2017-7



RIBRTEEEE - [FEAVHRI & H BRI 10,420 T - HH
RHAfERE 1 BB B 7R By 0% IRl - IR &5 A FE UL T 700,224
JECRPTEE 10,420 TT x 96 x 70%).Z RIFER {1 fERE ] Z IHFEREE -

*

BRI ARG T H > AR E R ERAZEES M EZ
2GR HEHEAEAEAEEE R AM A REAIRE > Kt > HEH
REUCHUAE & 1A B R HA S RE S BEHE 50% 2 il 7o 45 R FTRE 350,112
TECRFTEE 700,224 7T x50%) ©

4.4 FEFEFE,

RIE BB S BE IR RIR T - TR A 5 T (85
> H o HRERE E SRR - B A LR - 6
s N EAEEE - (7 A TS A A (e RIS SR - A28 ot
FRAEHE> ] - 258 A EFIRETTE - FIR B IR -

AR SR (& 2P 1,347,54936 OB DA E 2
HE > B LA S5 U B A R BT (TR AT » BT E (R
HENE » ERIT /R I 2 5 oSS A - A e g 1
i DURTERISEE MBS (2 -

*

fis RE

& Bl - AR e R S IaA kT - HIEs S B R
&EHBYEFRAT (B INSURANCE (HONG KONG) LIMITED ) [AJF 45
AA) ST BEFTHE 1,347,549.36 7T DAR {20k H 58 205 R 1k 2k
EFE -

TRAEE FH S K -
{EHE R RBA -

N&o se conformando com a sentenca, veio a ré recorrer concluindo
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e pedindo que:

1. Cinge-se 0 objecto do presente recurso a decisdo que condenou a
Ré a pagar ao Autor a indemnizacdo no montante de
MOP$1.347.549.36 acrescida dos juros de mora contados desde a
citacdo até integral e efectivo pagamento.

2. No entendimento da Recorrente, mal andou o douto Tribunal a quo
ao condena-la no pagamento dos juros de mora contados desde a
data da citacdo, pois 0s mesmos sO se comegam a contar a partir da
data da liquidacdo da indemnizacdo, ou seja, data em que a
sentenca foi proferida.

3. Estabelece 0 n.°4 do art.°794.2do Cddigo Civil que se o crédito for
iliquido, ndo ha mora enquanto este néo se tornar liquido.

4. A data da citacdo a indemnizacdo nao estava definitivamente
fixada.

5. A Recorrente impugnou tratar-se de acidente de trabalho, conforme
decorre do auto de conciliacdo e da contestacdo por si apresentada,
tendo disputado ndo s6 o facto de se tratar de um acidente de
trabalho, como as incapacidades permanente parcial e temporéria
absoluta atribuidas ao Autor, conforme lhe permite a lei.

6. Nd&o é pelo facto de ter sido citada para a accdo onde se reclamou a
sua condenacdo no pagamento da indemnizacdo de
MOP$1.347.549.36, acrescida dos juros de mora, contados a taxa
legal, desde a citacdo até integral e efectivo pagamento, que se
torna automaticamente liquidada a indemnizac&o e, por conseguinte,
vinculada a Recorrente ao seu pagamento.

7. SO ap6s o transito em julgado da decisédo que determinou a sua
responsabilidade e a condenou a pagar a indemnizacéo, é que se
comegam a contar os juros de mora.

8. O Tribunal de Segunda Instancia decidiu no Processo n.©263/2011,
que “ndo se afigura ser adequada a sentenc¢a recorrida que optou
a data de citacdo como momento determinante da constituicdo da
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mora, devendo a mesma ser reparada em conformidade com o que
foi agora consignado” - OU Seja, a contagem de juros de mora
desde a data da deciséo que liquide a obrigacao.

9. E este o entendimento da nossa jurisprudéncia, como se pode ver
dos acordéos proferidos pelo TSI, nos Processos n.” 263/2011 e
631/2010, datados, respectivamente de 16/06/2011 e 17/11/11, que
se pautaram, ambos, pelo douto Acorddo de Uniformizacdo de
Jurisprudéncia, proferido pelo Tribunal de Ultima Instancia no
Processo 69/2010, de 2 de Margo de 2011.

10. O citado Acordéo proferido no Proc. n.©69/2011 fixou a seguinte
jurisprudéncia, obrigatoria para os tribunais: “A indemnizagdo
pecuniaria por facto iliito, por danos patrimoniais ou nao
patrimoniais, vence juros de mora a partir da data da decisdo
judicial que fixa o respectivo montante, nos termos dos artigos
560.2 n.°5, 794.° n°4 e 795.% n.”® 1 e 2 do Codigo Civil, seja
sentenca de 1.2Instancia ou de tribunal de recurso ou decisdo na
ac¢do executiva que liquide a obrigacdo.”

11. A douta sentenca violou os artigos 794.° e 795.° ambos do Cédigo
Civil.
Nestes termos deve 0 presente recurso ser
considerado procedente, por provado, revogando-se a
decisdo, que deve ser substituida por outra que condene
a Recorrente no pagamento dos juros de mora, nos
termos da jurisprudéncia obrigatéria fixada pelo douto
Acord3o proferido pelo Tribunal de U Itima Instancia no
Proc. 69/2011, por ser de JUSTIC A.

Notificado o Autor ora recorrido, nos autos representado pelo

Ministério Publico, respondeu pugnando pela improcedéncia do
recurso (vide as fls. 224 a 228 dos p. autos).
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Foram colhidos os vistos, cumpre conhecer.

Antes de mais, € de salientar a doutrina do saudoso PROFESSOR
JOSE ALBERTO DOS REIS de que “quando as partes pdem ao
tribunal determinada questdo, socorrem-se, a cada passo, de
varias razdes ou fundamentos para fazer valer o seu ponto de vista;
0 gue importa € que o tribunal decida a questdo posta; nédo lhe
incumbe apreciar todos os fundamentos ou razées em que elas se
apoiam para sustentar a sua pretensdo”’ (in CODIGO DE
PROCESSO CIVIL ANOTADO, Volume V — Artigos 658.° a 720.°
(Reimpresséao), Coimbra Editora, 1984, pag. 143).

Conforme resulta do disposto nos art°s 563°/2, 567° e 589°3 do
CPC, ex vi do art® 115°1 do CPT, sdo as conclusdes do recurso
gue delimitam o seu objecto, salvas as questdes cuja deciséo
esteja prejudicada pela solugao dada a outras e as que sejam de
conhecimento oficioso.

Assim, de acordo com as conclusdes tecidas na minuta do recurso
interposto pela Ré B Insurance (Hong Kong) Limited, a recorrente
limita-se a questionar a sentenca na parte da condenacao
respeitante ao momento inicial para a contagem dos juros de mora.

Portanto é esta a Unica questao que constitui o objecto da nossa
apreciacao.

Ent&o vejamos.

Conforme se vé na sentenca recorrida, a Ré foi condenada no
pagamento ao Autor sinistrado, a quantia de MOP$169.035,56, a
titulo de indemnizacdo pela incapacidade temporaria absoluta
(ITA), a quantia de MOP$700.224,00, a titulo de indemnizacéo pela
incapacidade parcial permanente (IPP), e a quantia de
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MOP$350.112,00, a titulo de prestacdo complementar a que se
refere o art® 48° do Decreto-Lei n°® 40/95/M, a todas as quantias
essas gue se acrescem o0s juros de mora a taxa legal a contar
desde a data de citacédo e até ao integral pagamento.

N&o se conformando apenas com o momento, fixado na sentenca
recorrida, em que se inicia a contagem dos juros de mora, a Ré
vem agora impugnar esta parte da sentenca defendendo que os
juros de mora devem ser computados a partir da data da sentenca
em que se liquidou a obrigacao de indemnizacao.

E para sustentar a sua tese, a recorrente citou o Douto Acordao
para a fixagao da jurisprudéncia tirado no processo n° 69/2010, em
02MAR2011.

Assim, a boa solucdo a ser dada a essa Unica questao suscitada
pela aqui recorrente consistira em saber se as quantias
reclamadas pelo Autor e arbitradas na sentenca recorrida se
liquidaram jA no momento da instauracdo da acg¢do ou sO se
fixaram com a prolacédo da sentenca de 12 instancia.

Na sentenca recorrida, o Tribunal a quo entende que o momento, a
partir do qual se devem contar os juros de mora € o momento em
qgue fica a Ré constituida em mora por nado ter efectuado o
cumprimento de obrigacao de indemnizacdo no tempo devido por
causa que lhe € imputavel.

Como se sabe, os juros de mora visam indemnizar o credor pelo
retardamento, imputavel ao devedor, no cumprimento de uma
prestacdo pecuniaria — art® 793° do CC.

Nos termos do art® 794°/1 e 4 do CC, o devedor so fica constituido
em mora depois de ter sido judicial ou extrajudicialmente
interpelado para cumprir e todavia, ndo ha mora se o crédito nao
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estiver ainda liquido.

Compreende-se perfeitamente a raz&o de ser da norma, pois se 0
creédito ndo estiver ainda liquido por razdes que lhe ndo sejam
imputaveis, o devedor, por mais responsavel ou cumpridor da lei
que seja, ndo poderad cumprir a sua obrigacdo pecuniaria cujo
guantum desconhece.

In casu, a recorrente entende que mal andou o douto Tribunal a
guo ao condena-la no pagamento dos juros de mora contados
desde a data da citacdo, pois 0s mesmos sO se comegam a contar
a partir da data da liguidacao da indemnizacao, ou seja, data em
que a sentenca foi proferida, uma vez que néo € pelo facto de ter
sido citada para a accao onde se reclamou a sua condenacao no
pagamento da indemnizacdo de MOP$1.347.549.36, acrescida
dos juros de mora, contados a taxa legal, desde a citacdo até
integral e efectivo pagamento, que se torna automaticamente
liguidada a indemnizacdo e, por conseguinte, vinculada a
Recorrente ao seu pagamento, mas sim é preciso que o valor da
indemnizacao tenha sido ja previamente liguido no momento da
citacao.

E como ela contestou a accédo impugnando ndo so a qualificacao
do acontecimento ocorrido como acidente de trabalho, como
também as incapacidades permanente parcial e temporaria
absoluta atribuidas ao Autor nos exames periciais.

Portanto, na Optica da recorrente, ndo se encontrando liquido o
valor da indemnizacéo reclamado no momento da citacdo, ela nao
fica constituida em mora desde a citacdo e os juros de mora so se
devem contar a partir da sentenca em que se fixa o valor a pagar.

Ao que parece, a recorrente quer dizer que o valor de
indemnizacao néo é liquido por ter sido contestada a accéao.
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N&o é de acolher essa tese tao simplicista.

A propdsito do que se deve entender por (i)liquidez de uma divida,
podemos citar aqui, a titulo de jurisprudéncia no direito comparado,
o0 Acé6rddo do STJ de Portugal, tirado no proc.
621/06.8TAPRG.P1.S1, em 21JAN2016, onde se destaca:

...... , ha esteira de Antunes Varela, que a obrigacao iliquida é
aguela cuja existéncia é certa, mas cujo montante ainda néo
esta fixado ou apurado. Porém a indeterminacdo do valor da
obrigacdo — sendo, por isso, uma obrigacéo iliquida — ndo se
pode confundir com o desacordo sobre tal valor, ja que a
esséncia do conceito de iliquidez é a circunstancia de as
partes — ou pelo menos o devedor — desconhecerem esse valor
por ndo disporem ainda de todos os elementos que sao
necessarios ao seu apuramento.

Efectivamente, se o valor da obrigacdo € determinado e
determinavel em funcdo de critérios, factos ou circunstancias
previamente definidos, que sao do conhecimento das partes,
nao existird qualquer obrigacao iliquida e a mera circunstancia
de inexistir acordo acerca desse valor — porguanto ndo estao
de acordo quanto a verificacdo (ou ndo) dos factos
(pré-existentes) que servem de base ao apuramento daquele
valor — ndo é suficiente para alterar para iliquida uma
obrigac&o cujo valor ndo depende de quaisquer outros factos
(que ainda nédo tenham ocorrido ou nao sejam do
conhecimento de alguma ou de ambas as partes) ou de
operacoes que ainda nao tenham sido efectuadas.

Se a indefinicdo do valor da obrigacdo tem na sua génese uma
divergéncia ou desacordo das partes relativamente a
verificagcdo ou interpretacédo dos factos ou circunstancias que,
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alegadamente, teriam sido previamente estabelecidos, n&o
existe uma obrigacdo iliquida; a mesma indefinicdo sera
resolvida tendo como instrumento a prova (ou n&o) desses
factos ou pressupostos pré-existentes, ndo existindo
necessidade de apurar quaisquer outros factos adicionais ou
de proceder a qualquer outra operacéao.

Consequentemente, estamos perante uma obrigacao iliquida
quando a indefinicaio do valor da obrigacao resulta da
circunstancia de nao terem ainda ocorrido ou serem
desconhecidos de alguma das partes algum ou alguns dos
factos que sdo necessarios para 0 apuramento e conhecimento
desse valor. Como se refere no Acorddo deste STJ de
29/11/2005 “Néo é pelo simples facto de ser controvertido o
montante da divida que ela se torna iliquida, isto €, de
montante incerto e por isso desconhecido do devedor’; “Para
efeito da aplicacdo do principio in illiquidis non fit mora
constante da 12 parte do n°3° do art. 805° C.Civ. sO releva a
iliquidez objectiva, e esta s6 se verifica quando o devedor nao
estiver em condicbes de saber quanto deve”; “O principio
referido ndo tem cabimento quando, dispondo o devedor dos
elementos necessarios para saber o montante do seu débito,
ocorra, afinal, iliquidez tdo s6 aparente ou subjectiva’;......”

Para nés, é de acolher a doutrina consubstanciada nesse Acordao
por ser judiciosa e pertinente a boa solucdo do caso em apreco.

Aplicando-a ao caso sub judice, temos que no momento da citacéo,
a Ré, enquanto devedora, j4 dispde dos elementos necessarios
para saber que os valores da indemnizacao pela incapacidade
temporaria absoluta (ITA), da indemnizacdo pela incapacidade
parcial permanente (IPP) e da prestacdo complementar a que se
refere o art® 48° do Decreto-Lei n° 40/95/M, sao todos
determinaveis, sendo determinados em funcdo dos critérios
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definidos na lei (ou seja, nos art°s 47°/1-a), c)-4°, d), e 3-a), 48° e
54°/1-a) do Decreto-Lei n° 40/95/M, que estabelecem a forma dos
calculos dos valores das indemnizacdes pelas apontadas
incapacidades), cuja aplicacao depende apenas da comprovacgao
dos factos alegados pelo Autor sinistrado e demonstrativos da
ocorréncia do acontecimento qualificavel como acidente de
trabalho, da existéncia das lesdes sofridas pelo Autor sinistrado, do
nexo da causalidade entre o acontecimento e as lesdes, do valor
da retribuicdo-base diaria auferida pelo Autor sinistrado, do nimero
dos dias da incapacidade temporaria absoluta, e do grau da
desvalorizacao da capacidade de ganho de que sofre.

A Ré s6 nao esta de acordo quanto a verificacdo de alguns desses
factos (pré-existentes) que servem de base ao apuramento
daquele valor.

Portanto, in casu, a divida pecuniaria reclamada, cujo valor ja
calculado pelo Autor na peticdo inicial da accao, deve
considerar-se liquida, pois, no momento da citacdo da REé,
devedora, ora recorrente, para a pagar, inexistirem quaisquer
situagOes da indeterminabilidade do seu valor, resultante da
circunstancia de nao terem ainda ocorrido alguns dos factos
indispensaveis ao calculo do seu valor.

Chegamos aqui, em principio ja podemos afirmar que séo liquidos
os créditos reclamados pelo Autor j& no momento da instauracéo
da presente accao.

Todavia, se, mesmo assim, nao pudermos ainda ficar descansados,
cremos que ja nos deixa tranquilos a circunstancia de os valores
concretamente calculados e peticionados pelo Autor acabarem por
ser comprovadamente reconhecidos na integra na sentenca final
da primeira instancia.
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Assim sendo, in casu, pelo menos no momento da citacao, em que
os créditos reclamados ja se tornaram liquidos, a Ré ja fica
constituida em mora, face ao disposto no art® 794°/1 e 4 do CC, a
luz dos quais o devedor so fica constituido em mora depois de ter
sido judicial ou extrajudicialmente interpelado para cumprir e se 0
crédito for iliquido, ndo ha mora enquanto se nao tornar liquido,
salvo se a falta de liquidez for imputavel ao devedor.

Finalmente, como a recorrente citou o Douto Acordao do TUI para
a uniformizac&o da jurisprudéncia tirado no processo n® 69/2010
em O02MAR2011, n&o podemos deixar de tecer algumas
consideracOes apontando a impertinéncia da citacdo desse douto
Acordao.

Se € certo que nesse Acordado para a fixagdo da jurisprudéncia
obrigatéria foi determinado que “a indemnizacdo pecuniaria por
facto ilicito, por danos patrimoniais ou nao patrimoniais, vence
juros de mora a partir da data da decisdo judicial que fixa o
respectivo montante, nos termos dos artigos 560.°, n.° 5, 794.°, n.°
4 e 7955 n. os 1 e 2 do Cddigo Civil, seja sentenca de 1.2
Instéancia ou de tribunal de recurso ou decis&o na acgao executiva
que liquide a obrigacdo.”, ndo é menos verdade que a Douta
jurisprudéncia obrigatéria foi fixada no contexto de que no
momento da citacdo ndo houve ainda a liquidacdo prévia do
crédito reclamado, o que obviamente ndo sucedeu in casu.

E portanto impertinente a citacdo dessa Douta jurisprudéncia
obrigatoria.

Em concluséao:

4. Os juros de mora visam indemnizar o credor pelo retardamento,
imputavel ao devedor, no cumprimento de uma prestacdo
pecuniaria.
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5. E liquido, para o efeito da mora, o crédito reclamado pelo Autor
sinistrado na peticao inicial, se:

a Ré, enquanto devedora, no momento da citacao, ja
dispbe de todos 0s elementos necessarios para saber
que os valores da indemnizagcao pela incapacidade
temporaria absoluta (ITA), da indemnizacdo pela
incapacidade parcial permanente (IPP) e da prestacao
complementar a que se refere o art® 48° do Decreto-Lei
n°® 40/95/M, sao todos determinaveis, senao
determinados em funcdo dos critérios definidos na lei
(ou seja, nos art’s 47°1-a), ¢)-4° d), e 3-a), 48° e
54°/1-a) do Decreto-Lei n° 40/95/M, que estabelecem a
forma dos calculos dos valores das indemnizacbes
pelas apontadas incapacidades), cuja aplicacao
depende apenas da comprovacao dos factos alegados
pelo Autor sinistrado e demonstrativos da ocorréncia do
acontecimento qualificAvel como acidente de trabalho,
da existéncias das les6es sofridas pelo Autor sinistrado,
do nexo da causalidade entre o acontecimento e as
lesBes, do valor da retribuicdo-base diaria auferida pelo
Autor sinistrado, do namero dos dias da incapacidade
temporaria absoluta, e do grau da desvalorizacdo da
capacidade de ganho de que sofre por causa do
acontecimento; e

o tal crédito acabar por ser reconhecido na integra pelo
Tribunal.

6. Face ao disposto no art® 794°/1 e 4 do CC, ¢ efeito material da

citacao
citacao

a constituicao do devedor em mora se no momento da
os créditos reclamados pelo Autor sinistrado ja se

tornaram liquidos.
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1]
Nos termos e fundamentos acima expostos, acordam em
conferéncia negar provimento ao recurso, mantendo na integra a
sentenca recorrida.
Custas pela recorrente.
Notifique.
RAEM, 29JUN2017
Lai Kin Hong

Joao A. G. Gil de Oliveira

Ho Wai Neng
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