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(Autos de recurso em matéria civel)

Relator: Fong Man Chong
Data: 24 de Fevereiro de 2022

ASSUNTOS:

- Responsabilidade solidaria da concessionaria de jogos com a promotora de

jogos

SUMARIO:

| — A ratio legis das normas do artigo 29°do Regulamento Administrativo n®
6/2002, de 1 de Abril, e da al. 5) do artigo 30°do mesmo Regulamento, visa
impdr as concessiondrias de jogo um dever especial de controlar todas as
actividades desenvolvidas nos seus casinos pelos promotores de jogo e
administradores e colaboradores destes, visto que as concessionarias sao
beneficiarias Ultimas destas actividades, razdo pela qual o legislador fala de
“fiscalizar a actividade dos promotores de jogo, nomeadamente quanto ao

cumprimento das suas obrigacoes legais, regulamentares e contratuais”.

Il — Provando-se que a promotora aceitou o depdsito de dinheiro na conta
aberta na sua sala VIP (casino), mas ndo devolveu a quantia depositada, quando

foi interpela pelo seu depositante, e, a concessionaria vem a ser demandada
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conjuntamente com a promotora de jogo, a concessionaria € responsavel
solidéria, porque ndo cumpriu o seu dever de fiscalizacdo, pelos prejuizos
decorrentes daquela actividade, nos termos do artigo 29° do citado
Regulamento Administrativo, salvo se a concessionaria provasse que fazia tudo
para cumprir o seu dever de fiscalizagdo, mas ndo conseguiu evitar o resultado

danoso sem culpa sua.

O Relator,

Fong Man Chong
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Processo n°278/2021

(Autos de recurso em maftéria civel)

Data . 24 de Fevereiro de 2022

Recorrentes . - A Promocdo de Jogos — Sociedade Unipessoal
Limitada (A ¥+ /r— ABIRAE]) (1°Ré)
-BS.A. (B R ARAT]) (32Ré)

Recorridos : - C (1°Autor)
- D (28Autora)

28Ré . - E Promocao de Jogos — Sociedade Limitada (E &
FHMFRAHE)

*

Acordam os Juizes do Tribunal de Sequnda Instancia
da RAEM:

Nota preliminar:

Foi apresentado pelo Exmo. Juiz Relator o projecto do

acordao deste processo com o0 sequinte teor:

Processo n° 278/2021

Acordam em conferéncia na Seccao Civel e Administrativa no Tribunal de Segunda Instancia da RAEM:
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No ambito dos autos da accgédo ordinaria, registada sob o n°® CV3-17-0096-CAO, do 3° Juizo Civel do
Tribunal Judicial de Base, foi proferida a seguinte sentenca:
) RELATORIO
C, titular do Bilhete de Identidade de Residente da R.P.C. n9XXX, residente na 1 [E XXX; e
D, titular de passaporte da América n9XXX, residente na América, XXX, vem intentar a presente

ACC A O ORDINARIA contra

A Promogao de Jogos — Sociedade Unipessoal Limitada (A {85 /+— AHFFR/AE]), sociedade
comercial registada na Conservatdria dos Registos Comercial e de Bens Moveis sob 0 n.2XXX, com sede
em Macau, XXX;

E Promocgdo de Jogos — Sociedade Limitada (E ¥ NHRR/AE]), sociedade comercial
registada na Conservatoria dos Registos Comercial e de Bens Mdveis sob 0 n.9XXX, com sede em
Macau, XXX; e

B, S.A. (B B5EPR/AE]), sociedade comercial registada na Conservatdria dos Registos Comercial
e de Bens Mdveis sob 0 n.9XXX, com sede em Macau, XXX.

Os Autores alegam, sucintamente, que a Sala VIP E, foi explorada pela 22Ré sob autorizagdo da 32
Ré no casino de B, em Dezembro de 2012, foram abertas contas com 0s n°® SS353 pelo 1° Autor e n®
SS364 pela 22 Autora na respectiva Sala VIP. Em Dezembro de 2013, os Autores verificaram que a
tabuleta da “Sala VIP E” tinha desaparecido, restando apenas “Sala VIP YYYY (B)”, explorada pela 12
Ré. No entanto, os funcionarios da “Sala VIP YYYY (B)” disse aos Autores que a Sala VIP E foi
adquirida pela 12Ré e a designacdo foi alterada para a Sala VIP YYYY (B)”, dizendo que os depositos
deles nas contas da Sala VIP E foram transferidos para a “Sala VIP YYYY (B)” com os mesmos nimeros.
O 1° Autora tinha na conta da “Sala VIP YYYY?”, o valor de HKD$58.000.000.00, de fichas de jogos a
data de 4 de Marco de 2015 e a 22Autora tinha o valor de HKD$2.000.000,00, de fichas de jogo, a data
de 14 de Abril de 2015. A partir de 14 de Outubro de 2015, o 1° Autor e o representante da 22 Autora
pretenderam, por vérias vezes, levantar fichas de jogo das contas acima referidas mas foram recusados.
Pugnando os Autores que a 12Ré e 22Ré, na qualidade de depositario, tem a obrigacdo da restituicdo
dessa quantia e tem também a 32Ré a obrigacao solidaria pela restituicdo, por ser esta sub-concessionaria
de jogo e nessa qualidade, assume a responsabilidade de indemnizar aos terceiros os danos causados
pelos actos praticados pelos promotores de jogo, ora as 12e 22Ré, ao abrigo do disposto do art°29°, 30°e
30°-A do Regulamento Administrativo n°6/2002.

Pedido seguintes pretensfes:

a) Condene a 12 22 e 32 Rés a restituir, solidariamente, aos dois Autores a quantia de
HKD$58.000.000,00 e HKD$2.000.000,00, respectivamente, em fichas de jogo em numerério ou igual
montante em numerario;

b)  Acrescidos de juros de mora, calculados a taxa legal de 9,75%, a contar da data da citacdo da
primeira e qualquer uma das Rés, até ao pagamento integral e efectivo;

¢) Condene as trés Rés a efectuarem o pagamento aos Autores dos encargos processuais e de
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procuradoria derivados da presente ac¢do, tudo conforme o que consta da p.i. de fls. 2 a 12.
-

Citadas todas as Rés, somente as 22e 32Rés apresentaram contestagdes constantes, de fls. 143 a 149
e 123 a 135 dos autos, respectivamente.

A 22Ré, defendeu, na contestagdo, com a excepcéo de litispendéncia, alegando, para o efeito, de que
0s cdnjuges dos Autores tinham instaurado outra accdo com 0s mesmos actos carreados e 0S mesmos
pedidos no processo CV1-17-007-CAO, e impugnando ainda que os Autores eram socios encapotados da
22Ré, e as quantias entregues a ela pelos Autores eram fundo de investimento na exploracéo da referida
sala VIP, do qual receberam juros mensais, correspondente a 3% do capital investido, dada a crise na
indUstria de jogo, deixou de produzir lucro e acabou por terminar a actividade de Sala VIP, como os
Autores eram sécios, eles responsabilizaram-se também pela perda do negdcio, pelo que ndo tem
obrigacgdo de lhes restituir a quantia reclamada. Enquanto a 32Ré impugnou de todos os factos alegados
pelos Autores, nomeadamente, pondo em causa o efectivo deposito das quantias alegadas pelos Autores.

*

Os Autores replicaram, no articulado de fls. 155 a 156 sobre a excepg¢do deduzida pela 22Ré.
*
Saneados o0s autos no saneador, foi julgada improcedente a excepgdo de litispendéncia, e em seguida,
foram seleccionados factos considerados assentes e 0s factos que se integram na base instrutdria.
—
Realiza-se a audiéncia de discusséo e julgamento por Tribunal Colectivo de acordo com o
formalismo legal.
*kk

O Tribunal é competente em razdo da matéria, da hierarquia e internacionalmente e o processo €&

préprio.

As partes gozam de personalidade e capacidade juridicas e sao legftimas.

N&o existem excepgdes, nulidades ou outras questdes prévias que obstem ao conhecimento do

mérito da causa.
*kk
1) FACTOS

Dos autos resultam assente a seguinte factualidade com interesse para a decisdo da causa:

Da Matéria de Facto Assente:

- A12Réexerce a actividade de promocdo de jogos de fortuna ou azar ou outros jogos em casino,
€ pessoa colectiva promotora de jogos, titular da Licenca de Promotor de Jogo nXXX. (alinea
A) dos factos assentes)

- A 32Ré por subconcessdo da R no ambito do Contrato de Concessdo para a Exploragdo de
Jogos de Fortuna ou Azar ou Outros Jogos em Casino pela RAEM, tornou-se
subconcessiondria de actividade de jogos de fortuna ou azar. (alinea B) dos factos assentes)

- Desde 2 de Setembro de 2011, a 12 Ré obteve autorizacdo da 32 Ré para exploragdo de
actividade de promogdo de jogos. A 2* Ré explora a “Sala VIP YYYY” no casino B da 12Ré.
(alinea C) dos factos assentes)

- A“Sala VIP YYYY” trata-se de uma sala de jogos VIP explorada pela cooperacéo entre a 12e a
32Ré. (alinea D) dos factos assentes)

- No periodo compreendido entre 21 de Setembro de 2011 e 30 de Novembro de 2013, a 22Ré
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obteve autorizagdo para exploracdo de actividade de promocdo de jogos junto da 32Ré e
comegou a explorar a “Sala VIP E” no Casino B. (alinea E) dos factos assentes)

- Em 1 de Dezembro de 2013, a 22Ré e a 32Ré terminaram a relagio de cooperagdo. Até a
presente data o funcionamento da “Sala VIP E” mantém-se suspenso. (alinea F) dos factos
assentes)

- Com a autorizagdo e o consentimento da 32 Ré, a 12e 22 Ré instalaram cada qual a sua
tesouraria autonoma na “Sala VIP YYYY” e na “Sala VIP E”, a fim de os seus clientes
poderem depositar, trocar e levantar fichas de jogo, bem como para providenciar diversas
facilidades aos mesmos. (alinea G) dos factos assentes)

Da Base Instrutoria:

- Até 10 de Novembro de 2016, a 22Ré exercia a actividade de promocao de jogos de fortuna ou
azar ou outros jogos em casino, outrora designada por “E Promocdo de Jogos — Sociedade
Unipessoal Limitada”, ¢ pessoa colectiva promotora de jogos, era titular da Licenca de Promotor
de Jogo n.%E314. (resposta ao quesito 1°da base instrutdria)

- O 1°Autor abriu na 22Ré a conta n°SS353 e F abriu a conta n°SS352. (resposta ao quesito 4°da
base instrutdria)

- A 22Autora abriu a conta n°SS364 e G abriu a conta n°SS1013. (resposta ao quesito 5°da base
instrutoria)

- Quando abriu as respectivas contas, 0 1° Autor declarou expressamente a 22Ré que as fichas de
jogo depositadas nas contas n°5S353 ou SS352 podiam ser movimentadas a qualquer momento
pelo 1°Autor ou F. (resposta ao quesito 6°da base instrutdria)

- ... mas o pedido tinha de ser feito pelo proprio titular da conta ou por F, mediante a exibic8o
do respectivo documento de identificacdo junto da tesouraria. (resposta ao quesito 7°da base
instrutoria)

- Quando abriu as respectivas contas, a 22Autora declarou expressamente a 22Ré que as fichas de
jogo depositadas nas contas n%SS364 ou SS1013 podiam ser movimentadas a qualquer
momento pela 22Autora ou G. (resposta ao quesito 8°da base instrutdria)

- ... mas o pedido tinha de ser feito pelo proprio titular da conta ou por G, mediante a exibi¢do do
respectivo documento de identificagdo junto da tesouraria. (resposta ao quesito 9° da base
instrutoria)

- Desde a abertura das referidas contas, o 1°Autor da sua propria conta ou de F, a 22Autora da sua
prépria conta ou de G, chegaram a efectuar o levantamento de fichas de jogo em numerério ou
fichas de jogo “junkets”, conforme o procedimento acima referido. (resposta ao quesito 10°da
base instrutdria)

- Desde Dezembro de 2013 a 1* Ré passa a explorar a “Sala VIP E” sob a sua designacao de “Sala
VIPYYYY (B)”. (resposta ao quesito 11°da base instrutoria)

- As contas abertas pelos Autores, F e G na “Sala VIP E” foram todas transferidas para a “Sala
VIP YYYY (B)”, mantendo-se 0s mesmos nimeros da conta e os respectivos saldos. (resposta
ao quesito 12°da base instrutoria)

- Os Autores, F e G concordaram manter a totalidade do montante depositado na “Sala VIP E” na
“Sala VIP YYYY (B)”. (resposta ao quesito 13°da base instrutdria)

- Nao houve alteracdo do nimero das contas nem na forma de utilizagdo das mesmas, podiam
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efectuar a qualquer momento depdsito ou levantamento de fichas de jogo em numerario, ou
“junkets”, bastava que fosse pedido pelo proprio 1°Autor ou F, propria 22Autora ou G, mediante
a exibicdo do documento de identificagdo junto da tesouraria. (resposta ao quesito 14°da base
instrutdria)

- Desde entéo, os autores efectuaram apostas como habitualmente na “Sala VIP YYYY (B)”, bem
como, levantaram fichas de jogo em numerario ou “junkets” para jogar. (resposta ao quesito 15°
da base instrutéria)

- Sempre que os Autores efectuassem levantamentos de fichas de jogo nas respectivas contas, a
“Sala VIP YYYY (B)” emitia um comprovativo de empréstimo, onde afigurava na parte superior
“Sala VIP YYYY (B)”/“ZZZZ VIP Club” e na parte inferior estava imprimido “A Gaming
Promotion Company Limited” (Licenca de Promotor de Jogo n®E281). (resposta ao quesito 16°
da base instrutdria)

- No dia 4 de Margo de 2015, na conta n°SS353 da “Sala VIP YYYY (B)”, o 1° Autor tinha o
dep6sito acumulado de HKD$58.000.00,00 em fichas de jogo em numerério. (resposta ao
quesito 17°da base instrutéria)

- Até 14 de Abril de 2015, na conta n°SS364 da “Sala VIP YYYY (B)”, a 2* Autora tinha o
dep6sito acumulado de HKD$2.000.000,00 em fichas de jogo em numerério. (resposta ao
quesito 18°da base instrutdria)

- Em meados de Abril de 2015, o 1°Autor e G deslocaram-se a “Sala VIP YYYY (B)” para jogar
e, quando pretendiam efectuar o levantamento de fichas de jogo em numerério da respectiva
conta, foi-lhes recusado. (resposta ao quesito 19°da base instrutdria)

- Apos discussdo, a sala VIP permitiu ao 1°Autor e G o levantamento de montante ndo superior a
HKD$500.000,00 em fichas de jogo “junkets” da respectiva conta, mas limitando-lhes em jogar
na sala VIP. (resposta ao quesito 21°da base instrutdria)

- A partir dessa data, 0o 1° Autor deslocou-se varias vezes a Sala VIP YYYY (B), exigindo o
levantamento de fichas de jogo em numerdrio da conta n°SS353, mas foi-lhe recusado pela sala
VIP.. (resposta ao quesito 22°da base instrutoria)

- A 22 Autora incumbiu por vérias vezes a G para ir a Sala VIP YYYY (B), para pedir o
levantamento de fichas de jogo em numerdrio da conta n°SS364, mas foi-lhe recusado pela sala
VIP. (resposta ao quesito 23°da base instrutéria)

- Em 14 de Outubro de 2015, a 22 Autora incumbiu G para acompanhar o 1° Autor a “Sala VIP
YYYY (B)”, e cada um pediu o levantamento de fichas de jogo “junkets” das contas n°SS364 e
SS353, respectivamente, para jogarem na sala VIP. (resposta ao quesito 24°da base instrutdria)

- Porém, a referida sala VIP recusou o pedido dos mesmos, ndo lhes permitiu efectuar o
levantamento de quaisquer fichas de jogo em numerario ou “junkets”, nem dispor das suas
préprias contas. (resposta ao quesito 25°da base instrutoria)

- Atéapresente data, 0 1°Autor ainda tem depositado na conta n®SS353 da “Sala VIP YYYY (B)”
a quantia de HKD$58.000.000,00 em fichas de jogo em numerdrio. (resposta ao quesito 26°da
base instrutoria)

- Até a presente data, a 22 Autora ainda tem depositado na conta n°SS364 da “Sala VIP YYYY
(B)” a quantia de HKD$2.000.000,00 em fichas de jogo em numerério. (resposta ao quesito 27°
da base instrutdria)

- Os Autores deslocaram-se pessoalmente ou por representacdo de terceiro & “Sala VIP YYYY
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(B)” para solicitar o levantamento de fichas de jogo em numerario ou “junkets” das contas
n°SS353 e SS364, tendo-lhes sido sempre recusado. (resposta ao quesito 28°da base instrutoria)
—
1)) FUNDAMENTAG A O JURIDICA
Cumpre analisar os factos e aplicar o direito.
Considerando as posigdes tomadas pelas partes, para o conhecimento do presente litigio, importa
apreciar as seguintes questdes relevantes:
-Natureza Jurdica das Relagdes Juridicas celebradas pelos Autores e a 22Ré
-Relacdo entre os Autores e a 12Ré e 22Ré
-Obrigacdo de restituicdo
-Responsabilidade das 12e 22Rés
-Responsabilidade da 32Ré

Vejamos
Natureza juridica das relacfes juridicas celebradas pelos Autores e 22Ré

Alegaram os Autores que abriram contas na Sala VIP explorada pelas 12e 22Rés e que nelas sdo
depositadas fichas de jogos numerérios ou fichas de jogo “junkets”. A data de Outubro de 2015, tinham
na conta do 1° Autor valor de HKD$58.000.000,00 e na da 22Autor o valor de HKD$2.000.000,00.

A 22Ré defendeu que as contas abertas pelo 1° Autor e pela 22 Autora se destinaram a receber 0s
lucros provenientes de investimento feitos por estes na exploragdo da sala VIP. Como o negécio ndo
correu bem, deixando de distribuir os lucros e terminou a actividade da sala VIP, sendo os Autores socios
da 22 Ré, respondem pelos prejuizos da sala VIP, ndo tendo o direito e exigir a restituicdo do
investimento.

Dispbe-se 0 art°1111° do C.C., “Depdsito é o contrato pelo qual uma das partes entrega a outra
uma coisa, mével ou imovel, para que o guarde, e a restitua quando for exigida.”

Prevé-se, por outro lado, o art°1131° C.C., “Diz-se irregular o depodsito que tem por objecto coisas
fungiveis.” A este ¢ aplicavel o regime de contrato de mutuo, na medida possivel. (art°1132° C.C.)

Feita a audiéncia de discussdao e julgamento, ndo vem comprovado nenhum dos factos de
investimento e recebimento dos lucros alegados pela 22Ré mas prova-se 0 seguinte matéria factica:.

No periodo entre 21/09/2011 e 30/11/2013, sob autorizagdo da 3* R¢, a 2* Ré explorou a “Sala VIP
E” no casino B e instalou a tesouraria autbnoma nessa Sala VIP a fim de os seus clientes poderem
depositar, trocar e levantar fichas de jogo, bem como para providenciar diversas facilidades aos mesmos
(alinea E) e G) dos factos assentes)

O 1° Autor e a 22 Autora abriram contas nessa Sala VIP com o0s n° de SS353 e SS352,
respectivamente. ( resposta dada ao quesito 4°)

Desde Dezembro de 2013, a 1* Ré passa a explorar a “Sala VIP E” sob a designacéo de “Sala VIP
YYYY?”. As contas abertas pelos Autores na “Sala VIP E” foram transferidas para a “Sala VIP YYYY?”,
mantendo-se 0s mesmos nlmeros das contas e 0s respectivos saldos, com a concordancia dos Autores.
(respostas dadas aos quesitos 11°a 13°)

Quer na sala VIP E quer depois da transferéncia, os Autores chegaram a efectuar o levantamento de
fichas de jogo em numerarios ou fichas de jogo “junkets” para jogar através dessas contas. (respostas
dadas aos quesitos 10° e 15°)

O 1° Autor, a data de Marco de 2015, tinha na sua conta depdsito acumulado de
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HKD$58.000.000,00 em fichas de jogos em numerdrio enquanto a 22 Autora tinha depésito de
HKD$2.000.000,00, & data de 14 de Abril de 2015. ( respostas dadas aos quesitos 17° e 18°)

Da factualidade acima referida se deduz que as duas contas abertas pelo 1° Autor e pela 22 Autora
serviam-se, essencialmente, para a guarda das fichas de jogo da sua pertenca, permitiram-lhes levantar as
fichas de jogo em numerario ou “junkets” para jogar e ndo, como disse a 2* R¢, foram investimento na
Sala VIP E, assim, os factos apurados enquadram-se na figura de depdsito.

Sendo as fichas de jogos determinadas por qualidade e convertivel, directamente, em dinheiro com
equivalente valor, deverao ser consideradas coisa fungiveis, conforme a definicdo prevista no art°197° do
C.C.

Assim, melhor ponderado o caso em aprego, as relagBes juridicas entre os Autores e a 22 Ré
consubstanciam-se no conceito de depoésito irregular e ndo de simples depdsito, em que a Sala VIP E
desempenhava o papel de depositario.

Relac8o entre os Autores e as 12Ré e 22Ré
Vem comprovado que em 1 Dezembro de 2013, a 22Ré e 32Ré terminaram a relagéo de cooperacao,
até a data, o funcionamento da “Sala VIP E” mantém-se suspenso.

Provado estd que desde Dezembro de 2013, a 1* Ré passa a explorar a “Sala VIP E” sob a
designagdo de “Sala VIP YYYY”, com a autorizagdo da 3* Ré.

Mais ficou provado que as duas contas abertas pelos Autores na “Sala VIP E” foram todas
transferidas para a Sala VIP YYYY (B), mantendo-se os mesmos nimeros de conta e 0s respectivos
saldos. Os Autores concordaram manter a totalidade do montante depositado na “Sala VIP E” na “Sala
VIP YYYY (B)” e que o numero de conta e a forma de utilizacdo as mesmas ndo foram alteradas, os
Autores podiam efectuar a qualquer momento depdsito ou levantamento de fichas de jogos, na forma
como era adoptada na “Sala VIP E”.

Desde entdo, os Autores efectuaram aposta como habitualmente na “Sala VIP YYYY (B)”, bem
como levantaram fichas de jogo em numerarios ou “junkets” para jogar.

Como é que qualifica essa conduta da 22Ré na transferir o saldo nas duas contas dos Autores na
“Sala VIP E” para a “Sala VIP YYYY (B)”, com a concordancia dos Autores?

Para responder, urge determinar quem ¢ titular da “Sala VIP YYYY(B)”, se ¢ a 2* Ré ou 1* Ré.

Segundo o disposto do art°23° e 24° do R.A. n°6/2002, os promotores de jogo s6 podem exercer
actividade de promocao de jogo se estiver registado junto de uma concessionaria ou sub-concessiondria,
através do contrato celebrado entre eles, carecendo sempre da autorizagdo do Governo.

Portanto, quando a 22Ré terminou a cooperacdo com a 32Ré em Dezembro de 2013, aquela deixou
de poder exercer actividade de promocdo de jogo no casino explorada por esta, como consequéncia
l6gica, ndo podendo aquela manter a Sala VIP E e tesouraria autbnoma no casino da 32Ré.

De acordo com os factos assentes, a Sala VIP YYYY (B) é uma sala de jogos VIP explorada pela
cooperacdo entre a 12Ré e 32Ré, significa que quem é autorizada pela 32 Ré e pelo Governo para
explorar a Sala VIP YYYY (B) é a 12Ré, a 12Ré é titular dessa Sala VIP. (cfr. oficio do D.I.C.J. de fls.
65).

Na verdade, ficou provado que a 22Ré explora a referida sala no casino B da 12Ré. Mas, desde
Dezembro de 2013, a 22 Ré deixou de ser entidade autorizada pela sub-concessionéria, ndo tendo
habilitacdo para exercer actividade de promocdo de jogo. Essa exploracdo da 22 Ré s6 pode ser
exploracio de facto, consentida pela 12Ré. A mingua da relagfo interna entre a 12Ré e 22R¢é, uma coisa
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é certa que a exploragdo da Sala VIP pela 22 Ré ndo foi autorizada pela D.I.C.J.. Perante a
sub-concessionaria e a RAEM, a quem € autorizada a explorar a Sala VIP YYYY é e somente ela, sendo
sempre ela titular da mesma, mesmo que ela deixasse ao terceiro ndo habilitado para exercer a actividade
de promocao de jogo, ao arrepio da norma reguladora da actividade de promocao de jogo. De qualquer
modo, a actividade exercida sob nome deste estabelecimento comercial é juridicamente considerada
praticada pelo seu titular e é ela imputavel.

N&o sendo a 22Ré titular da Sala VIP YYYY, a transferéncia dos saldos das duas contas dos Autores
na Sala VIP E para Sala VIP YYYY (B) implica, a entrega saldos da sua posse para outra entidade.

Prevé-se 0 art°1115° do C.C. que o depositario ndo tem o direito de usar a coisa depositada nem de a
dar em depdsito a outrem, se o depositante o0 nao tiver autorizado.

A transferéncia dos saldos obteve concordancia dos dois Autores, poderdo ser considerado como
subdeposito?

Cremos que ndo. Como se disse acima, a relacio celebrada entre os Autores e a 22Ré é deposito
irregular, a ele é aplicavel o regime de mutuo.

Segundo o disposto do art®1071° do C.C., as coisas mutuadas tornam-se propriedade do mutuario
pelo facto de entrega. Com a entrega das fichas de jogo a 22 Ré pelos Autores, aquela passa a ser
proprietaria das mesmas, pelo que a transferéncia das fichas de jogo na sua posse para outra entidade ndo
devera ser entendida como subdepésito .

A situacdo em causa deverd ser classificada como cessdo da posicao contratual operada por parte do
depositério.

Preceitua-se o art°418°, n° 1 do C.C., “No contrato com presta¢des reciprocas, qualquer das partes
tem a faculdade de transmitir a terceiro a sua posi¢do contratual, desde que o outro contraente, ante ou
depois da celebragdo do contrato, consinta na transmissdo.”

Com a transferéncia do saldo, passardo os saldos dos Autores ser depositados na Sala VIP YYYY
(B), pertencente a 12Ré e ndo a 22Ré.

O que ocorre, no fundo, é a modificacdo subjectiva das relagdes juridicas primitivamente celebradas
entre 0s Autores e a 22Ré, passando a 12Ré ser depositaria dos saldos dos Autores.

A transferéncia da posigdo contratual de depositario teve o consentimento dos Autores, portanto, a
cessdo € validamente realizada.

Assim, as relagdes juridicas de deposito irregular originalmente estabelecidas entre os Autores e a 22
Ré passam a ser entre aqueles e a 12Ré.

Obrigacéo de restituicio
Clarificada esta com quem os Autores se mantém contrato de deposito irregular, € momento para

analisar a responsabilidade de cada uma das Rés.

Pretendem os Autores a restituicao das fichas de jogo depositadas nas duas contas com 0s juros de
mora.

Conforme o disposto do art®°1075°, n°1, aplicavel ao caso por forga do art® 1132°, ambos do C.C., a
obrigacdo de restituicao vence-se 30 dias apds a exigéncia do seu cumprimento.

Ficou provado, pelo menos, que em 14 de Outubro de 2015, o 1° Autor e a 22Autora, através do G,

1 Cfr. Pires de Lima e Antunes Varela, in Cédigo Civil Anotado, Vol. Il., pg. 842
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pediram a “Sala VIP YYYY (B)” o levantamento de fichas de jogo depositadas nas contas abertas, mas
foram recusados por essa sala. Assim, a obrigacdo de restituir as fichas de jogo vence-se a partir do dia
14 de Novembro de 2015.

Ao recusar a restituicdo das fichas de jogo, incorreu-se a Sala VIP YYYY no incumprimento e
encontra-se em mora desde 14 de Novembro de 2015, com a obrigagéo de indemnizar os juros vencidos e
vincendos a taxa legal.

Responsabilidade das 12Ré e 22Ré
A cessdo da posicdo contratual tem por efeito a modificagdo dum dos sujeitos da relagdo de depdsito,

que é o depositério. A posicdo de depositéria ocupada pela 22Ré nas relacdes de deposito mantidas com
0s Autores é substituida pela 12Ré, o que temos é o mesmo vinculo juridico com um dos sujeitos
substituido e ndo dois vinculos com sujeitos diferentes.

Por isso, a 12 Ré passard ser depositéria nas relagdes de deposito estabelecidas pelos Autores,
assumindo ela a obrigacao da restituicdo das fichas de jogo depositadas nas contas abertas na “Sala VIP
YYYY (B)”

Em relacdo a 22Ré, conforme o ensinamento do Prof. Antunes Varela, através da cessdo da posicao
contratual, a cedente perde os direitos de créditos que dispunha e obteve, a0 mesmo tempo, a libertacéo
das obrigacBes a que estava adstrita perante o cedido, sem prejuizo de convencéo das partes.?

Assim, na auséncia de convencdo em particular, com a cessao valida da posicdo contratual, fica a 22
Ré libertada das obrigages que tinha perante os Autores e passa a cessiondria, ou seja, a 12Ré a cumprir
essas obrigages em lugar da 22Ré.

Pelo que somente a 12Ré tem a obrigagdo de restituir aos Autores os saldos depositadas nas duas
contasna SalaVIPYYYY”

Responsabilidade da 32Ré

Pugnam os Autores que a 32Ré tem igualmente a responsabilidade de Ihe indemnizar o montante
reclamado por forca do disposto do art°29°, 30° e 30°-A do Regulamento Administrativo n°6/2002.

Estatui-se 0 art®29° do R.A. n°6/2002 “As concessiondrias sdo responsdveis solidariamente com 0S
promotores de jogo pela actividade desenvolvida nos casinos pelos promotores de jogo e
administradores e colaboradores destes, bem como pelo cumprimento, por parte dos mesmos, das
normais legais e regulamentares aplicaveis.”

Defende a 32Ré que as concessiondrias ndo sdo responsaveis solidariamente com os promotores de
jogo por qualquer obrigagdo assumidas por estes. O ambito de aplicacdo dessa norma devera restringir-se
a actividade tipicamente desenvolvidas pelos promotores de jogo no casino e ndo a todos aos actos
praticados pelos mesmos.

Importa determinar qual serd a boa interpretagéo do normativo em crise.

Dispde-se o art°8°, n® 1do C.C., “A interpretagdo ndo deve cingir-se & letra da lei, mas reconstituir
a partir dos textos o pensamento legislativo, tendo sobretudo em conta a unidade do sistema juridico, as
circunstancias em que a lei foi elaborada e as condicdes especfficas do tempo em que é aplicada. 2. Nao
pode, porém, ser considerado pelo intérprete 0 pensamento legislativo que ndo tenha na letra da lei um
mmimo de correspondéncia verbal, ainda que imperfeitamente expresso. 3. Na fixacdo do sentido e

2 Antunes Varela, in Obrigacdes em Geral, 52edicdo, vol. 11, pg. 400
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alcance da lei, o intérprete presumira que o legislador consagrou as solugdes mais acertadas e soube
exprimir o seu pensamento em termos adequados.”

Da letra da lei, refere-se apenas “pela actividade desenvolvida nos casinos pelos promotores de jogo
¢ administradores.....”, ndo havendo qualquer limitagdo do ambito da actividade explorada pelo promotor
de jogo.

Aliés, conforme o disposto do art°1 do referido regulamento administrativo, este tem por ambito a
regulamentagdo das condigOes do acesso ao exercicio da actividade de promog&o de jogos de fortuna ou
azar em casino, isto é, as qualificagdes dos promotores de jogo e, as obrigacdes a assumir pelos
promotores de jogo.

Entende-se por actividade de promocéao de jogos de fortuna ou azar em casino a actividade que visa
promover jogos de fortuna ou azar ou outros jogos em casino, junto de jogadores, através da atribuigéo
de facilidades, nomeadamente de transporte, alojamento, alimentacio e entretenimento, em contrapartida
de um comiss&o ou outra remuneragao paga por uma concessionaria. (art°2 °do RA)

Como é consabido, a actividade de promog&o de jogo é componente essencial na ecologia de jogo
de RAEM, a principal funcdo dos promotores de jogo é angariar clientes para jogar nos casinos duma
concessionaria, sendo uma das condigBes do acesso ao exercicio da actividade de promocdo de jogo o
registo junto de uma das concessionarias.

A exploragdo da actividade de promocdo de jogo estd condicionada com a autorizacdo das
concessionarias ou subconcessionarias. Razdo pela qual as concessionérias tém que apresentar uma lista
dos promotores de jogo que vdo operar no seu casino ao D.I.C.J por cada ano. (art°23° n°5 da Lei
n°16/2001)

Porqué o nosso legislador impende sobre as concessionarias o dever de fiscalizacdo da actividade de
promotores de jogo e exige-lhes a responsabilizar solidariamente por actividade desenvolvida por estes
no casino.

Parece ser pacifico que ndo existe entre 0s promotores de jogo e concessionarias uma relagdo de
dependéncia, a actividade de promogdo de jogo prestada pelos promotores de jogo ndo esta sujeita as
ordens ou instrugBes das concessionérias. A relacdo entre elas ndo é considerada como comitente e
comissario.

Sendo certo que a actividade prestada pelos promotores de jogo € em beneficio das concessionarias,
pois todas as facilidades prestadas pelos promotores de jogo aos clientes/jogadores tém o Unico fim de
estes jogarem no casino das concessionérias, a partir dafestas poder&o obter lucros.

As concessionarias gozam do direito exclusivo de explorar 0s casinos, 0s seus proveitos principais
provém dos jogadores que fagam apostas de jogo e azar nos seus casinos. A procura dos jogadores a jogar
no casino é relevante para que as concessionarias obtenham lucros da exploragao de jogo.

O legislador ndo ignora o papel desempenhado pelos promotores de jogo na exploracéo de jogo de
fortuna ou azar, assim, no momento da regulamentacdo do regime juridico da exploracdo de jogos de
fortuna ou azar em casino prevista pela Lei n°® 16/2001, tem previsto a figura dos promotores de jogo no
seu art°2, permitindo as concessionarias, em vez de angariar por si proprias os clientes para jogar, a
serem colaborados por terceiros, por escolha sua. Os promotores de jogo sdo, sob essa perspectiva,
colaboradores ou auxiliares das concessionérias. E justamente por essa relacdo especial entre as
concessionarias e promotores de jogo, o legislador exige aquelas a responsabilidade solidaria pelas
actividades desenvolvidas no casino pelos dos promotores jogos.

Julgamos essa opcao legislativa baseia-se na ideia semelhante da responsabilidade objectiva.
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As concessionarias beneficiam directamente das actividades promovidas pelos promotores de jogo,
quanto mais sejam os jogadores, maior lucro possa obter. Tirando proveito das actividades de promocédo
de jogo, fara todo o sentido que arcar a concessionaria a responsabilidade derivada da actividade
desenvolvida pelos promotores e jogo.

No entanto, sendo o R.A. n° 6/2002 um diploma especificamente reger o acesso ao exerciio, o
licenciamento dos promotores de jogo e as obrigacdes dos promotores de jogo, cremos ser mais coerente
e conforme com a finalidade do regulamento que a expressdo “actividade desenvolvida no casino” a que
se refere 0 art®29° ndo terd um sentido tdo abrangente que abarca toda e qualquer actividade praticada
pelos promotores de jogo.

Mas, ndo se acha certo o entendimento pugnado pela 32 Ré que limita a responsabilidade das
concessionarias as actividades tipicas da promogao de jogo.

Como se resulta do disposto do art°2 do R.A. n°6/2002, considera-se de promocao de jogos de
fortuna ou azar, as actividades que visam promover jogos de fortuna ou azar ou outros jogos em casino,
ndo havendo uma definigdo determinada quais s&o essas actividades, as actividades referidas nesse artigo
sao enumeragBes exemplificativas e ndo taxativas. Se o legislador ndo deu uma defini¢do precisa das
actividades tipicas da promog¢do de jogo, por consequéncia, quanto fala da actividade desenvolvida no
casino pelos promotores de jogo no art°29°, ndo poderia pensar em restringir o seu ambito as actividades
tipicas de promogéo de jogo.

As actividades a que se refere o art®29°, como sendo actividades desenvolvidas no casino pelos
promotores de jogo ou os seus auxiliares, tendo em conta que a funcdo desempenhada pelos promotores
de jogo na exploragdo de jogo, deverdo ser entendidas actividades destinadas a promog&o de jogo ou com
conex&o com a promocéo de jogo.

Posto isso, € momento para analisar se a matéria apurada no presente caso concreto se enquadra nos
pressupostos normativos acima referidos.

Entendemos que entre os Autores e a 12Ré existem contratos de depdsito irregular, em que a 12Ré
assume a qualidade de depositério.

A promocéo de jogo &, no fundo, através do fornecimento das facilidades, de transporte, alojamento,
alimentac8o e entretenimento, com o fim de angariar os jogadores a jogar em casino.

Aliés, ndo é menos verdade que a 12Ré, como entidade autdnoma, podera praticar negécio juridico
com quem quer que seja. Nem se diga que todas as actividades praticadas por esta constituir actividade
de promogdo de jogo.

Quando o promotor fornecer transporte, alojamento, alimento aos jogadores, atraindo-os para virem
jogar nos casinos das concessiondrias, ndo temos ddvidas de que essas actividades fazem parte da
promocéo de jogo. Mas se 0 mesmo promotor, por outras finalidades, fornecer os mesmos servigos ao
seu cliente, essas actividades ja ndo poderdo ser entendidas como de promocéo de jogo.

Por esse raciocinio, ndo é qualquer individuo, seja ou ndo jogador, que faz algum depdsito na sala
VIP dum casino torna-se automaticamente esse acto como actividade de promocao de jogo.

Para concluirmos que estamos perante actividade de promog&o de jogo, € necessario indagar em que
circunstancia € que o agente proceder ao depdsito.

No caso sub judice, cremos que existem elementos facticos para concluir que os depdsitos feitos
pelos Autores tém conexdo com a promocao de jogo.

A instalag@o da “Sala VIP YYYY” e da tesouraria autonoma nessa sala foi autorizada e consentida
pela 32Ré, tendo por finalidade de os seus clientes poderem depositar, trocar e levantar fichas de jogo,
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bem como para providenciar diversas facilidades aos mesmos.

Desde a transferéncia do saldo para as contas da “Sala VIP YYYY” em Dezembro de 2013, os
Autores levantaram fichas de jogo em numerario ou “junket” para jogo, concretamente, em meados de
Abril de 2015, 1° Autora e 0 marido da 22 Autora chegaram a levantar fichas de jogo no valor ndo
superior a HKD$500.000,00 através das duas contas abertas na “Sala VIP YYYY (B) para jogar na
referida Sala VIP.

Sem sombras de dUvidas, apostar/ jogar no casino é a actividade tiica do promotor de jogo, e que
seja actividade principal, se ndo Unica, que interessam as concessionarias ou subconcessionarias.

Logo, esses depositos feitos pelos Autores nas contas abertas na “Sala VIP YYYY” tém ligagcdo com
a actividade de jogo.

Pelo que, por forca do disposto do art®29° do R.A. n°6/2002, a 3 Ré na qualidade de
sub-concessionaria, responsabiliza-se por essa actividade praticada pelos seus promotores de jogo,
assumindo, em solidariedade com a 12Ré, pela restituicdo das fichas de jogo depositadas nas duas contas
abertas na “Sala VIP YYYY” aos Autores.

*

Nestes termos, julgam-se procedentes os pedidos dos Autores em relagdo a 12 e 32 Ré e
improcedente em relacdo a 22Ré.

—
1v) DECISAO

Em face de todo o que fica exposto e justificado, o Tribunal julga parcialmente procedente a accéo,
em consequéncia, decide:

- Absolver a 22Ré E Promog&o de Jogos — Sociedade Limitada do pedido formulado pelos
Autores;

- Condenar a 12Ré A Promocao de Jogos — Sociedade Unipessoal Limitada e a 32Ré B, S.A
pagar, em solidariedade, ao Autor C a quantia de HKD$58.000.000,00 (cinquenta e oito milhdes Hong
Kong délares) e a D,HKD$2.000.000,00 (dois milhdes Hong Kong délares), acrescidos de juros de mora,
ataxa legal, a contar desde a data de 14 de Novembro de 2015.

*

Custas pelos Autores e 12e 32Rés na proporgao do seu decaimento em 5% e 95%.

*

Registe e Notifique.

*

Resulta-se dos autos e das provas testemunhais indicios de que 12 Ré deixa a 22 Ré exercer
actividade de promogéo de jogo na “Sala VIP YYYY(B)”, inobservando as regras que regulamentam a
actividade de promoc&o de jogo e a concessdo de crédito para jogo, indiciando, eventualmente, ilicitudes
administrativas e criminais, assim, extraia certiddo da sentenca e remeta-as ao D.1.C.J. e ao M°P° para 0s
devidos efeitos.

Hoke

1 Laméh - AbrEUE TRATEHE o RAL » BRI ¢

- BUERE C K& D $HEE T HE E MR AARA TR AVETAT KA REROL TR
e

- FESEWE ABERA— ANAERAE R =6 B ROARAE USRS T 5
& C & D Zff HKD$58,000,000 7. (HH{L{THIEEE) K HKD$2,000,000 T (EHEEEEE]) -
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Nao se conformando com o decidido, vieram ambas as Rés, A Gaming Promog&o de Jogos — Sociedade
Unipessoal Limitada (doravante simplesmente designada por A) e B S. A. (doravante simplesmente
designada por B), recorrer da mesma para este Tribunal de Segunda Instancia.

A 12 Ré A formulou as seguintes conclusdes e pedidos:
1. Os Autores intentaram a accdo sob a forma de processo ordindrio contra a 1.2 2.* e 3.* Rés,
devidamente identificadas nos autos, e pediram a condenagdo solidaria das Rés, no pagamento de
cinquenta e oito milhdes de délares de Hong Kong e dois milhdes de délares de Hong Kong, 1.°
Autor e 2.° Autora, respectivamente, em fichas de jogo em numerério ou igual montante em numerério,
acrescidos de juros de mora, calculados a taxa legal de 9.75%, a contar da data da citacdo de qualquer
uma das Rés, até integral pagamento.
2. Realizada a audiéncia de discussdo e julgamento pelo tribunal a quo resultou provado que o 1.°Autor e
2.% Autora haviam aberto contas com os n.% SS353 e SS364, junto da 2. Ré, que as quantias de
HKD58,000,000.00 e HKD$2,000,000.00, foram depositadas em fichas de jogo na sala VIP E, que a
partir de Dezembro de 2013 passou a ser denominada Sala VIP YYYY e explorada pela 1.2Ré e as
contas abertas pelos Autores, assim como os saldos foram transferidos para a sala VIP YYYY.
3. Por ndo se conformar com a sentenga, vem a ora Recorrente recorrer desta, contra o julgamento de
matéria de facto e resposta dada pelo Tribunal Colectivo a matéria de facto, e sobre a douta
sentencga que deu provimento ao pedido formulado pelos Autores contra a 1.2Ré, ora Recorrente
supra melhor mencionada.
4. Nao obstante impere o principio da livre apreciacdo de prova, consagrado no artigo 558.° do Cédigo
de Processo Civil, a matéria de facto assente pela Primeira Instancia pode sempre ser alterada nos termos
do artigo 629.° do Cddigo de Processo Civil pelo douto Tribunal de Segunda Instancia.
5. A ora Recorrente entende, salvo o devido respeito, que o Tribunal a quo ndo fez a montante um exame
e apreciacdo criticos e correcto das provas, traduzindo-se tal, a jusante, num manifesto erro de

julgamento.

6. A ora Recorrente cré que constam elementos dos autos que permitem ao Venerando Tribunal ad quem,
dar uma resposta quesitos 11, 12.9 13.9 17.°¢e 18.° da base instrutéria diferente da que foi dada pelo
tribunal a quo.

7. O quesito 11.° instrutoria provou parcialmente que desde Dezembro de 2013 a 12 Ré passara a
explorar a "Sala VIP E" sob a sua designacéo de "Sala VIP YYYY (B.

8. O quesito 12.2da base instrutdria provou que as contas abertas pelos Autores na sala VIP E foram
todas transferidas para a sala VIP YYYY, mantendo-se 0s mesmos nimeros de conta e saldos.
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9. O quesito 13.° da base instrutdria que os Autores concordaram manter a totalidade do montante
depositado na "Sala VIP E" na "Sala VIP YYYY (B)" apenas que a sala VIP E mudou o0 nome para
"YYYY (B)" e que com este nome foi explorada pela 1.2Ré.

10. O quesito 17.°©da base instrutéria provou que no dia 4 de Marco de 2015, na conta n.°SS353 da
"Sala Vip YYYY (B), o 1.°Autor tinha o dep6sito acumulado de HKD$58.000.00,00 em fichas de jogo
em numerario.

11. O quesito 18.2da base instrutéria provou até 14 de Abril de 2015, na conta n.©SS364 da "Sala Vip
YYYY (B), a 2. Autora tinha o dep6sito acumulado de HKD$2.000.00,00 em fichas de jogo em
numerario.

12. Todos estes quesitos estdo relacionados entre si, porque dizem respeito a exploragdo da sala VIP
YYYY por parte da 1.2Ré e do alegado envolvimento da 1.2Ré no funcionamento nesta sala VIP, termo
gue tem ser usado com a devida cautela, porque as salas VIP s&o espacos fkicos concedidos pelas
concessionarias para que la exercam a sua actividade.

13. Comecando pelo quesito 11.° da base instrutoria, resultou a prova testemunhal produzida por H, I e J,
todos funciondrios da Recorrente ha varios anos, que: (i) das vérias salas que a Recorrente utilizava, a
sala VIP YYYY néo era uma delas e que ndo tinham contacto com a sala; (ii) que nédo tinham [A]
qualquer relagdo com a 2* Ré e que nunca tinham destacado funcionérios para aquela sala, que ndo
partilhavam clientes; e (iii) que todas as salas VIP da Recorrente a funcionar ou ja fechadas tinham que
ter a designacéo A.

14. Ja das testemunhas da 2.2 Ré, K, L e M resultou que: (i) que a E [salaJcomegou a funcionar na B em
2011 até Dezembro de 2013 e depois passou a denominar-se YYYY; (ii) que era explorada pela YYYY;
(iii) que apesar de terem deixado de a explorar como promotora de jogo no B, puderam continuar a
utilizar a sala VIP YYYY através do patrdo da 1.2Ré; (iv) que nada mudou, apenas a sala VIP E passou a
denominar-se YYYY, assim como o placard e, tudo o resto se manteve-se inalterado; (v) também foi
explicado que trabalhavam 14 funcionérios da 2.* Ré e que a 1.2Ré nunca se ingeriu na actividade da 2.©
Ré.

15. A certid@o emitida pela DICJ a fls. 65 dos autos, remete-se apenas para o aspecto formal da situagdo,
nao tendo o tribunal a quo atendido a realidade material dos factos.

16. Ora, tendo em conta a prova testemunhal produzida, deveria ter sido dado como provado que a
"exploracdo” da sala VIP YYYY era realizada pela 2.% Ré e, ndo pela 1.2Ré, estando assim, reunidas as
condicdes para que o Venerando Tribunal ad quem para o qual se recorre, altere a resposta ao quesito
11.° da base instrutdria, para que se dé como provado que era a que 2.* Ré explorava a Sala VIP
YYYY.

17. O quesito 12.°da base instrutdria versa sobre as transferéncias das contas dos Autores para a sala
VIP 1355 e quesito 13.29da base instrutdria sobre o alegado consentimento dado pelos dois Autores da

transferéncia da totalidade dos "depdsitos" da "Sala VIP E".
18. Ha que fazer a seguinte ressalva, os depdsitos de montantes realizados por clientes, sejam em fichas

ou em numerario, sdo sempre feitos junto dos promotores de jogo nas suas salas VIP, e ndo nas salas.

Ou seja, os montantes ficam sob as alcadas dos promotores de jogo. E, ou bem gue os Autores, ora

Recorridos concordaram que a totalidade dos montantes se mantivesse com a 2.* Ré ou foram

transferidos para a 1.2 Ré, sendo que a sequnda operacio n3o é exequivel.

19. Da prova testemunhal produzida pela testemunha da 2.° Ré, L, resultou que a sala VIP E passou a ter
outro nome [YYYY], que apenas a designacdo e o placard mudaram, mantendo-se tudo o resto
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inalterado, ja a testemunha H, funcionaria da Recorrente explicou que nada tinham [A] que ver com o
funcionamento da sala VIP YYYY.

20. Ja a testemunha dos Autores, G, afirmou que, em momento algum foi assinado qualquer documento
que vinculasse a 1.2Ré a alegada transferéncia de contas e saldos ou de depdsitos.

21. Quanto a prova documental, o tribunal a quo baseou-se nos documentos a fls. 88 a 94 para se
convencer pela transferéncia de contas e dep6sitos, mas a verdade é que inexiste nos autos qualquer

prova nesse sentido e conforme certiddo do processo civel com o n.°© CVI-17-0007-CAO, que, ainda
corre termos, a fls. 318 a 324 dos autos, ac¢do gémea da presente, verificamos que nédo se deu como
provado no acorddo de resposta aos quesitos, quesito 13.°da base instrutéria ''D e C estavam também de

acordo em colocar todos 0s depoésitos na "'Sala VIP_ YYYY" - Ndo Provado.

22. Nao nos podemos, pois, bastar com a prova testemunhal, porque é contrariada em toda a linha e
segundo as regras de experiéncia comum,_ndo é crivel que se transfiram ou depositem noutra salaVIP

60 milhdes de délares de Hong Kong sem gualguer documento para proteccdo dos depositantes.

23. E, para que houvesse consentimento de transferéncia de "depositos”, teria que se provar esse
consentimento, de que maneira 0s montantes pertencentes aos Autores foram transferidos da 2.* Ré para
a 1.2Ré, ora Recorrente, 0 que guedou por provar por ndo haver um Unico documento nos autos

nesse sentido.

24. Entendemos, pois, que face a prova testemunhal produzida e inexisténcia de prova documental que
suporte a transferéncia de contas ou prestacdo de consentimento, se encontram reunidas as condigdes
para que o Venerando Tribunal ad quem, para o qual se recorre, altere a resposta ao quesito 12.°da
base instrutdria, para que se dé como ndo provado que houve transi¢do de contas dos Autores entre
salas e, relativamente ao quesito 13.2da base instrutdria, que se dé como n&o provado ou provado que
0s montantes depositados pelos Autores continuaram com a 2.% Ré.

25. Os quesitos 17.° e 18.° da base instrutdria provaram que os montantes acumulados de
HKD$58,000,000.00 e HKD$2,000,000.00 mantiveram-se depositados na sala VIP YYYY, tendo a
Recorrente lancado m&o da prova documental e testemunhal para provar que os quesitos em questdo
deveriam ter tido diferente sorte.

26. Assim, do depoimento das testemunhas da Recorrente, J e N, resultou que: (i) todos os documentos
que os Autores juntaram aos autos para titular o "dep6sito” de montantes junto da ora Recorrente,
nenhum deles é utilizado pela Recorrente desde o inicio de actividade como promotora de jogo,

explicando também qual o tipo de documento que a Recorrente usa para os depdsitos de quantias, como
enviam mensagens aos clientes, que tipo de sistema é usado, um sistema centralizado e que ndo depende
de uma mensagem de um dos funcionérios, tudo conforme fls. 378 e 379 dos autos; (ii) quais 0s
funcionarios que sao destacados para as salas VIP e que O e P ndo eram funcionarias da |.2Ré.

27. Ja a testemunha da 2. Ré, L, quando Ihe foi exibido o documento n.° 26 da peticdo inicial,
reconheceu a assinatura 14 aposta, assinatura de P, sua colega.

28. Entende-se que a prova documental também n&o foi avaliada em conformidade, pois, todos os
documentos apresentados pelos Autores ndo eram usados pela Recorrente, e, para demonstrar isso
mesmo, a Recorrente juntou a fls. 378 e 381, os taldes de depdsito, de mensagens enviadas aos clientes,

de marker forms, de extractos de contas, que sdo completamente diferentes dos documentos juntos

pelos Autores a fls. 88 a 96.

29. Como se nado bastasse existem nos autos documentos que provam que, as funcioaarias O e P eram
funcionérias da 2.2Ré, tudo conforme oficio do Fundo de Segurancga Social, junto a fls. 333 a 364 dos
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autos, em que se comprova que ambas as funcionérias estavam inscritas pela 2.% Ré.

30. Relembre-se que, P é a funcionéria cuja assinatura consta do documento n.©26 da peticao inicial, a fls.
92 dos autos, e Q éa funcionaria que enviou mensagens aos Autores relativas aos alegados depdsitos dos
Autores, a fls. 95 e 96 conforme se alcanga através do oficio junto aos autos a fls. 236 e 237.

31. Ora, isto aliado ao processo crime que corre termos contra os socios da 2.2 Ré, em que a Recorrente
nao foi alvo de queixa-crime nem de despacho de pronincia, demonstra inequivocamente que 0s

Autores sabiam quem estava na posse dos montantes e era responsavel pelo seu ressarcimento, a 2.2
Ré!

32. Pelo que, se entende que se encontram reunidas as condicdes para que o Venerando Tribunal ad quem
altere a resposta aos quesitos 17 e 18.° da base instrutéria, e se dé como provado as gquantias
demandadas n&o se encontravam depositadas junto da Sala VIP YYYY, i.e., da 1.2Ré, mas sim, da 2.% Ré.
E. seja, a 2.* Ré, em conformidade, responsabilizada pelos montantes demandados no presente pleito.

33. Tendo em conta, 0 supra exposto, a sentenga recorrida incorreu em erro de julgamento, por assentar
num acorddo de matéria de facto que padece de deficiéncia, falta de fundamentacéo e contradicdo, vicios
previstos no n.°5 do artigo 556.°do Cadigo de Processo Civil.

34. A cautela e sem prescindir, caso ndo seja procedente a reapreciacio da matéria de facto, salvo melhor
entendimento, entendemos, que, que, sem o devido esclarecimento das relacdes existentes entre a 1.2

Ré, ora Recorrente e 2.2Ré, e consequente qualificaco juridica dessa relagdo, o tribunal a quo néo
poderia ter decidido pelos depdsitos dos Autores e consequente transferéncia dos montantes entregues a
2.2Ré da Sala VIP E paraa Sala VIP YYYY.

35. E fé-lo quando a pégina 12 da sentenga refere que a forma de qualificar a conduta da 2.° Ré de
transferir o saldo nas duas contas dos Autores na "Sala VIP E para a Sala VIp YYYY se resolve através

da determinacdo da titularidade da sala", reduzindo a questdo a uma mera transferéncia dos valores

demandados pelos Autores da 2.2Ré para a 1.2Ré, que se operou através de uma cessdo de posicdo
contratual, nos termos do artigo 418.° do Cddigo Civil.

36. E confundido conceitos, pois "a sala VIP desempenhava um papel de depositario™ ndo corresponde
a realidade material nem juridica, pois as_salas VIP nédo tém personalidade juridica para receber

depdsitos.
37. Contudo, a 2.* Ré nunca se demitiu da sua responsabilidade quanto ao recebimento dos fundos,

assumindo-se sempre responsavel perante os Autores e negando qualquer envolvimento ou
responsabilidade da 1.2Ré.

38. O acoérdao de resposta aos quesitos transcrito ndo cura de saber se a exploracéo seria feita por terceiro
releva, afirmando, "Todavia, 0 exercicio da actividade de promocao de jogo esta sujeito as exigéncias
legais e inspeccionado pela entidade competente, 0 que interessa para o presente caso é qual é a

entidade, legalmente autorizada para a exploracdo da sala. Conforme o teor ddo oficio emitido por

DICJ de fls. 65, quem €&, legalmente, autorizada a explorar a "sala VIP YYYY" é a 12Ré e ndo a 22Ré,

ndo a 22Ré, ndo tendo relevancia para o caso se a gestdo, de facto, da respectiva sala foi dada a

terceiro pela 12Ré e gque esta se ache irresponsavel por esta gestéo perante terceiro.".

39. Nao se concede que, a transferéncia ou deslocacdo fisica dos montantes peticionados pelos Autores
da sala VIP E para a Sala VIP YYYY, possa determinar a transferéncia da responsabilizacdo juridica da
2.2 Ré para a 1.2Ré, pois, para que tal se verificasse, necessario seria que, a 2.% Ré tivesse efectivamente
entregue as verbas em causa e, que essa transferéncia ou deslocagdo fisica fossem suportadas por um
negocio juridico entre 2.2Ré e 1.2R€, 0 que quedou por se dar como provado, sequer constam dos autos
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elementos nesse sentido.

40. Somente existia uma trilogia de relagdes, entre 3.* Ré e 1.2Ré, 2.* Ré e 3.* Ré, que cessou em
Dezembro de 2013 e entre os Autores e 2.% Ré.

41. Vaérios sdo os elementos ao longo do processo que nos permitem entender como seria o
funcionamento da sala VIP YYYY realizado pela 2.2 Ré, seja, pelo facto de na sala VIP YYYY apenas
14 trabalharem funciondrios da 2.2Ré, de haver documentos assinados por funciondrios da 2.2Ré e

relativos aquela sala, como a existéncia de registos informaticos relativos as contas dos Autores, da
sala VIP YYYY e da 2.2 Ré, coincidentes.
42. Como jareferido, curial seria ter aferido que tipo de relagio juridica existia entre 2. Ré e 1.2Ré para

determinar como se operou a alegada transferéncia dos valores peticionados pelos Autores,

43. Contudo, e que um acordo existisse, seria nulo, porque simulado, i.e, se fosse sem o conhecimento da
3.2 Ré, tudo nos termos e para os efeitos dos n.%s 1 e 2 do artigo 232.°do Cddigo Civil e, do ja referido
n.°1 artigo 20.°do Regulamento Administrativo 6/2002.

44. Entendemos, com o devido respeito, que o tribunal a quo ao ndo atender as relagdes juridicas a
montante existentes entre 1.2e 2.2Rés, que, a jusante justificariam a relagcdo de depdsito, que a
sentenca padece dos vicios de fundamentacdo estar em contradicio com a decisdo e, também,
porque o tribunal a quo montante deixou de se pronunciar sobre questfes relevantes para o pleito,
tudo nos termos e para os efeitos das alineas c¢) e d) do n.°1 do artigo 571.°do Cddigo de Processo
Civil, devendo ser considerada nula.

45. Para além de um esclarecimento quanto a quest&o das natureza das relagBes juridicas existentes entre
2.°Ré e 1.2Ré, também releva a entrega de montantes dos Autores a 2.2 Ré e, a que titulo foram feitos.
46. A accao foi conformada pelos Autores como um dep6sito, de fichas vivas inicialmente, que, teriam
sido depositadas junto da 2.* Ré, desconhecendo-se até hoje qual o0 montante depositado e se corresponde
ao montante demandado nos autos.

47. Ao passo que, a 2.% Ré, entendeu que o referido “deposito” servia o proposito de investimento, com
uma retribuicdo de uma taxa de juros mensal, que tinha sido resultado da intermediacdo de um contacto
oriundo da China, tendo o tribunal a quo entendido pelos depdsitos, deposito irregular, visto estarmos
perante fichas de jogo.

48. Sucede que, atenta a participacdo criminal apresentada pelos Autores contra a 2.° Ré, que levou ao
despacho de prondncia (cfr. doc. 1), tal qualificagdo ndo decorre da natureza das coisas, e, podemos dizer
com alguma seguranca que as fichas de jogo ndo poderdo ter sido entendidas como bens fungiveis pelos
Autores.

49. O depdsito que diga respeito a bens fungiveis, é classificado como depdsito irregular, e a obrigagdo
de restituicdo do depdsitario é genérica. Logo, a propriedade dos bens ir-se-a transferir para o depositario
e a consequéncia é a de que o depositério sd esta obrigado a devolver no mesmo género, qualidade e
quantidade.

50. Ora, isto vai contra a participacdo criminal realizada pelos Autores, pois, se a propriedade dos
bens transferiu-se para o depositario, neste caso, a 2.2 Ré, ndo poderia ter havido lugar & préatica do

crime de abuso de confianca, p.e.p. (art.2199.9.

51. O facto de a participacdo criminal pelos Autores ter sido realizada nos termos em que o foi, s6 se
explica se os Autores entenderem que terdo celebrado um deposito regular. Mas mais relevante, e que
verdadeiramente importa para os autos, € o facto de os Autores confessarem que guem dispunha
materialmente dos bens depositados era apenas a 2.2Ré, e que a sua ndo restituicdo ndo pode ser
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imputada a 1.° Ré, neste sentido, anotagdo ao Codigo Civil Portugués, Pires de Lima/ Antunes Varela,
anoto n.°3 ao art.©1189.9 p. 680.

52. Ou bem que, éa 2.2 Ré, ou a 1.°Ré, que deve restituir as fichas de jogo as Autores. Ora, ao participar
criminalmente da 2.* Ré, nos moldes em que o fez, por crime de abuso de confianga, sendo o objecto
dessa participagdo o mesmo objecto desta accdo, entdo estas, por urna razdo légica ndo podem ser
devidas pela 1.2Ré, mas tdo-somente pela 2.2Ré.

53. Mas podemos dizer, com certeza, gue sem saber quem beneficiava desta entrega de fundos, qual

0 destino prossequido com esta entrega, ndo se pode fazer uma qualificacdo segura.

54. No caso do depdsito, o0 interesse prossguido seria 0 da guarda de valores, e, caso ndo fosse gratuito,
o0s Autores teriam que pagar pelo servico prestado pela 2.% Ré, sendo que, na primeira hipdtese o negécio
seria nulo pela prética de actos comerciais por urna sociedade, i.e., 2.2 Ré, lhe estar vedada, nos termos
do n.°1 e n.©2 do artigo 177.2do Cadigo Comercial.

55. Com o devido respeito, a sentenga final ndo olhou a realidade material dos factos e retratou e n&o
classificou a situagdo juridica condignamente.

56. O tribunal a quo classificou a situacdo dos autos de depdsito irregular, quando n&o ha um Unico
elemento nos autos que indicie que era essa a situagdo, como se retira do supra exposto.

57. Pelo exposto, e na medida em que, claramente ha uma violacéo e interpretacgdo errada da lei,
nos termos das alineas b) e d) do artigo 571.°do Cddigo de Processo Civil, devendo a sentenca
proferida pelo tribunal a quo ser revogada.

58. Tendo em conta que autos sd0 omissos quanto & retribuicdo do deposito, tal coloca-nos vérios
obstaculos relativamente a fundamentacao do tribunal a quo. Comegamos pelo facto de que a natureza do
depdsito prende-se com a questdo da cessdo da posic¢do contratual e aplicacdo ao presente caso.

59. De seguida, inexiste nos autos qualquer elemento que conduza a cessdo de posicdo contratual,
estando vedada a presuncdo judicial pelo tribunal a quo nos termos em que o fez.

60. E, por fim, ndo ha lugar (nem pode haver) a transferéncias de saldos com base em transferéncias de
salas operadas por meio de cesséo de posic¢io contratual.

61. Relativamente a retribuicdo do deposito, o tribunal salta da reciprocidade das prestacdes para a cessdo
de posicdo contratual, mas ha que ter em linha de conta que, "Havendo apenas uma presuncdo de
gratuidade, a onerosidade pode resultar de convencdo. Em qualquer contrato de depdsito se pode
estipular uma retribuicdo, sujeitando-o ao regime geral dos contratos sinalagmaticos"”, Codigo Civil
Portugués anotado, nota n.°2 ao artigo 1186.S ob. cit., vol. |1, pag. 836

62. O que quer dizer, gue ndo é automatico, ou seja, 0 contrato de depdsito gratuito ndo esta sujeito a

disciplina dos contratos sinalagméticos, conforme nota n.°4 & norma supra melhor referida, ob cit., pag.
836 "...verifica-se que o contrato envolve em regra, ou pode muitas vezes pelo menos acarretar,
obrigacBes para ambas as partes.”

63. Ou seja, ndo houve qualquer convengdo em sentido da onerosidade do depésito, da retribuicio
deste. E também néo ficou demonstrado nos autos a reciprocidade das prestacdes no contrato de

deposito, pelo que aplicar-lhe o regime da reciprocidade para saltarmos para a cessdo de posigdo
contratual, tal ndo se pode conceder porque néo € possivel, conforme resulta do supra melhor exposto.

64. Passando a cessdo de posi¢do contratual, o tribunal partiu duma presuncao judicial (de que houve
um acordo oral ou escrito) sem que haja qualguer elemento nesse sentido nos autos. N&o foi discutido

nédo foi alegado, muito menos demonstrado.

65. Diz a este respeito a sentenca, e mal, a nosso ver, "A situacdo em causa devera se classificada como
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cessdo da posicdo contratual.”, para mais a frente dizer “Com a transferéncia do saldo, passardo os
saldos dos Autores ser depositados na sala Vip YYYY (B), pertencente a 1°Ré e ndo d 2.“Ré”
66. As salas ndo pertencem as promotoras de jogo, sdo antes utilizadas pelas promotoras de jogo com

a autorizac8o das concessionarias ou subconcessionarias.

67. Fundou-se o tribunal a quo na previsdo legal do artigo 418.° do Cddigo Civil para justificar as
transferéncias de saldos, entendendo que houve consentimento para tal por parte dos Autores.

68. No entanto, o caso dos autos € um contrato de depdsito em que ndo ha reciprocidade de

prestacBes e ndo houve qualguer obrigatoriedade de retribuicdo do depositario, logo, ndo podera

haver lugar a aplicacdo do artigo 418.°do Cddigo Civil e o alegado consentimento prestado pelos
Autores € totalmente indcuo.

69. A isto acresce que o tribunal realizou uma presuncéo judicial, de que teria havido qualquer tipo de
acordo que permitisse esta cessdo, nao havendo quaisquer elementos nos autos que indiciem esta cessao.
70. A realizacdo das presungBes judiciais estdo a vérios critérios substantivo-processuais, (i) a ndo

inversdo do 6nus da prova, nem a desconsideracdo da teoria das normas e da distribuicdo estatica do dnus
da prova condensadas no artigo 335.%, n.°1 e n.°2, do Cadigo Civil; (ii) s6 poderem ser feitas a partir de
factos provados constantes da matéria assente, artigo 430.°, al. a) do Cddigo de Processo Civil e
suportada pela doutrina; (iii) a base da presunco judicial teria que estar integralmente provada, i.e., que
existiu um acordo entre 2.° Ré e 1.2Ré para que se operasse a cessdo da posi¢do contratual, neste sentido,
Acdérddo do Supremo Tribunal de Justica de 25 de Margo de 2004, Processo n.°03B4354, disponivel em
www.dgsi.pt; "E, pois, imperativo do artigo 349.° (=equivalente ao art.? 342.9 do Cddigo Civil de
Macau de 1999) que a base da presuncdo esteja provada, que os respectivos factos integradores -
revestidos dos atributos de seriedade, preciséo e concordancia - sejam conhecidos, possuindo o julgador
acerca deles o grau de ciéncia que as provas podem proporcionar, uma exigéncia garantitica elementar
contra o risco de arbitrio no exercicio da actividade jurisdicional”, €, nos termos conjugados dos artigos
335.9 n°1 e 2, artigo 342.°e 344.°do Codigo Civil devera sempre ser apreciada a legalidade das
presungdes judiciais, sob pena de haver uma violagdo da lei substantiva.

71. Neste sentido, relembramos que, de acordo com 0s ensinamentos do Professor Jodo Calvao da Silva,
"n&o é possivel a realizagéo de presungdes judiciais com recurso a factos ndo provados", As presungdes
judiciais e os arts. 712.9 722.°e 729.° do Cddigo de Processo Civil", in: Revista de Legislacdo e
Jurisprudéncia (RLJ), Ano 135.9 3935, Novembro-Dezembro 2005, Director: Manuel Henrique
Mesquita, Coimbra Editora, Coimbra, (2006), pp. 127-128.

72. Ora, € precisamente disso que aqui se trata, inexiste qualguer facto provado nos autos que conduza

a cessdo da posicao contratual, e tal facto, é determinante para a fundamentacao juridica que sustentou
a condenacgdo da ora Recorrente, neste sentido, 0 acorddo do Supremo Tribunal de Justica, de 22 de
Janeiro de 2004, Processo n.°03B1815.

73. No caso em apreco, tratamos de uma transferéncia néo de saldos, mas de quantias milionérias, e, 0

tribunal a quo partiu de um facto ndo provado para presumir que a cessdo de posi¢cdo contratual se

havia verificado, a arrepio da inexisténcia de gualguer elemento nesse sentido presente nos autos.

74. E, como ja referido, mesmo que se pudesse aceitar a cessdo de posic¢do contratual, que ndo se aceita,
tal esta vedada nos termos do n.°1 artigo 20.°do Regulamento Administrativo 6/2002.

75. Foi o entendimento do tribunal a quo, que como a 1.2Ré era a responsavel pela sala VIP YYYY,
também deveria ser responsavel pela pela restituicdo dos montantes.

76. Contudo, com o devido respeito, ndo nos podemos bastar com o facto de quem formalmente seria o
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promotor de jogo responsavel pela sala VIP _YYYY, ie, a 1.2 Ré e ser-lhe assacada a

responsabilidade, descurando a relagdo existente entre Autores e 2.% Ré e, bastando-se, como o tribunal a
quo parece ter feito com uma deslocagdo f&ica (deslocagéo entre salas) dos referidos montantes.

77. Mesmo que se aceitassem que houve deslocacdo dos montantes da sala VIP E para a Sala Vip YYYY,
tal s6 seria possivel se, subjacente a esta deslocagdo estivesse uma deslocacéo juridica da 2.* Ré paraa 1.2
Ré, que poderia ocorrer, através da alienagdo da empresa comercial, nos termos do artigo 110.° do
Cadigo Comercial, ou porque houve uma sucessdo a titulo particular nos contratos celebrados entre 2.2 ré
e 1.2Ré, ou porque celebrou com a 2.2 Ré um contrato que lhe permitiu a detencéo das fichas de jogo
(mandato).

78. O tribunal a quo entendeu na resposta ao quesito 11.°© gue ndo houve lugar & aquisicio da sala
VIP por parte da 12Ré.

79. Estas salas VIP sdo pertenga, propriedade das concessionarias, sendo estas salas utilizadas pelos

promotores de jogo para o exercicio da sua actividade, i.e., 0s promotores de jogo exercem a sua empresa
no mesmo espaco fkico da sala VIP e o que que estara sempre em causa serd a empresa de promogéo de
jogos, ou seja, da aquisicdo do negdcio (empresa) de promocio de jogos da 2.* Ré pela 1.2Ré, e ndo de
salas VIP.

80. O tribunal entendeu que ndo houve lugar a ""aquisicdo’, ndo operando o artigo 110.°do Codigo
Comercial, mas também ndo foi discutido nos autos um acordo que, do ponto de vista juridico

justificasse a transferéncia de posicao contratual da 2.* Ré da sua relagdo contratual com os Autores para
al2Ré
81. Ao ndo_haver aguisicdo da empresa da 2. Ré pela 1.2 Ré também n&o se entende como 0s

numeros das conta dos Autores se mantiveram inalteradas, nos mesmos termos, 0 que sd vem

cimentar o facto de que, dos factos constantes dos autos e da narrativa produzida por todos os
intervenientes, que a realidade formal da utilizacdo da sala VIP YYYY, ndo correspondia a

utilizacdo _material, i.e., que continuava a ser utilizada pela 2.* Ré. Facto que foi completamente

obliterado pelo tribunal a quo.

82. Relativamente a situacdo material, também se coloca o conhecimento dos Autores quanto a esta
realidade, como ja referido em sede destas alegagBes, a propria queixa-crime apresentada pelos Autores,
é indiciadora do conhecimento por parte dos Autores.

83. Pois bem, tendo em conta que, ndo houve lugar a qualguer alienacdo da empresa comercial da 2.2
Ré para a 1.2Ré, ou gualguer acordo que justificasse a transferéncia da posicio contratual da 2.* Ré
para a 1.°Ré, ou sucessdo nos contratos a titulo particular, a transferéncia de depdsitos néo se aplica

a0 caso em aprego.

84. A cautela e sem prescindir, no que concerne & responsabilizacio da 1.2Ré nos termos da Lei 16/2001
e Regulamento Administrativo n.© 6/2002, tal responsabilizacdo s6 poderia ter provimento se 0s
"depdsitos” que ja se demonstrou que ndo foram feitos junto da 1.2Ré, nem sequer transferidos da 2.* Ré
para a 1.2Ré, tivessem sido realizados para efeitos de jogo.

85. Conforme decorre da prova documental e testemunhal constante dos autos, ha elementos suficientes
que demonstram que 0s montantes peticionados ndo serviam o propdsito de jogo. Ora, e nessa medida,

s6 os depositos para efeitos de jogo se incluem na actividade de promocéo de jogos de fortuna e

azar.
86. A sentenca final deambula pela Lei n°16/2001 e Regulamento Administrativo n.©6/2002, entendendo
que, os depositos feitos pelos Autores tém conexao com a actividade de jogo e que, por forca do artigo
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29.°do Regulamento Administrativo 6/2002, devera a ora Recorrente ser condenada, assim como, a 3.
Ré.

87. Contudo, esta ndo foi a situagdo dos autos, conforme amplamente se discorreu ao longo das alegaces
de recurso e, na medida em que, tendo por base a prova que foi feita nos autos, consegue-se aferir que, as
quantias que foram depositadas, ndo com a 1.2Ré, ndo se traduziram num depdsito para efeitos de jogo,
mas mais como se se tratasse de um depdsito a prazo.

88. Ora, tal situacdo ndo se encontra prevista na Lei n°® 16/2001, Regulamento Administrativo n®

6/2002 e, por ndo encontrar qualquer apoio na referida Lei e Regulamento, e, também, por nédo se
aplicarem as normas civil sticas conforme decorre do j& supra exposto, a ora Recorrente ndo podera ser
condenada pela realizagdo de um depdsito que n&o lhe foi afecto e, acima de tudo, que n&o foi realizado
no ambito da actividade da promoc&o de jogos de fortuna e azar.

89. Por fim, cumpre-nos salientar que, a sentencga ora recorrida condenou a ora Recorrente em sentido
diverso do peticionado pelos Autores.

90. Os Autores pediram a condenacgéo do montante de HKD$60,000,000.00 acrescido de juros & taxa
legal de 9,75% a contar da data da citacdo, da primeira e qualquer uma das Rés e o tribunal a quo
condenou ora Recorrente a pagar a quantia supra melhor referida acrescida de juros de mora, a taxa legal,
a contar desde a data de 14 de Novembro de 2015.

91. A presente accdo foi intentada em 20 de Novembro de 2017 e a Recorrente presumiu-se citada, no 3.2

dia atil posterior ao do envio da carta registada que se deu 19 de Janeiro de 2018, fls. 119 e 120 dos autos,
0u Seja, presumiu-se notificada a 22 de Janeiro de 2018.

92. Ora, a sentenca recorrida para além condenar em objecto diverso e superior ao fixado pelos Autores,
em clra violag&o do principio do dispositivo, é mais gravosa para a Recorrente.

93. Neste sentido, o Acdrdao do Tribunal da Relacdo de Lisboa, de 26 de Novembro de 2009, Processo
n.©996/05.6TCLRS.LI-6 e Acordao do Tribunal da Relacdo do Porto, de 10 de Janeiro de 2011, Processo
n.© 376/08.1TTVNG.P1, e o Ac6rddo do Tribunal da Relacdo do Porto, de 10 de Janeiro de 2011,
Processo n.©376/08.1TTVNG.P1, disponivel em www.dgsi.pt, com a necessarias adaptactes em que se
repele a condenagdo em objecto diverso daquele que foi pedido, atento que o pedido tenha sido feito de
uma forma clara.

94. Os Autores delimitaram clara e objectivamente o pedido e qual a tutela juridica do direito que se

arrogam, e, o tribunal a quo, decidiu muito para além daquilo que foi peticionados pelos Autores

95. A ora Recorrente face a esta decis@o vé-se na eminéncia de ter que pagar mais dois anos e dois meses
de juros de mora sobre o valor de HKD$60,000,000.00, a taxa legal, o que rondard os
HKD$12,000,000.00, valor que ndo foi peticionado pelos Autores.

96. Ora, se os Autores requereram que lhes fossem pagos juros a contar da data de citagdo, tal é bastante
claro e o tribunal a quo, com o devido respeito, ndo poderia ter-se substituido a votnade dos Autores e
corrigido um pedido que ja de si era bastante claro

97. Ora, a sentenca recorrida ao condenar em objecto diverso do pedido pelos Autores, esta ferida de
nulidade, nos termos e para os efeitos da alinea €) do artigo 571.° do Cédigo de Processo Civil.

Face ao exposto, requer, muito respeitosamente, finalmente a V. Exa. se digne dar provimento ao
presente recurso, revogando-se a sentenca recorrida e substituindo-a por outra em que: (i) sejam
alteradas as respostas aos quesitos 11.°2da base instrutdria no sentido de ser dado como provado
que asala VIP YYYY eraexplorada pela 2.2Ré e, ndo, pela 1.2Ré, (ii) sejam alteradas as respostas
aos quesitos 12.°e 13.2da base instrutdria, no sentido em que se dé como nao provado que houve
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transicdo das contas dos Autores e saldos e que as quantias demandadas continuaram com a 2.2Ré;
(iii) sejam alteradas as respostas aos quesitos 17.° e 18.° da base instrutdria e que se dé como
provado, que as quantias demandadas continuam depositadas junto da 2.° Ré; (iv) e,
consequentemente, a douta sentenca recorrida seja substituida por outra, que, em face deste novos
factos, determine a improcedéncia do pedido formulado pelos Autores contra a 1.2 Ré, ora
Recorrente e, procedéncia do pedido formulado pelos Autores contra a 2.2Ré; (v) subsidiariamente,
seja anulado o julgamento de matéria de facto nos autos, ordenando-se a repeti¢cdo dos mesmos; e
(vi) tendo em conta a aplicacdo errada da lei, seja revogada a sentenca recorrida, determinando a
improcedéncia do pedido formulado pelos Autores contra a 1.2Ré, ora Recorrente, e seja a ora
Recorrente absolvida e a 2.2Ré seja condenada pelo pedido formulado pelos Autores.

Por sua vez a 32 Ré B, apresentou as alegag¢des, concluindo e pedindo:

(i) O Tribunal a quo violou o artigo 564.° do CPC ao determinar a condenagdo em quantidade
superior ao peticionado pelos Recorridos;

(i)  Os Recorridos reclamaram o pagamento de juros de mora a partir da citacdo das Rés - o que, no
caso da Recorrente, aconteceu no dia 17 de Janeiro de 2018 - e a primeira instancia sentenciou que
esses juros eram antes devidos a partir do dia 14 de Novembro de 2015;

(iii) Condenando ultra petitum, a sentenca do Tribunal a quo é nula nos termos da alinea e) do n.°1 do
artigo 571.°do CPC;

Quanto ao mérito da Sentenca recorrida:

(iv) O Tribunal a quo condenou a A no pedido em sede de responsabilidade meramente contratual;

(v) A Sentenca recorrida condenou ainda a Recorrente com base no artigo 29.° do Regulamento
Administrativo n.°6/2002 por entender que (a) este enuncia um principio de responsabilidade das
concessionarias de jogo perante terceiros por actos dos promotores de jogo; e (b) os depésitos
realizados pelos Recorridos na tesouraria da sala VIP da A subsumiam-se no segmento da previsao
normativa do artigo 29.°que se refere a actividade desenvolvida nos casinos pelos promotores de
jogo;

(vi) Todavia, 0 Regulamento Administrativo n.°6/2002 é um regulamento complementar;

(vii) O seu artigo 29.°regulamenta o0 n.°3 do artigo 23.°da Lei n.°16/2001 e consequentemente s¢ trata
da responsabilidade das concessionarias perante o Governo, por actos praticados por promotores de
jogo com os quais tem relagdo;

(viii) A interpretacdo do referido artigo 29.° professada na Sentenca recorrida importa que as
concessionarias respondam objectivamente perante terceiros por obrigagdes contratuais dos
promotores de jogo, por estes contraidas no exercicio da prépria empresa, como se aquelas fossem
suas fiadoras ope legis;

(ix) Isso representaria um risco extremo e injustificado, ndo explicado por qualquer circunstancia
especial da relagao que se estabelece entre concessionarias e promotores;

(x) Os promotores de jogo sdo entidades auténomas, actuam em concorréncia virtual com as
concessionarias e estdo sujeitos a licenciamento, exames a escrita e auditorias do regulador,
corporizado na DICJ;

(xi) O artigo 29.°ndo responsabiliza as concessionarias perante terceiros por obrigagdes contratuais dos
promotores, contraidas no exercicio da propria empresa;

(xii) Se o legislador tivesse querido instilar-lhe esse sentido, té-lo-ia expressado em termos inequ vocos;
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(xiii) Tendo decidido em contrério, a Sentenca recorrida violou e fez errada aplicac8o de lei substantiva,
a saber, o referido artigo 29.°do Regulamento Administrativo n.©6/2002.
PELO EXPOSTO, e com douto suprimento
devera julgar-se procedente este recurso e, aplicando-se o regime juridico adequado, revogar-se a
Sentenca do Tribunal Judicial de Base e decidir-se pela absolvicdo da Recorrente do pedido em que foi
condenada, assim se fazendo
Justica!

Aos recursos responderam os Autores pugnando pela improcedéncia de ambos os recursos.

Feitos subir os recursos para este TSI, onde foram liminarmente admitidos, foi pela recorrente A feito
juntar aos autos uma certiddo de um Acordéo penal absolutério do TJIB.

Colhidos os vistos, cumpre conhecer.

Incidente da juncdo dos documentos

Para tentar convencer este TSI de que os depdsitos feitos na tesouraria da 22 Ré E tém a natureza de
investimento e ndo se destinam para jogos, a recorrente juntou a certiddo de um despacho de prondncia
e a de um Acérdao penal absolutério, respectivamente com as alegacdes e apdés a admissdo dos
recursos pele Relator nesta segunda instancia.

Portanto, ha que averiguar se é admissivel a jungédo tardia dos tais documentos.

Reza o art® 616°1 do CPC que “as partes podem juntar documentos as alegagbes nos casos a que se
refere o artigo 451.° ou no caso de a juncdo apenas se tornar necessaria em virtude do julgamento
proferido na primeira instancia”.

Na primeira instncia, a apresentacdo da prova por documentos rege-se pelas regras gerais
consagradas no art® 450° do CPC, que reza:
(Momento da apresentacgao)
1. Os documentos destinados a fazer prova dos fundamentos da ac¢ao ou da defesa devem
ser apresentados com o articulado em que se aleguem os factos correspondentes.
2. Se nao forem apresentados com o articulado respectivo, os documentos podem ser
apresentados até ao encerramento da discussdo em primeira instancia, mas a parte é
condenada em multa, excepto se provar que os ndo pode oferecer com o articulado.
Em situacdes excepcionais, as partes sdo autorizadas a juntar documentos apés os articulados ou
mesmo apods o encerramento da discussdo em primeira instancia.

Sao as situagbes previstas no art® 451° do CPC que preceitua:
(Apresentacdo em momento posterior)
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1. Depois do encerramento da discussdo sO6 sdo admitidos, no caso de recurso, 0s
documentos cuja apresentacéo ndo tenha sido possivel até aqguele momento.
2. Os documentos destinados a provar factos posteriores aos articulados, ou cuja
apresentacdo se tenha tornado necessaria por virtude de ocorréncia posterior, podem ser
oferecidos em qualquer estado do processo.
Paralelamente as situagfes excepcionais previstas no art® 451°, a lei autoriza especificamente que se
juntem as alegacdes de recurso, os documentos cuja apresentacdo nédo tenha sido possivel até ao
encerramento da discusséo, os documentos destinados a provar factos posteriores aos articulados ou os
documentos cuja apresenta¢@o se tenha tornado necessaria em virtude do julgamento proferido na
primeira instancia — art® 616° do CPC.

Ao que parece, in casu, os documentos foram apresentados para demonstrar o alegado erro na
apreciacdo na prova pelo Tribunal a quo quanto a finalidade a que se destinavam os depoésitos

Especificamente falando, a recorrente A pretende impugnar a matéria de que os depdsitos foram feitos
pelos Autores para jogar.

Ora, ndo obstante a natureza superveniente de ambas as certiddes tendo em conta as datas em que
foram praticados os actos processuais nos autos do processo CR1-20-0044-PCC, estas certidfes séo
impertinentes e ndo tém qualquer valor para abalar a convic¢ao do Tribunal a quo.

Pois, dada a fungdo que tem o despacho de pronuncia no processo penal, ele ndo é mais do que um
acto para fazer o processo entrar na fase de julgamento, ndo comportando todavia qualquer juizo de
censura ao arguido acusado pelos factos nele descritos.

Em relacdo a certiddo do Acérddo absolutério, a recorrente A diz no requerimento da juncdo desse
documento que:

Esta juncgdo € necesséria e superveniente, na medida em que decorre da referida certiddo da sentenga
que os depositos efectuados pelos Recorridos neste autos e, por G e F teriam sido um investimento.

Transcrevemos a parte relevante da sentenca, para referéncia.

VTS N ZET A SR ERE T8, TPl T R ITE B AR 0, (H7EA
K\LRME78)35 T HIIXXX BI5502 B KA T NG RCRENF “HEH T IR
FRE T AR RK [ ] FHHE T ELHTIF .

Deste paragrafo da sentenca resulta que, pese embora, os Ofendidos tenham dito que o dinheiro
entregue a sociedade promotora de jogos E era para jogar, vérias testemunhas contrariaram esta
versdo e vieram confirmar_agueles autos que os valores entregues serviriam o propdsito de
investimento.

Fulcral é o pardgrafo em que o tribunal ndo afasta a hipétese de investimento, o que se melhor
alcanca no paragrafo que passamos a transcrever: “=ZJ& 22555 AIH IR BT K B 22 L iEEE £ 8
TGRC, X117 L, A Prad U5 s ZEA BT PGB I 1, B GE
FELETRSRRY, BT RE B Z8 (E S I, B N AT 26 B IE IR R A

Ora, do pardgrafo supra é flagrante que o tribunal nunca afastou a tese de investimento. E este

pormenor é francamente importante para a discussd@o dos presentes autos que ainda decorre. Isto porque,
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esta certiddo podera ajudar a esclarecer ou a langar maior luz sobre a natureza dos alegados depdsitos
realizados pelos Recorridos e que séo objecto de discusséo juridica nestes autos.

Pelo que, salvo melhor entendimento, a Recorrente entende que a juncéo desta certiddo é essencial
pelas razdes supra melhor expostas e devera ser admitida.

Ao que parece, “meios de prova” que, na 6ptica da recorrente, tém a virtude de abalar a convicgdo do
Tribunal a quo de que os depésitos foram feitos pelos Autores para jogar, séo aqueles dois paragrafos
constantes da fundamentagéo de facto do Acdrdao absolutério do TJB.

Ora, a propdsito da eficacia da decisao penal absolutéria na matéria de prova do processo civil, reza o
art® 579° do CPC que:
1. A decisdo penal, transitada em julgado, que tenha absolvido o arguido com fundamento em néo ter
praticado os factos que lhe eram imputados, constitui, em quaisquer acg¢des de natureza civil, simples
presuncdo legal da inexisténcia desses factos, ilidivel mediante prova em contrario.
2. A presuncdo referida no nimero anterior prevalece sobre quaisquer presuncdes de culpa estabelecidas na lei
civil.
E de salientar que a lei diz “a decisdo penal, transitada em julgado, que tenha absolvido o arguido com
fundamento em né&o ter praticado os factos que lhe eram imputados......

A questdo principal discutida no processo penal € saber se os arguidos praticaram os factos que
constituem a prética por eles de um crime de abuso de confianca.

Lidos o despacho de pronuncia e o Acérddo no seu todo e tendo em conta o contexto em que foram
inseridos os dois paragrafos citados e transcritos pela recorrente A, é de notar que nédo estdo incluidos
no thema probandum daquele processo penal quaisquer factos essenciais ou instrumentais referentes a
finalidade a que se destinavam os tais depdsitos, e que os dois paragrafos ndo sdao mais do que um
fundamento para sustentar o juizo de considerar ndo provados factos demonstrativos da apropria¢éo por
parte dos arguidos dos depdésitos, e dada a incerteza quanto a finalidade para que foram feitos os
depositos, o Tribunal penal do TIB nédo afirmou nem infirmou que os depdsitos foram feitos para jogo ou
para investimento.

Assim, dada a impertinéncia dos documentos a impugnac¢ado da matéria de facto indicada pela recorrente
A, é de indeferir a pretendida jungdo dos documentos, e consequentemente ordenar o seu
desentranhamento.

Decidido o incidente da jun¢éo dos documentos, passemos entéo a apreciacdo do objecto do recurso.

Antes de mais, é de salientar a doutrina do saudoso PROFESSOR JOSE ALBERTO DOS REIS de que
“quando as partes pdem ao tribunal determinada questéo, socorrem-se, a cada passo, de varias razdes
ou fundamentos para fazer valer o seu ponto de vista; o que importa € que o tribunal decida a questao
posta; ndo lhe incumbe apreciar todos os fundamentos ou razées em que elas se apoiam para sustentar
a sua pretenséo” (in CODIGO DE PROCESSO CIVIL ANOTADO, Volume V — Artigos 658.° a 720.°
(Reimpresséao), Coimbra Editora, 1984, pag. 143).
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Conforme resulta do disposto nos arts 563°/2, 567° e 589°3 do CPC, sédo as conclusdes do recurso que
delimitam o seu objecto, salvas as questdes cuja decisdo esteja prejudicada pela solucdo dada a outras
e as que sejam de conhecimento oficioso.

Entdo comecemos pela apreciagdo do recurso interposto pela Ré A.

1. RecursodaRéA

Constatando-se nas conclus@es tecidas na minuta do recurso interposto pela 12 Ré A, que, em primeiro
lugar, esta pretende ver ndo provada a matéria dos quesitos 11° a 13°, 17° e 18° da base instrutdria, que
foi parcialmente julgada provada pelo Tribunal a quo e, subsidiariamente imputou a sentenga recorrida
erro de direito.

Versando a parte da matéria de facto impugnada sobre o “‘quem” é o sujeito que desde Dezembro de
2013, explorava a Sala VIP YYYY (B) e a alegada transferéncia dos depdsitos nas contas abertas em
nome dos Autores para a mesma sala VIP, o eventual éxito da impugnacgao abalara necessariamente a
base factica em que se alicer¢cou a sentencga recorrida na parte que, tendo qualificado o que se passou
entre a 12 Ré e 22 Ré como cessdo de posi¢do contratual, decidiu condenar a 1% Ré. enquanto
cessionaria, na restituicdo dos montantes depositados pelos Autores nas contas abertas junto da 22 Ré E
Promocéo de Jogos — Sociedade Limitada, enquanto cedente.

Assim, temos de nos debrucarmos primeiro sobre a impugnacéo da matéria de facto.

Para a recorrente A, se devidamente valoradas as provas testemunhais produzidas e examinadas as
provas documentais, 0S quesitos em causa mereceriam resposta negativa.

Pretende com a reapreciacdo dessas provas ver alterada a parte ora impugnada da matéria de facto,
com vista a absolvi¢do dos pedidos, julgados parcialmente procedentes em 12 instancia, de condenagao
na restituicdo dos depdsitos e no pagamento dos juros legais.

Se é verdade que, por for¢a do principio da livre apreciagdo das provas consagrado no art® 558° do CPC,
como regra geral, o tribunal aprecia livremente as provas, decidindo os juizes segundo a sua prudente
convicgao acerca de cada facto, ndo € menos certo que a matéria de facto assente de primeira instancia
pode ser alterada nos termos e ao abrigo do disposto no art® 629° do CPC.

Diz o art® 629°/1-a) do CPC que a decisao do tribunal de primeira instancia sobre a matéria de facto pode
ser alterada pelo Tribunal de Segunda Instancia, se do processo constarem todos o0s elementos de prova
qgue serviram de base a decisdo sobre os pontos da matéria de facto em causa ou se, tendo ocorrido
gravacao dos depoimentos prestados, tiver sido impugnada, nos termos do art® 599°, a deciséo com
base neles proferida.

Reza, por sua vez, o art® 599°, para o qual remete o0 art® 629°/1-a), todos do CPC, que:
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(Onus do recorrente que impugne a decisdo de facto)
1. Quando impugne a decisdo de facto, cabe ao recorrente especificar, sob pena de
rejeicdo do recurso:
a) Quais os concretos pontos da matéria de facto que considera incorrectamente julgados;
b) Quais os concretos meios probatoérios, constantes do processo ou de registo nele
realizado, que impunham, sobre esses pontos da matéria de facto, decisdo diversa da
recorrida.
2. No caso previsto na alinea b) do nimero anterior, quando os meios probatorios
invocados como fundamento do erro na apreciagdo da prova tenham sido gravados,
incumbe ainda ao recorrente, sob pena de rejeicdo do recurso, indicar as passagens da
gravacao em que se funda.
3. Na hipotese prevista no numero anterior, € sem prejuizo dos poderes de investigacao
oficiosa do tribunal, incumbe a parte contraria indicar, na contra-alegagéo que apresente,
as passagens da gravacao que infirmem as conclusées do recorrente.
4. O disposto nos n.os 1 e 2 é aplicavel ao caso de o recorrido pretender alargar o &mbito
do recurso, nos termos do n.° 2 do artigo 590.°
Os meios probatérios que, na dptica da recorrente, impunham decisdo diversa séo varios documentos e
o depoimento das varias testemunhas que indicou na peti¢cdo de recurso.

No caso dos autos, houve gravagdo dos depoimentos.

Pela recorrente foram identificados os documentos para ser reapreciados e transcritas as passagens da
gravagao do depoimento.

Satisfeitas assim as exigéncias processuais para a viabilizagdo da reapreciacao da matéria de facto com
vista a eventual modificacé@o por este Tribunal de Segunda Instancia da decisdo do Tribunal a quo sobre
a matéria de facto, ja estamos em condi¢Bes para apreciar se existem as alegadas incorrec¢gfes na
apreciacao da prova pelo tribunal a quo.

Todavia, dando uma vista de olhos ao teor da matéria de facto provada, ora impugnada, €-nos logo
duvidosa a susceptibilidade de a matéria ser levada a base instrutdria e de ser demonstrada
directamente pelas provas produzidas e examinadas, quando ndo concretizada por outros factos
materiais concretos.

Assim, antes de nos debrucar sobre a reapreciacdo da matéria de facto, urge averiguar se a matéria em
causa pode ser objecto de prova.

Trata-se de uma questao de saber o que deve ser entendido com matéria de facto, susceptivel de ser
thema probandum.

Como se sabe, ao redigirem os articulados, ndo poucas vezes, as partes utilizam expressées contendo
elementos normativos ou juizos meramente valorativos e conclusivos, e descrigBes qualificativas de
factos concretos que, quando ndo concretizadas pelos factos materiais, ndo podem ser objecto da prova.
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Assim, tanto as partes como o Tribunal, devem distinguir bem a matéria de facto da de direito.

Na formulacgdo de Alberto dos Reis, é questéo de facto tudo o que tende a apurar quaisquer ocorréncias
da vida real, quaisquer eventos materiais e concretos, quaisquer mudancas operadas no mundo
exterior...... Entendem-se por factos materiais as ocorréncias da vida real, isto €, ou os fenémenos da
natureza, ou as manifestacbes concretas dos seres vivos, nomeadamente os actos e factos dos
homens — in Cdédigo de Processo Civil Anotado, Volume IIl, 4.2 edigdo, Coimbra Editora, Coimbra, 1985,
pag. 206-207, e 209.

Todavia, h& que reconhecer uma realidade: hoje em dia, muitas expressdes originariamente utilizadas na
doutrina juridica ou na lei como elementos normativos ja invadiram na terminologia largamente usada na
nossa comunicacao quotidiana, tais como escritura publica, estado civil de solteiro ou casado, cheques,
livranga, arrendamento, trespasse, posse, detengdo, compra e venda, adopgdo, casamento.

Assim, ndo é raro que aceitamos habilmente, sendo toleramos, a inser¢cdo deste tipo de expressdes
como parte integrante do thema probandum, de modo a permitir que o teor dessas expressdes possa ser
directamente demonstrado ou inferido da mensagem extraida dos meios de prova produzidos ou
valorados.

Todavia, nem sempre isso € viavel e toleravel.

Na verdade, ha situagfes em que, pelo contexto em que sdo inseridas, essas expressdes em caso
algum podem ser tidas como meramente facticas, isso acontece, por exemplo, quando se discuta se
estamos perante uma escritura publica, um cheque, uma livranga, um arrendamento, um trespasse, uma
posse ou detencéo de uma coisa, um contrato de compra e venda, um acto juridico de adopg¢édo, um lago
matrimonial, cuja validade e existéncia juridica constituem em si ja juizos valorativos e conclusivos,
insusceptiveis de ser objecto da simples prova.

Assim sendo, consoante a questéo juridica a discutir e a matéria controvertida tal como configuradas
pelas partes nos seus articulados e o Juiz que se encarrega de elaborar o saneador deve ter muito
cuidado na selecgdo da matéria para o questionario, especialmente na qualificagcdo de expressdes
utilizadas pelas partes como matéria susceptivel ou ndo de constituir objecto da prova, de modo a
manter-se fiel a regra da separacéo dos poderes de cogni¢ao do julgador de facto e de direito, a luz da
qual ao julgador de facto compete fixar todo o substrato factico susceptivel de ser captado através dos
meios de prova que Ihe séo facultados e ao julgador de direito cumpre a subsunc¢éo legal fazendo-o
enquadrar a norma legal em abstracto.

E uma tarefa dificil, pois nem sempre é facil a qualificacdo de uma expressdo como matéria de facto ou
como matéria de direito.

Esta tarefa do Juiz torna-se particularmente dificil quando as partes se socorrerem da prova testemunhal,
na medida em que a representacdo de um determinado acontecimento que as testemunhas tém no seu
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mundo pessoal de pensamento pode n&o corresponder a avalia¢éo juridica desse acontecimento.

E mais dificil se torna a tal tarefa quando as partes misturaram nos seus articulados a matéria de facto
com a matéria de direito, ou utilizaram abundantes expressoes valorativas ou conclusivas, destituidas do
suporte de factos materiais, ou conceitos genéricos e vagos, ndo acompanhados de factos puros que os
preenchem.

E justamente esta Ultima situagio com que estamos confrontados, ndo obstante a convic¢do do Tribunal
a quo se ter baseado também em alguns documentos, nomeadamente os constantes das fls. 87 a 94,
que todavia para nés, ndo tém o teor suficiente para demonstrar o substrato factual translativo da
exploracéo de uma sala VIP da 22 Ré E para a 12 Ré A e das contas abertas junto daquela Ré para esta
tltima Ré.

In casu, a questao essencial a boa solucao juridica da lide consiste em saber, se no plano juridico, houve
a cessdo de uma sala VIP de um promotor para o outro.

Ora, dada a natureza complexa das suas actividades de promocéo de jogos legalmente autorizadas aos
promotores de jogo licenciados pelos Servigos competentes, uma sala VIP, a semelhanca do que sucede
com um estabelecimento comercial, constitui uma universalidade e deve ter como componentes
elementos corpdreos e incorpéreos, nomeadamente direito ao uso de espacos fisicos onde se encontra
instalada, a clientela, o aviamento, os créditos e as dividas, o nome comercial, e os demais moveis ou
equipamentos, o pessoal de operacéo contratado para assegurar o funcionamento da sala de jogos.

In casu, o Tribunal a quo entende que, ante a matéria de facto provada, houve a cessao da Sala VIP
YYYY (B) de 22 Ré E para a 12 Ré A.

O tal entendimento alicerce-se essencialmente na matéria, ora impugnada, das respostas dadas aos
quesitos 11° a 13°, que tém o0 seguinte teor:
- Desde Dezembro de 2013 a 12Ré passa a explorar a “Sala VIP E” sob a sua designagdo de “Sala
VIPYYYY (B)”. (resposta ao quesito 11°da base instrutoria)
- As contas abertas pelos Autores, F e G na “Sala VIP E” foram todas transferidas para a “Sala
VIP YYYY (B)”, mantendo-se 0s mesmos nimeros da conta e 0s respectivos saldos. (resposta
ao quesito 12°da base instrutoria)
- Os Autores, F e G concordaram manter a totalidade do montante depositado na “Sala VIP E” na
“Sala VIP YYYY (B)”. (resposta ao quesito 13°da base instrutoria)

E de notar que foram inseridas nesta matéria as expressdes “passa a explorar a sala VIP”, “As contas
abertas pelos Autores, ...... na Sala VIP E foram todas transferidas para a “Sala VIPYYYY (B).

Todavia, para nds, numa accdo em que a questdo essencial a discutir consiste em saber se houve
cessdo de uma sala de jogos, ou da sua exploracdo de um sujeito para o outro, estas expressoes,
embora inseridas na matéria integrada por uma certa dose de substrato factual, ndo podem ser tidas
como descri¢des facticas, susceptiveis de ser demonstradas pela prova.
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Na verdade, as tais expressfes nada nos dizem o que concretamente aconteceu.

A aceitar estas expressdes conclusivas, ndo alicergadas sobre outros factos materiais, como matéria de
facto, ficaria equivoca a fronteira entre a jurisdigao do julgador de facto e a do julgador de direito.

Assim sendo, as respostas dadas aos quesitos 11° e 12° devem ser tidas por ndo escritas, nos termos
prescritos no art® 549°/4 do CPC.

Eliminadas estas respostas, cai por terra toda a alicerce em que se fundou o juizo de direito no sentido
de que a sala de jogos operada pela 22 Ré E até 30NOV2013 foi cedida a favor de 12 Ré A e a partir dai
passou a utilizar o nome Sala VIP YYYY (B) e, consequentemente, deve ser a 1* Ré, enquanto
cessionéria da mesma sala de jogos, condenada a restituir aos Autores as quantias peticionadas.

Procede assim, embora com fundamento diverso do que foi invocado pela recorrente, o pedido de
absolvicao dos pedidos.

O que prejudica o conhecimento das demais questdes suscitadas pela 12 Ré A, a titulo subsidiéario.

Arrumado o recurso da Ré A, passemos a apreciacdo do recurso interposto pela 3% Ré B.

2. Recurso daRéB S.A.

Para n6s com a acima decidida absolvigdo da 12 Ré A, fica prejudicado o recurso interposto pela Ré B.

Na verdade, a condenagdo da Ré B na responsabilidade solidaria pressupde a condenacao da 12 Ré.

Com a revogacao da condenacdo da Ré A, a Ré B deveria ter sido absolvida, uma vez que, tendo a 22

Ré feito cessar as suas actividades a partir de Dezembro de 2013 e nao tendo sido demonstrados actos

ilicitos imputaveis a Ré A enquanto promotora de jogos da concessionaria B, carece de qualquer

substrato factual para responsabilizar a Ré B com fundamento na falta de fiscalizacéo das actividades
dos seus promotores de jogos.

Concluindo e resumindo:

1. Se é verdade que, por for¢a do principio da livre apreciagao das provas consagrado no art® 558° do
CPC, como regra geral, o tribunal aprecia livremente as provas, decidindo os juizes segundo a sua
prudente convic¢do acerca de cada facto, ndo é menos certo que a matéria de facto assente de
primeira instancia pode ser alterada nos termos e ao abrigo do disposto no art® 629° do CPC.

2. Ao julgador de facto compete fixar todo o substrato factico susceptivel de ser captado através dos

meios de prova que lhe sdo facultados e ao julgador de direito cumpre a subsuncéo legal
fazendo-o enquadrar a norma legal em abstracto.
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3. Devem ser tidas por ndo escritas nos termos prescritos no art® 549°/4 do CPC as expressdes
“passa a explorar a sala VIP”, “As contas abertas pelos Autores, ...... na Sala VIP E foram todas
transferidas para a “Sala VIP YYYY (B), quando ndo sustentadas por outros factos matérias
concretos, se a questdo de direito consiste em saber se houve cessao da sala de jogos, ou cesséo
da exploracdo da sala de jogos.

Resta decidir.
1l

Nos termos e fundamentos acima expostos, acordam:
® Indeferir a juncdo dos documentos a fls. 500 a 505 e a fls. 584 a 589v. dos presentes autos
pela recorrente A Gaming Promocdo de Jogos — Sociedade Unipessoal Limitada, e

desentranhar e restituir os documentos a mesma recorrente;

) Revogar a sentenga recorrida, absolvendo as Rés A Gaming Promog¢do de Jogos —
Sociedade Unipessoal Limitada e B S. A. dos pedidos da ac¢éo.

Custas do incidente pela Ré A Gaming Promocao de Jogos — Sociedade Unipessoal Limitada e custas
da accao pelos recorridos, em ambas as instancias.

Registe e notifique.

* * %

Submetido a discussdo e votacdo, 0 projecto ndo obteve

vencimento da maioria do Colectivo, passa o0 primeiro-adjunto a ser

relator deste processo ao abrigo do disposto no artigo 63193 do CPC.

* * *

|- RELATORIO

A Promocao de Jogos — Sociedade Unipessoal Limitada (A &%
T—AERAE]) (12 Ré), Recorrente, devidamente identificada nos autos,
discordando da sentenca proferida pelo Tribunal de primeira instancia, datada
de 06/05/2020, dela veio, em 13/07/2020, recorrer para este TSI com o0s
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fundamentos constantes de fls. 462 a 499, tendo formulado as seguintes

conclusoes:

1. Os Autores intentaram a acg¢éo sob a forma de processo ordinario contra a 1.2,
2.2 e 3.2 Rés, devidamente identificadas nos autos, e pediram a condenacgao solidaria das Rés,
no pagamento de cinquenta e oito milhdes de dolares de Hong Kong e dois milhGes de
délares de Hong Kong, 1.° Autor e 2.° Autora, respectivamente, em fichas de jogo em
numerario ou igual montante em numerario, acrescidos de juros de mora, calculados a taxa
legal de 9.75%, a contar da data da citagdo de qualquer uma das Rés, até integral pagamento.

2. Realizada a audiéncia de discussao e julgamento pelo tribunal a quo resultou
provado que o 1.° Autor e 2.2 Autora haviam aberto contas com os n.°s SS353 e SS364, junto
da 2.2 Ré, que as quantias de HKD58,000,000.00 e HKD$2,000,000.00, foram depositadas em
fichas de jogo na sala VIP E, que a partir de Dezembro de 2013 passou a ser denominada
Sala VIP YYYY e explorada pela 1.2 Ré e as contas abertas pelos Autores, assim como os
saldos foram transferidos para a sala VIP YYYY.

3. Por ndo se conformar com a sentencga, vem a ora Recorrente recorrer desta,
contra o julgamento de matéria de facto e resposta dada pelo Tribunal Colectivo a matéria de
facto, e sobre a douta sentenga que deu provimento ao pedido formulado pelos Autores contra
a 1.2 Ré, ora Recorrente supra melhor mencionada.

4. Nao obstante impere o principio da livre apreciagdo de prova, consagrado no
artigo 558.° do Codigo de Processo Civil, a matéria de facto assente pela Primeira Instancia
pode sempre ser alterada nos termos do artigo 629.° do Cédigo de Processo Civil pelo douto
Tribunal de Segunda Instancia.

5. A ora Recorrente entende, salvo o devido respeito, que o Tribunal a guo nao fez
a montante um exame e apreciagao criticos e correcto das provas, traduzindo-se tal, a jusante,

num manifesto erro de julgamento.

6. A ora Recorrente cré que constam elementos dos autos que permitem ao
Venerando Tribunal ad quem, dar uma resposta quesitos 11, 12.°, 13.%, 17.° e 18.° da base
instrutéria diferente da que foi dada pelo tribunal a guo.

7. O quesito 11.° instrutdria provou parcialmente que desde Dezembro de 2013 a
12 Ré passara a explorar a "Sala VIP E" sob a sua designac¢édo de "Sala VIP YYYY (B.

8. O quesito 12.° da base instrutéria provou que as contas abertas pelos Autores
na sala VIP E foram todas transferidas para a sala VIP YYYY, mantendo-se os mesmos
numeros de conta e saldos.

9. O quesito 13.° da base instrutéria que os Autores concordaram manter a
totalidade do montante depositado na "Sala VIP E" na "Sala VIP YYYY (B)" apenas que a sala
VIP E mudou o nome para "YYYY (B)" e que com este nome foi explorada pela 1.2 Ré.

10. O quesito 17.° da base instrutéria provou que no dia 4 de Marco de 2015, na
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conta n.° SS353 da "Sala Vip YYYY (B), o 1.° Autor tinha o depdsito acumulado de
HKD$58.000.00,00 em fichas de jogo em numerario.

11. O quesito 18.° da base instrutdria provou até 14 de Abril de 2015, na conta n.°
SS364 da "Sala Vip YYYY (B), a 2.2 Autora tinha o depdsito acumulado de HKD$2.000.00,00
em fichas de jogo em numerario.

12. Todos estes quesitos estdo relacionados entre si, porque dizem respeito a
exploragdo da sala VIP YYYY por parte da 1.2 Ré e do alegado envolvimento da 1.2 Ré no
funcionamento nesta sala VIP, termo que tem ser usado com a devida cautela, porque as

salas VIP sdo espagos fisicos concedidos pelas concessionérias para que la exer¢gam a sua

actividade.

13. Comegando pelo quesito 11.° da base instrutdria, resultou a prova testemunhal
produzida por H, I e J, todos funcionarios da Recorrente ha varios anos, que: (/) das varias
salas que a Recorrente utilizava, a sala VIP YYYY ndo era uma delas e que ndo tinham
contacto com a sala; (/) que nao tinham [A] qualquer relagdo com a 22 Ré e que nunca tinham
destacado funcionarios para aquela sala, que nao partilhavam clientes; e (/i) que todas as
salas VIP da Recorrente a funcionar ou ja fechadas tinham que ter a designagéao A.

14. Ja das testemunhas da 2.2 Ré, K, L e M resultou que: (/) que a E [sala]Jcomegou
a funcionar na B em 2011 até Dezembro de 2013 e depois passou a denominar-se YYYY; (/)
que era explorada pela YYYY; (/i) que apesar de terem deixado de a explorar como promotora
de jogo no B, puderam continuar a utilizar a sala VIP YYYY através do patrao da 1.2 Ré; (V)
que nada mudou, apenas a sala VIP E passou a denominar-se YYYY, assim como o p/acard e,
tudo o resto se manteve-se inalterado; (¥) também foi explicado que trabalhavam la
funcionarios da 2.2 Ré e que a 1.2 Ré nunca se ingeriu na actividade da 2.° Ré.

15. A certiddo emitida pela DICJ a fls. 65 dos autos, remete-se apenas para o
aspecto formal da situagdo, nao tendo o tribunal a quo atendido a realidade material dos

factos.

16. Ora, tendo em conta a prova testemunhal produzida, deveria ter sido dado
como provado que a "exploracao" da sala VIP YYYY era realizada pela 2.2 Ré e, néo pela 1.2
Ré, estando assim, reunidas as condi¢coes para que o Venerando Tribunal ad guem para o
qual se recorre, altere a resposta ao quesito 11.° da base instrutéria, para que se dé como
provado que era a que 2.2 Ré explorava a Sala VIP YYYY.

17. O quesito 12.° da base instrutéria versa sobre as transferéncias das contas dos
Autores para a sala VIP 1355 e quesito 13.° da base instrutdria sobre o alegado
consentimento dado pelos dois Autores da transferéncia da totalidade dos "depositos" da
"Sala VIP E".

18. Ha que fazer a seguinte ressalva, os depdsitos de montantes realizados por

clientes, sejam em fichas ou em numerario, sdo sempre feitos junto dos promotores de jogo

nas suas salas VIP, e ndo nas salas. Ou seja, os montantes ficam sob as algadas dos
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promotores de jogo. E, ou bem que os Autores, ora Recorridos concordaram que a totalidade

dos montantes se mantivesse com a 2.2 Ré ou foram transferidos para a 1.2 Ré, sendo que a

segunda operacao nao é exequivel.

19. Da prova testemunhal produzida pela testemunha da 2.° Ré, L, resultou que a
sala VIP E passou a ter outro nome [YYYY], que apenas a designacao e o p/acard mudaram,
mantendo-se tudo o resto inalterado, ja a testemunha H, funcionaria da Recorrente explicou
que nada tinham [A] que ver com o funcionamento da sala VIP YYYY.

20. Ja a testemunha dos Autores, G, afirmou que, em momento algum foi assinado
qualquer documento que vinculasse a 1.2 Ré a alegada transferéncia de contas e saldos ou de
depositos.

21. Quanto a prova documental, o tribunal a guo baseou-se nos documentos a fls.
88 a 94 para se convencer pela transferéncia de contas e depdsitos, mas a verdade é que

inexiste nos autos qualquer prova nesse sentido e conforme certiddo do processo civel com o

n.° CVI-17-0007-CAO, que, ainda corre termos, a fls. 318 a 324 dos autos, accdo gémea da
presente, verificamos que ndo se deu como provado no acordéo de resposta aos quesitos,

quesito 13.° da base instrutéria "D e C estavam ftambém de acordo em colocar fodos os
depdsitos na "Sala VIP YYYY"- Nao Provado.
22. Nao nos podemos, pois, bastar com a prova testemunhal, porque é contrariada

em toda a linha e segundo as regras de experiéncia comum, néo é crivel que se transfiram ou
depositem noutra salaVIP 60 milhdes de délares de Hong Kong sem qualquer documento
para protec¢do dos depositantes.

23. E, para que houvesse consentimento de transferéncia de "depdsitos", teria que

se provar esse consentimento, de que maneira os montantes pertencentes aos Autores foram
transferidos da 2.2 Ré para a 1.2 Ré, ora Recorrente, 0 que quedou por provar por ndo haver

um Unico documento nos autos nesse sentido.

24. Entendemos, pois, que face a prova testemunhal produzida e inexisténcia de
prova documental que suporte a transferéncia de contas ou prestagao de consentimento, se
encontram reunidas as condigdes para que o Venerando Tribunal ad quem, para o qual se
recorre, altere a resposta ao quesito 12.° da base instrutéria, para que se dé como nao
provado que houve transicdo de contas dos Autores entre salas e, relativamente ao quesito
13.° da base instrutéria, que se dé como nao provado ou provado que os montantes
depositados pelos Autores continuaram com a 2.2 Ré.

25. Os quesitos 17.° e 18.° da base instrutéria provaram que os montantes
acumulados de HKD$58,000,000.00 e HKD$2,000,000.00 mantiveram-se depositados na sala
VIP YYYY, tendo a Recorrente langado mao da prova documental e testemunhal para provar
que os quesitos em questao deveriam ter tido diferente sorte.

26. Assim, do depoimento das testemunhas da Recorrente, J e N, resultou que: (i)
todos os documentos que os Autores juntaram aos autos para titular o "depdsito" de
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montantes junto da ora Recorrente, nenhum deles é utilizado pela Recorrente desde o inicio

de actividade como promotora de jogo, explicando também qual o tipo de documento que a

Recorrente usa para os depodsitos de quantias, como enviam mensagens aos clientes, que
tipo de sistema é usado, um sistema centralizado e que ndo depende de uma mensagem de
um dos funcionarios, tudo conforme fls. 378 e 379 dos autos; (ii) quais os funcionarios que séo
destacados para as salas VIP e que O e P ndo eram funcionarias da 1.2 Ré.

27. Ja a testemunha da 2.2 Ré, L, quando lhe foi exibido o documento n.° 26 da
peti¢éo inicial, reconheceu a assinatura la aposta, assinatura de P, sua colega.

28. Entende-se que a prova documental também nao foi avaliada em conformidade,
pois, todos os documentos apresentados pelos Autores nao eram usados pela Recorrente, e,
para demonstrar isso mesmo, a Recorrente juntou a fls. 378 e 381, os talées de depdsito, de

mensagens enviadas aos clientes, de marker forms, de exiractos de contas, que séo

completamente diferentes dos documentos juntos pelos Autores a fls. 88 a 96.

29. Como se nao bastasse existem nos autos documentos que provam que, as
funcioaarias O e P eram funcionarias da 2.2 Ré, tudo conforme oficio do Fundo de Seguranga
Social, junto a fls. 333 a 364 dos autos, em que se comprova que ambas as funcionarias
estavam inscritas pela 2.2 Ré.

30. Relembre-se que, P é a funcionaria cuja assinatura consta do documento n.°
26 da petigao inicial, a fls. 92 dos autos, e Q éa funcionaria que enviou mensagens aos
Autores relativas aos alegados depositos dos Autores, a fls. 95 e 96 conforme se alcanga
através do oficio junto aos autos a fls. 236 e 237.

31. Ora, isto aliado ao processo crime que corre termos contra os socios da 2.2 Ré,
em que a Recorrente nio foi alvo de queixa-crime nem de despacho de pronincia, demonstra

inequivocamente que os Autores sabiam quem estava na posse dos montantes e era

responsavel pelo seu ressarcimento, a 2.2 Ré!

32. Pelo que, se entende que se encontram reunidas as condi¢ées para que o

Venerando Tribunal ad quem altere a resposta aos quesitos 17 e 18.° da base instrutéria, e se

dé como provado as quantias demandadas nao se encontravam depositadas junto da Sala

VIP YYYY, je., da 1.2 Ré, mas sim, da 2.2 Ré. E, seja, a 2.2 Ré, em conformidade,

responsabilizada pelos montantes demandados no presente pleito.

33. Tendo em conta, o supra exposto, a sentenga recorrida incorreu em erro de
julgamento, por assentar num acérdao de matéria de facto que padece de deficiéncia, falta de
fundamentagao e contradi¢éo, vicios previstos no n.° 5 do artigo 556.° do Cédigo de Processo
Civil.

34. A cautela e sem prescindir, caso ndo seja procedente a reapreciacdo da
matéria de facto, salvo melhor entendimento, entendemos, que, que, sem o devido
esclarecimento das relagbes existentes entre a 1.2 Ré, ora Recorrente e 2.2 Ré, e

consequente qualificagdo juridica dessa relagao, o tribunal a quo nao poderia ter decidido
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pelos depdsitos dos Autores e consequente transferéncia dos montantes entregues a 2.2 Ré
da Sala VIP E para a Sala VIP YYYY.

35. E fé-lo quando a pagina 12 da sentenca refere que a forma de qualificar a
conduta da 2.° Ré de transferir o saldo nas duas contas dos Autores na "Sala VIP E para a
Sala Vip YYYY se resolve afravés da determinacdo da titularidade da sala”, reduzindo a
questdo a uma mera transferéncia dos valores demandados pelos Autores da 2.2 Ré para a

1.2 Ré, que se operou através de uma cessdo de posigao contratual, nos termos do artigo
418.° do Cédigo Civil.

36. E confundido conceitos, pois ‘a sala VIP desempenhava um papel de
depositdrio” ndo corresponde a realidade material nem juridica, pois as salas VIP ndo tém

personalidade juridica para receber depésitos.

37. Contudo, a 2.2 Ré nunca se demitiu da sua responsabilidade quanto ao
recebimento dos fundos, assumindo-se sempre responsavel perante os Autores e negando
qualquer envolvimento ou responsabilidade da 1.2 Ré.

38. O acordao de resposta aos quesitos transcrito ndo cura de saber se a
exploracéo seria feita por terceiro releva, afirmando, "Todavia, o exercicio da actividade de
promogao de jogo esta sujeifo as exigéncias legais e inspeccionado pela entidade competente,
0 que interessa para o presente caso é qual é a entidade, legalmente autorizada para a

exploragdo da sala. Conforme o teor ddo oficio emitido por DICJ de fls. 65 quem §é,

legalmente, autorizada a explorar a "sala VIP YYYY"é a 12 Ré e ndo a 2 Ré, ndo a 2° Ré, ndo

tendo relevancia para o caso se a gestao, de facto, da respectiva sala foi dada a terceiro pela

79 Ré e que esta se ache irresponsavel por esta gestdao perante terceiro. "

39. Nao se concede que, a transferéncia ou deslocagao fisica dos montantes
peticionados pelos Autores da sala VIP E para a Sala VIP YYYY, possa determinar a
transferéncia da responsabilizagao juridica da 2.2 Ré para a 1.2 Ré, pois, para que tal se
verificasse, necessario seria que, a 2.2 Ré tivesse efectivamente entregue as verbas em causa
e, que essa transferéncia ou deslocagéo fisica fossem suportadas por um negécio juridico
entre 2.2 Ré e 1.2 Ré, o que quedou por se dar como provado, sequer constam dos autos

elementos nesse sentido.

40. Somente existia uma trilogia de relagdes, entre 3.2 Ré e 1.2 Ré, 2.2 Ré e 3.2 R¢é,
que cessou em Dezembro de 2013 e entre os Autores e 2.2 Ré.

41. Varios sdo os elementos ao longo do processo que nos permitem entender

como seria o funcionamento da sala VIP YYYY realizado pela 2.2 Ré, seja, pelo facto de na

sala VIP YYYY apenas la trabalharem funcionarios da 2.2 Ré, de haver documentos assinados

por funcionarios da 2.2 Ré e relativos aquela sala, como a existéncia de registos informéaticos
relativos as contas dos Autores, da sala VIP YYYY e da 2.2 Ré, coincidentes.

42. Como ja referido, curial seria ter aferido que tipo de relacao juridica existia
entre 2.2 Ré e 1. Ré para determinar como se operou a alegada transferéncia dos valores
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peticionados pelos Autores,

43. Contudo, e que um acordo existisse, seria nulo, porque simulado, /.e, se fosse
sem o conhecimento da 3.2 Ré, tudo nos termos e para os efeitos dos n.° s 1 e 2 do artigo
232.° do Cadigo Civil e, do ja referido n.° 1 artigo 20.° do Regulamento Administrativo 6/2002.

44, Entendemos, com o devido respeito, que o tribunal a quo ao nao atender as
relagbes juridicas a montante existentes entre 1.2 e 2.2 Rés, que, a jusante justificariam a
relagdo de depodsito, que a sentenga padece dos vicios de fundamentagdo estar em
contradigdo com a decisdo e, também, porque o tribunal a quo montante deixou de se
pronunciar sobre questdes relevantes para o pleito, tudo nos termos e para os efeitos das
alineas c) e d) do n.° 1 do artigo 571.° do Cédigo de Processo Civil, devendo ser considerada
nula.

45. Para além de um esclarecimento quanto a questdo das natureza das relacoes
juridicas existentes entre 2.° Ré e 1.2 Ré, também releva a entrega de montantes dos Autores
a 2.2 Ré e, a que titulo foram feitos.

46. A accao foi conformada pelos Autores como um depésito, de fichas vivas
inicialmente, que, teriam sido depositadas junto da 2.2 Ré, desconhecendo-se até hoje qual o
montante depositado e se corresponde ao montante demandado nos autos.

47. Ao passo que, a 2.2 Ré, entendeu que o referido “depdsito” servia o propdsito
de investimento, com uma retribuicdo de uma taxa de juros mensal, que tinha sido resultado
da intermediacao de um contacto oriundo da China, tendo o tribunal a guo entendido pelos
depdsitos, depdsito irregular, visto estarmos perante fichas de jogo.

48. Sucede que, atenta a participagao criminal apresentada pelos Autores contra a
2.° Ré, que levou ao despacho de pronuncia (cfr. doc. 1), tal qualificagdo ndao decorre da
natureza das coisas, e, podemos dizer com alguma seguranga que as fichas de jogo néo
poderao ter sido entendidas como bens fungiveis pelos Autores.

49. O depdsito que diga respeito a bens fungiveis, é classificado como depdsito
irregular, e a obrigacéo de restituicdo do depésitario é genérica. Logo, a propriedade dos bens
ir-se-a transferir para o depositario e a consequéncia é a de que o depositario s6 esta
obrigado a devolver no mesmo género, qualidade e quantidade.

50. Ora, isto vai contra a participagdo criminal realizada pelos Autores, pois, se a

propriedade dos bens transferiu-se para o depositario, neste caso, a 2.2 Ré, ndo poderia ter

havido lugar a préatica do crime de abuso de confianga, p.e.p. (art.° 799.9.

51. O facto de a participagao criminal pelos Autores ter sido realizada nos termos
em que o foi, s6 se explica se os Autores entenderem que terdo celebrado um depdsito
regular. Mas mais relevante, e que verdadeiramente importa para os autos, é o facto de os
Autores confessarem que quem dispunha materialmente dos bens depositados era apenas a

2.2 Ré, e que a sua ndo restituicio ndo pode ser imputada a 1.° Ré, neste sentido, anotagao

ao Caodigo Civil Portugués, Pires de Lima/ Antunes Varela, anoto n.° 3 ao art.° 1189.°, p. 680.
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52. Ou bem que, € a 2.2 Ré, ou a 1.° Ré, que deve restituir as fichas de jogo as
Autores. Ora, ao participar criminalmente da 2.2 Ré, nos moldes em que o fez, por crime de
abuso de confianga, sendo o objecto dessa participagdo o mesmo objecto desta acgio, entao
estas, por urna razao légica nao podem ser devidas pela 1.2 Ré, mas tdo-somente pela 2.2 Ré.
53. Mas podemos dizer, com certeza, que sem saber quem beneficiava desta

entrega de fundos, qual o destino prosseguido com esta entrega, ndo se pode fazer uma

qualificagdo segura.

54. No caso do depdsito, o interesse prossguido seria o da guarda de valores, e,
caso nao fosse gratuito, os Autores teriam que pagar pelo servigo prestado pela 2.2 Ré, sendo
que, na primeira hipotese o negécio seria nulo pela pratica de actos comerciais por urna
sociedade, /.e., 2.2 Ré, Ihe estar vedada, nos termos do n.° 1 e n.° 2 do artigo 177.° do Cédigo
Comercial.

55. Com o devido respeito, a sentenca final ndo olhou a realidade material dos
factos e retratou e nao classificou a situagao juridica condignamente.

56. O tribunal a quo classificou a situagdo dos autos de depdsito irregular, quando
nao ha um unico elemento nos autos que indicie que era essa a situagao, como se retira do
Supra exposto.

57. Pelo exposto, e na medida em que, claramente ha uma violagdo e
interpretagéo errada da lei, nos termos das alineas b) e d) do artigo 571.° do Cédigo de
Processo Civil, devendo a sentenga proferida pelo tribunal a quo ser revogada.

58. Tendo em conta que autos sdo omissos quanto a retribuicdo do depdsito, tal
coloca-nos varios obstaculos relativamente a fundamentagao do tribunal a guo. Comegamos
pelo facto de que a natureza do depésito prende-se com a questdo da cessao da posigcao
contratual e aplicacdo ao presente caso.

59. De seguida, inexiste nos autos qualquer elemento que conduza a cessao de
posicédo contratual, estando vedada a presungao judicial pelo tribunal a guo nos termos em
que o fez.

60. E, por fim, ndo ha lugar (nem pode haver) a transferéncias de saldos com base

em transferéncias de salas operadas por meio de cessao de posigao contratual.

61. Relativamente a retribuicdo do depdsito, o tribunal salta da reciprocidade das
prestagdes para a cessao de posi¢gao contratual, mas ha que ter em linha de conta que,
"Havendo apenas uma presuncdo de gratuidade, a onerosidade pode resultar de convengao.
Em qualquer contrafo de depdsito se pode estipular uma retribuicdo, sujeitando-o ao regime
geral dos contratos sinalagmaticos”, Codigo Civil Portugués anotado, nota n.° 2 ao artigo
1186.°, ob. cit., vol. Il, pag. 836

62. O que quer dizer, que ndo é automatico, ou seja, o contrato de depdsito

gratuito ndo esta sujeito a disciplina dos contratos sinalagmaticos, conforme nota n.° 4 a
norma supra melhor referida, ob cit., pag. 836 "..verifica-se que o contrato envolve em regra,
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ou pode muitas vezes pelo menos acarrelar, obrigacées para ambas as partes.”
63. Ou seja, ndo houve qualquer convencdo em sentido da onerosidade do
deposito, da retribuicdo deste. E também néo ficou demonstrado nos autos a reciprocidade

das prestagdes no contrato de depdsito, pelo que aplicar-lhe o regime da reciprocidade para
saltarmos para a cessdo de posicao contratual, tal ndo se pode conceder porque nao é
possivel, conforme resulta do supra melhor exposto.

64. Passando a cessao de posig¢do contratual, o tribunal partiu duma presungao
judicial (de que houve um acordo oral ou escrito) sem que haja qualquer elemento nesse
sentido nos autos. Nao foi discutido, ndo foi alegado, muito menos demonstrado.

65. Diz a este respeito a sentenga, e mal, a nosso ver, "A sifuagdo em causa
deverd se classificada como cessao da posi¢do contratual.”, para mais a frente dizer “Com a
transferéncia do saldo, passardo os saldos dos Autores ser depositados na sala Vip YYYY (B),
pertencente a 12 Ré e ndo a 2.2 Re”

66. As salas ndo pertencem as promotoras de jogo, sdo antes utilizadas pelas

promotoras de jogo com a autorizagdo das concessionarias ou subconcessionarias.

67. Fundou-se o tribunal @ quo na previsao legal do artigo 418.° do Cdadigo Civil
para justificar as transferéncias de saldos, entendendo que houve consentimento para tal por
parte dos Autores.

68. No entanto, o caso dos autos € um contrato de depdsito em que ndo ha

reciprocidade de prestacbes e ndo houve qualquer obrigatoriedade de retribuicdo do

depositario, logo, ndo podera haver lugar a aplicagdo do artigo 418.° do Cddigo Civil e o

alegado consentimento prestado pelos Autores é totalmente inécuo.

69. A isto acresce que o tribunal realizou uma presungao judicial, de que teria
havido qualquer tipo de acordo que permitisse esta cessdo, ndao havendo quaisquer
elementos nos autos que indiciem esta cesséo.

70. A realizagdo das presungodes judiciais estdo a varios critérios substantivo-

-processuais, (/) a nao inversdo do 6nus da prova, nem a desconsideracdo da teoria das
normas e da distribuicdo estatica do 6nus da prova condensadas no artigo 335.°, n.° 1 e n.° 2,
do Cadigo Civil; (/) s6 poderem ser feitas a partir de factos provados constantes da matéria
assente, artigo 430.°, al. a) do Cdodigo de Processo Civil e suportada pela doutrina; (/i) a base
da presuncéo judicial teria que estar integralmente provada, /.e., que existiu um acordo entre
2.° Ré e 1.2 Ré para que se operasse a cessao da posigao contratual, neste sentido, Acordao
do Supremo Tribunal de Justica de 25 de Margo de 2004, Processo n.° 03B4354, disponivel
em www.dgsi.pt; "E, pois, imperativo do artigo 349.° (=equivalente ao art.® 342.° do Cddigo
Civil de Macau de 1999) que a base da presungéo esteja provada, que os respectivos factos
Integradores - revestidos dos atfributos de seriedade, precisdo e concordédncia - sejam
conhecidos, possuindo o julgador acerca deles o grau de ciéncia que as provas podem
proporcionar, uma exigéncia garantistica elementar contra o risco de arbitrio no exercicio da
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actividade jurisdicional”, e, nos termos conjugados dos artigos 335.°, n.° 1 e 2, artigo 342.° e
344.° do Cadigo Civil devera sempre ser apreciada a legalidade das presunc¢des judiciais, sob
pena de haver uma violagao da lei substantiva.

71. Neste sentido, relembramos que, de acordo com os ensinamentos do
Professor Jodo Calvao da Silva, "ndo € possivel a realizagdo de presungées judiciais com
recurso a factos ndo provados”, As presungoes judiciais e os arts. 712.°, 722.° e 729.° do
Caodigo de Processo Civil", in: Revista de Legislagédo e Jurisprudéncia (RLJ), Ano 135.°, 3935,
Novembro-Dezembro 2005, Director: Manuel Henrique Mesquita, Coimbra Editora, Coimbra,
(2006), pp. 127-128.

72. Ora, é precisamente disso que aqui se trata, inexiste qualquer facto provado

nos autos que conduza a cesséo da posigdo contratual, e tal facto, é determinante para a

fundamentagao juridica que sustentou a condenagdo da ora Recorrente, neste sentido, o

acordao do Supremo Tribunal de Justi¢ca, de 22 de Janeiro de 2004, Processo n.° 03B1815.
73. No caso em aprecgo, tratamos de uma transferéncia ndo de saldos, mas de

quantias milionarias, e, o tribunal a guo partiu de um facto ndo provado para presumir que a

cessdo de posicado contratual se havia verificado, a arrepio da inexisténcia de qualquer

elemento nesse sentido presente nos autos.

74. E, como ja referido, mesmo que se pudesse aceitar a cessdo de posi¢céo
contratual, que nao se aceita, tal esta vedada nos termos do n.° 1 artigo 20.° do Regulamento
Administrativo 6/2002.

75. Foi o entendimento do tribunal a quo, que como a 1.2 Ré era a responsavel
pela sala VIP YYYY, também deveria ser responsavel pela pela restituicdo dos montantes.

76. Contudo, com o devido respeito, ndo nos podemos bastar com o facto de quem
formalmente seria 0 promotor de jogo responsével pela sala VIP YYYY, /e, a 1.2 Ré, e ser-lhe

assacada a responsabilidade, descurando a relagdo existente entre Autores e 2.2 Ré e,
bastando-se, como o tribunal a guo parece ter feito com uma deslocagao fisica (deslocagao
entre salas) dos referidos montantes.

77. Mesmo que se aceitassem que houve deslocagédo dos montantes da sala VIP E
para a Sala Vip YYYY, tal s6 seria possivel se, subjacente a esta deslocagao estivesse uma
deslocacao juridica da 2.2 Ré para a 1.2 Ré, que poderia ocorrer, através da alienagao da
empresa comercial, nos termos do artigo 110.° do Cédigo Comercial, ou porque houve uma
sucessao a titulo particular nos contratos celebrados entre 2.2 ré e 1.2 Ré, ou porque celebrou
com a 2.2 Ré um contrato que Ihe permitiu a detengéo das fichas de jogo (mandato).

78. O tribunal @ quo entendeu na resposta ao quesito 11.° que néao houve lugar a

aquisi¢ao da sala VIP por parte da 12 Ré.
79. Estas salas VIP sao pertenca, propriedade das concessionarias, sendo estas

salas utilizadas pelos promotores de jogo para o exercicio da sua actividade, ie., os
promotores de jogo exercem a sua empresa no mesmo espaco fisico da sala VIP e o que que
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estara sempre em causa sera a empresa de promogao de jogos, ou seja, da aquisigao do
negécio (empresa) de promogao de jogos da 2.2 Ré pela 1.2 Ré, e ndo de salas VIP.
80. O tribunal entendeu que ndo houve lugar a "aquisi¢éo", ndo operando o artigo

110.° do Cdédigo Comercial, mas também nao foi discutido nos autos um acordo que, do ponto
de vista juridico justificasse a transferéncia de posi¢do contratual da 2.2 Ré da sua relagao
contratual com os Autores para a 1.2 Ré.

81. Ao nao haver aquisicdo da empresa da 2.2 Ré pela 1.2 Ré também néao se

entende como os nimeros das conta dos Autores se mantiveram inalteradas, nos mesmos

termos, o que s6 vem cimentar o facto de que, dos factos constantes dos autos e da narrativa
produzida por todos os intervenientes, que a realidade formal da utilizagédo da sala VIP YYYY,

nao correspondia a utilizagdo material, /. e., que continuava a ser utilizada pela 2.2 Ré. Facto

que foi completamente obliterado pelo tribunal a guo.

82. Relativamente a situagdo material, também se coloca o conhecimento dos
Autores quanto a esta realidade, como ja referido em sede destas alegagbes, a propria
queixa-crime apresentada pelos Autores, é indiciadora do conhecimento por parte dos
Autores.

83. Pois bem, tendo em conta que, ndo houve lugar a qualquer alienagdo da

empresa comercial da 2.2 Ré para a 1.2 Ré, ou qualquer acordo que justificasse a

transferéncia da posigéo contratual da 2.2 Ré para a 1.° Ré, ou sucesséo nos contratos a titulo

particular, a transferéncia de depésitos nao se aplica ao caso em aprego.

84. A cautela e sem prescindir, no que concerne a responsabilizacdo da 1.2 Ré nos
termos da Lei 16/2001 e Regulamento Administrativo n.° 6/2002, tal responsabilizagdo sé
poderia ter provimento se os "depositos" que ja se demonstrou que nao foram feitos junto da
1.2 Ré, nem sequer transferidos da 2.2 Ré para a 1.2 Ré, tivessem sido realizados para efeitos
de jogo.

85. Conforme decorre da prova documental e testemunhal constante dos autos, ha
elementos suficientes que demonstram que os montantes peticionados nao serviam o
propésito de jogo. Ora, e nessa medida, s6 os depésitos para efeitos de jogo se incluem na

actividade de promogéo de jogos de fortuna e azar.

86. A sentenca final deambula pela Lei n°® 16/2001 e Regulamento Administrativo
n.° 6/2002, entendendo que, os depositos feitos pelos Autores tém conexdo com a actividade
de jogo e que, por forga do artigo 29.° do Regulamento Administrativo 6/2002, devera a ora
Recorrente ser condenada, assim como, a 3.2 Ré.

87. Contudo, esta nao foi a situagdo dos autos, conforme amplamente se discorreu
ao longo das alegagodes de recurso e, na medida em que, tendo por base a prova que foi feita
nos autos, consegue-se aferir que, as quantias que foram depositadas, ndo com a 1.2 Ré, ndo
se traduziram num depésito para efeitos de jogo, mas mais como se se tratasse de um
deposito a prazo.
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88. Ora, tal situagdo ndo se encontra prevista na Lei n° 16/2001, Regulamento

Administrativo n° 6/2002 e, por ndo encontrar qualquer apoio na referida Lei e Regulamento, e,

também, por ndo se aplicarem as normas civilisticas conforme decorre do ja supra exposto, a
ora Recorrente ndo podera ser condenada pela realizacdo de um depdsito que nao lhe foi
afecto e, acima de tudo, que nao foi realizado no &mbito da actividade da promogéao de jogos
de fortuna e azar.

89. Por fim, cumpre-nos salientar que, a sentenca ora recorrida condenou a ora
Recorrente em sentido diverso do peticionado pelos Autores.

90. Os Autores pediram a condenagdo do montante de HKD$60,000,000.00
acrescido de juros a taxa legal de 9,75% a contar da data da citagdo, da primeira e qualquer
uma das Reés e o tribunal a gquo condenou ora Recorrente a pagar a quantia supra melhor
referida acrescida de juros de mora, a taxa legal, a contar desde a data de 14 de Novembro de
2015.

91. A presente acgao foi intentada em 20 de Novembro de 2017 e a Recorrente
presumiu-se citada, no 3.2 dia util posterior ao do envio da carta registada que se deu 19 de
Janeiro de 2018, fls. 119 e 120 dos autos, ou seja, presumiu-se notificada a 22 de Janeiro de
2018.

92. Ora, a sentenca recorrida para além condenar em objecto diverso e superior ao
fixado pelos Autores, em clra violagdo do principio do dispositivo, € mais gravosa para a
Recorrente.

93. Neste sentido, o Acérdao do Tribunal da Relagdo de Lisboa, de 26 de
Novembro de 2009, Processo n.° 996/05.6 TCLRS.LI-6 e Acordao do Tribunal da Relagao do
Porto, de 10 de Janeiro de 2011, Processo n.° 376/08.1TTVNG.P1, e o Acérdédo do Tribunal
da Relacdo do Porto, de 10 de Janeiro de 2011, Processo n.° 376/08.1TTVNG.P1, disponivel
em www.dgsi.pt, com a necessarias adaptagdes em que se repele a condenagao em objecto
diverso daquele que foi pedido, atento que o pedido tenha sido feito de uma forma clara.

94. Os Autores delimitaram clara e objectivamente o pedido e qual a tutela juridica

do direito que se arrogam, e, o tribunal a guo, decidiu muito para além daquilo que foi
peticionados pelos Autores

95. A ora Recorrente face a esta decisdo vé-se na eminéncia de ter que pagar
mais dois anos e dois meses de juros de mora sobre o valor de HKD$60,000,000.00, a taxa
legal, o que rondara os HKD$12,000,000.00, valor que nao foi peticionado pelos Autores.

96. Ora, se os Autores requereram que lhes fossem pagos juros a contar da data
de citagao, tal é bastante claro e o tribunal a quo, com o devido respeito, ndo poderia ter-se
substituido a votnade dos Autores e corrigido um pedido que ja de si era bastante claro

97. Ora, a sentenca recorrida ao condenar em objecto diverso do pedido pelos
Autores, esta ferida de nulidade, nos termos e para os efeitos da alinea €) do artigo 571.° do
Cadigo de Processo Civil.
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*

Os Recorridos, C e D, veio, 30/09/2020, a apresentar as suas
contra-alegacdes constantes de fls. 543 a 556, tendo formulado as seguintes

conclusdes:

| HREFARENESIER  HERAZTEFFRE.

Il REBLFFBRARE I-A. 11I-B, IV-A FH, LRABAERREELENBHLE,
AREESENSRERYEMR K AEHESTERKBERERNBIARS , RE9.

. Z|EM , “YYYY BEE2'RHLFARLE,

IV. BRE 65 EMER , BREERYYYY SEEBVHE—HERLY  EMERE
HEEEL  TEEEMREE.

V. BRNERNERER , BEREYYYY SEEEB)®E , EFEHA Gaming
Promotion Company Limited(f8¥ it AERIRSE - E281)” , MEHABETYYYY SEE® ' 2H
EERARE,

VI. Rif (RZHE) F=ALHHEAN (REFAZHE) FREAEH/UFRE , AN
HEHREREHTE  HERHREZBFERETMEERENEFFE.

VI RiF (RZER) EMEHRE-NR , M EFARLRARISFRER , LFRAR
Hit A\TFEMEMBIR , FHRBLEF A

VIl BE=HEREEEEATLFARE - BESRZILPINER,

IX. Y H , HEHBEER. RIEE 6/2002 HITBCERE-THRAE , LRATEHE
HiggYYYY BEGNEYR  MEAFXREZERZRREAE=A , T , HEEGEAEN.

X BRANBLERGFARBCEARE  CAIBALFARKCE WME,

X. ERERVEIMBHMLFALEESENYYYY BEER'VWEFREER, MR
REBELHEHBEVYYY EEY , CEBARRE,

Xlil. 2L EREEHBE 2TAXAZERERAZ , EREREHBSEXLEAEE
BEERERE,

Xll. ER—BANBEAE  CHERSERAEBEEHEYYYY EE], —BARK
TESSIMBEHTARTEZ R LA EREEERTANEIESXNER,

Xlv. BEERBRERESNEER K MELELRMNEREE , MARERETM
BENEREN  FASRARSENEEETURHASROEBEB A TREERE , Bl
ERE-SRBEEHERE?

XV. ‘E BEEE'MYYYY BESREFELEEE  IREFESRAMUNEE
WRMUREE FERFARW EFRACBRESEFESTTRR

XVI. BEA (RZH) BASESEANRE, SrEBERNA,, #EBREERE
BZEEIAGEBIRE , LIEREN , BEA—BREE, LFAEABEFNA, KELR
EALCHTAZ (RZESR) R AMAREEAEGTEARSTEERANKAE,

XVIl. ZELEREFEBBHEEER , AT, AUEERONESFRXNAZ,
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XVIl. EEEEENERERHED , ERERE E@%E%G 7. 8, 9, 12, 13
14 % HERSEERTRABRZIFRILGN. HESERE , RRELEREABNERE
I B o

XIX. AEEREESR 13KRER , RLRARZSFEHEZYYYY BES, AT,
ZSHEASOHAE-WEEB T LFA.

XX. BESRLME , FEEEARAR  MLEFARZEA , ERYYYY BESHEE
L EEEBAE. OEEESFER , HEFESRANEINZEEL A LFRARRE.

XXI. BERAREFRARAMIHF 25 FFH4HE 27 2“YYYY BESEBRELAEKR ERETM
BHWERAZEYYYY BEER2EGHELE, ZMOXH4ERYYYY EER'HNE SEEEERE
#E  EEREFEBEE,

XXII. MR ERAR B B4 24 R 4E 26 2 YYYY BEES R HAWIR, FRBETRYYYY
EERWIIME LRARRWERRIE , EAEERE , EFVYYYY BEEE'HE HEEER
i, REEREFHEE.

XX B LEEFBEARE II-C, IV-A, IV-B FH. AEEEZEAR , BERELER
EBHFEY , FRTEEER , EPNSERHLAFTEER , TAUREAS —#o

XXIV. #H EFRARREEEAHE B —FAEEPINASEBARESHSHE | mEH
ERBERBRBREETERNMRE,

XXV. EEZERARRSHEALE. RERREERA , TAERFEABLEE
ZERE, AT RS —RE RS,

XXVI. ARFREFLLEERER , NERAEMT; MEETZERAR , RIRTEBERN
S RERESEME , METHRE. LRARSHNEIRESSRETER , EREEEET , Y

B RHEET , T8 LFAREZEK,

XXVII. ESRABREREZELIENBHLOE. ARER , LHESAYYYY BE®
ERNEBENY  ARBLIERBIEATSHELHE  HEBRINERIEEL,

XXVII. RBLEFFRARE IV-C HEH. HREARNFEZEELEREEMY | LFAL
ERE , RERRMERASE , HEFARRIEREZ,

XXIX. 1Rig (REFDNZH) FERE—RVNE-_REFRA , REZETBER

-

HEE,

XXX, #ERANBREAREZRE , ERE2EEE B LFAMS , REEMA
BEE  LERBEREIEENEEER.

XXX BB LA EBHESESEEYYYYEES NERT S RE 6/2002 5
TBUERE = HEFTRIE R, HRIETENEER TR RRSEEPNERK, F—HENE
THEEREENEEFNA FEREESEE KEGRESEESEEVYYYY EEE'RARE
EecENERTR , YLK EE,

XXXI. RBLEFRBARE IV-D FH. H ERATEFER  FESENR , PREE,

XXX W EFAKBRSFRIREES , RATHREBEZA , BA , EBERMAN
AEETIIERBEEY , TUEASHERREITZHESR , ARARERYGSELIRE,

XXXIV. 1RIEHE 16/2001 BEERE _FE—REGN)E , UK 6/2002 SHITBUER
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BHRAE, BEFNANIERETEELESERERN K MBEEFNABESIATELESEH
EEREES ERRMUTFERENERN , rERLEETESAEERIRINAER AR
g NEEBTEFSAERRSHNBE,

XXXV. # EFRARBHTFEIEES MEESHRNEZHENRESESR , It
EEWBETRHETETARSRIRBSEEED.,

XXXVI. BERNAREFNBASZA  EFCEREBERE  HEEPNAR
BEARNRZFESEEFNR , REATEEZIHTTF. EPHNFZTRARRSEEE  BETSHM
R, URBENFIZR , MEMFATUENEARSHRE RENEASHEEME
BRI,

XXXVII. BREBETARSHFEGANEE , LRAEBEERFTLZENEADL
&

XXXV kB EERBRRE IV-E A EH. #ERHREEERESRE , BFFMRE 71
RME 72 FBBIEY , BRABRELE , AXTBBEZ AR , WEERRFHEZFE , N
ERIBERE,

XXXIX. ERELRAZAOBPLRAXISEERENERT , HSRONAREELEZ
B, BEELESRE (REFNEHE) £ 567 1%, ERERAMEBLIEREMELHE , FEH L
FRAREZEBEZH,

XL. BMERERE LRBE , HEFATTRAMERYRERES R, T AI8EE
EEEZRERNER , BB (REFWEHE) 5 569 K5 2 K, 5 570 FE 1 AHME 2 7R
E,ZEBSESRLEN , EEYRZER. HEEN

XLl BMERRE LRBRY K MATCERES RANBER(ERELFATULLRA) ,
BRIE (REFNEH) FOT3KRE1 R, RERNERELBE.

XLIL #RE , M EFREREEERTAEERE , HRBENLIZEAZ2EEEE,
FERARHE EERE B B ETR R I,

B S. A. (B B AEPR/HE]), Recorrente, devidamente identificada nos
autos, discordando da sentenca proferida pelo Tribunal de primeira instéancia,
datada de 06/05/2020, dela veio, em 13/07/2020, recorrer para este TSI com 0s
fundamentos constantes de fls. 506 a 522, tendo formulado as seguintes

conclusoes:

(i) O Tribunal a quo violou o artigo 564.° do CPC ao determinar a condenagao
em quantidade superior ao peticionado pelos Recorridos;

(i) Os Recorridos reclamaram o pagamento de juros de mora a partir da citagado
das Rés - 0 que, no caso da Recorrente, aconteceu no dia 17 de Janeiro de 2018 - e a
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primeira instancia sentenciou que esses juros eram antes devidos a partir do dia 14 de
Novembro de 2015;
(i) Condenando u/fra petitum, a sentenga do Tribunal a guo é nula nos termos da
alinea e) do n.° 1 do artigo 571.° do CPC;
Quanto ao mérito da Sentencga recorrida:

(iv) O Tribunal a quo condenou a A no pedido em sede de responsabilidade
meramente contratual,

(v) A Sentenca recorrida condenou ainda a Recorrente com base no artigo 29.°
do Regulamento Administrativo n.° 6/2002 por entender que (a) este enuncia um principio de
responsabilidade das concessionarias de jogo perante terceiros por actos dos promotores de
jogo; e (b) os depodsitos realizados pelos Recorridos na tesouraria da sala VIP da A
subsumiam-se no segmento da previsdo normativa do artigo 29.° que se refere a actividade
desenvolvida nos casinos pelos promofores de jogo;

(vi) Todavia, o Regulamento Administrativo n.° 6/2002 é um regulamento
complementar;

(vii) O seu artigo 29.° regulamenta o n.° 3 do artigo 23.° da Lei n.° 16/2001 e
consequentemente so trata da responsabilidade das concessionarias perante o Governo, por
actos praticados por promotores de jogo com os quais tem relacéo;

(viii) A interpretagéo do referido artigo 29.° professada na Sentenca recorrida
importa que as concessionarias respondam objectivamente perante terceiros por obrigagdes
contratuais dos promotores de jogo, por estes contraidas no exercicio da propria empresa,
como se aquelas fossem suas fiadoras ope /egrss;

(ix) Isso representaria um risco extremo e injustificado, ndo explicado por
qualquer circunstancia especial da relagdo que se estabelece entre concessionarias e
promotores;

(x) Os promotores de jogo sao entidades auténomas, actuam em concorréncia
virtual com as concessionarias e estéo sujeitos a licenciamento, exames a escrita e auditorias
do regulador, corporizado na DICJ;

(xi) O artigo 29.° ndo responsabiliza as concessionarias perante terceiros por
obrigagdes contratuais dos promotores, contraidas no exercicio da propria empresa;

(xii) Se o legislador tivesse querido instilar-lhe esse sentido, té-lo-ia expressado
em termos inequivocos;

(xiii) Tendo decidido em contrario, a Sentenga recorrida violou e fez errada
aplicagao de lei substantiva, a saber, o referido artigo 29.° do Regulamento Administrativo n.°
6/2002.
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Os Recorridos, C e D, veio, 30/09/2020, a apresentar as suas
contra-alegacdes constantes de fls. 529 a 540, tendo formulado as seguintes

conclusdes:

| 8—  HEFREREEERES RA

Il EBEFMREE 71 RFE 72 RSBBIEY , BRABRELE , AX(FBEEBEZ ARG,
BREEREFEZAE , MEABERE,

. ERELFAZOE LFAZIABEEHEENERLT , HROAREBEZR |, R
ELESRIR (REFMEHE) £ 567 %, BEHEAMEBEERAEMELYE , FTEHLEFAR
EBIEC BFTHR , 8t , #ERYSREEBRES FA

V. BMERRE LRBE W ERATTRABLEFERERE S RA, M A EE
FEZERBERNER.

V. BRARNEESRZEEY , BEHE , THREBH LEFERBRAER ,
BIF(RERMEH) F 569 FE 2. FE570KF1RNE2HRE , 2EBSEBRLEN,
FIEEYRZE8R,. WESEN,

VI. IEFRELRBY  SAFTEERES RANBREHLFATORER) ,
BRIE (REFNEH) FOT3KRE1 R, RERNERELBE.

VIL 2= B ESRACEESSAETENTABR ERGSETNEE , 2EESF
NANERIEZ—,

VIl #H LEFHRERBH LFRAREBTERIREEE , 2ATHEE.

IX. BRIRE 16/2001 SEERE _RE—RE(N)E , LAKEE 6/2002 SFITBUERE =
®, BEFANANIERGTELESEERN,

X B—HENE—BERAERRIATH L FATFEERFER LFAREESIE
BRORIAEES , AHH LFARTERBER , IREVKEH € 35 o Bl fu it 50 78 P9 B
BEERFAGNLLER,

Xl. # ERASEFEGNS , SRR LFARSERANEES |, ILEWREREE
BRITAIRREEEETE,

Xll. 8=, 58 6/2002 SEATBUER % = + NRFTIE 2 A A RN B FER R @
REBET RREREB2XFYHE, BF 16/2001 SEEFE -+ = RE=ZFIELARBE

Xl BiF (BZEH) B/\KRE-—RNBE-F , T EEHEN  YEAELEFEL
EREBNFHECZESX,

XIV. 28 16/2001 $EFEE -+ =R E=ZFABETHABEEPINAZQO BN EABET ,
RXEFEREBZ B NXFERA ; B8 6/2002 SRITBGERE-TIEELREREHEEH
NAZOHEARESET , BRUIEREBZ B —FHXFRR,

XV. BANKERRIERFEHLE 4 2FEINEBEFREEEXRRER , BEEN
BREZEHRMABEZRELAAEE , TEHBARKEE , S RBMEFZAHFE  ESe
DRMABRZARFZMNER , Al , RRESFTHMARNETTRASHERMABUNT , MESHE
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FERMEEEZESMEZEENERANEA,

XVI. FrEA, FEBEAREE 6/2002 BRITBUERE - T WIFFTRENES ST R HAMEE
FEENBRAFZEA

XVII. BN, F—#WENE_HEELFANRSSHEERNEIH LERFASTTER ,
LERABEERK.

XVIII. BIRE 6/2002 sATBUERE = HRE(H)H, 2 6/2002 BITBUERE=-+=
R, LERAERBEERE - HENE_REREEEFINAER , ETFEEHLFATESHZ
75,

XIX. %8 6/2002 HITBUGERE -+ NRRILEEHAB N AR EBRRETEERFY
PNANRBMELZBERE, WEBETZRBREEHMTE , RILFAZTLHERZ,

XX. HR |, 88 2/2006 $EREAKRE(Z)E, FLHRE—RE(—)E , % 7/2006 5
TBCERE=RE—RE(D)E , URBRERHA/E 1/2016 FIESIBRBEXBEREND
HMERLRNEBEETESE 1 RE HEFRELFAEREBLT , BEEBEFNAZR
%o

XX BB LR RN EREERTMEHLFATFSBRERRMEE+E
T, REBREBLEAREBILRE , LRASEERE.

XXIl. ERAEREAMAT , HFEENEEREX AL —BREBA LT REMAMEEF
NABRE , BA, 2ERAL AR EREHTEFMITENREL —BREBA LT NEMAEEF
NARS  ERHABYEHRNEMALENRBEEZEFEACHENEES  CRHARAR LT
WEEEELERE,

XX EFFAEEEE AN AEHBREENEE, §IEBREZENGELEREE
BEFANAZERVBTMELIENNEZRY  BERE—EEEEREG , LaB¥HhN Al
BiERBZHEAML ARREFTENER.

XXIV. LERABHEEHEEEEPNA MEERESEREARRELBEEMEEN
Bk, RXRET, BARBTE-—HENE_KE  EERBEEESTNERR.

XXV. ARPERFTRAR (BRZHE) EFNFAT=HRRENZTTAZESE , BLFA
HEE-BENE-_WEMEEARNETET, MEZB , SENIERHHEA -, REEHN
EREE,

XXVI. frE , M EREREEEREMLERE  HEBNLRERATLEEEE
FERARHE EERE R B ETRRIL,

*

Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Este Tribunal € o competente em razdo da nacionalidade,

matéria e hierarquia.
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O processo € o proprio e ndo ha nulidades.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria e

sao dotadas de legitimidade ‘ad causam”.

Nado ha excepgdes ou questdes prévias que obstem ao

conhecimento do mérito da causa.

* * *

111 - FACTOS ASSENTES:

A sentenca recorrida deu por assente a seguinte factualidade:

Da Matéria de Facto Assente:

- A 12Ré exerce a actividade de promocdo de jogos de fortuna ou azar ou outros jogos em
casino, é pessoa colectiva promotora de jogos, titular da Licenca de Promotor de Jogo nE281. (alinea A)
dos factos assentes)

- A 32Ré por subconcessdo da R no &mbito do Contrato de Concessdo para a Exploracéo
de Jogos de Fortuna ou Azar ou Outros Jogos em Casino pela RAEM, tornou-se subconcessionéria de
actividade de jogos de fortuna ou azar. (alinea B) dos factos assentes)

- Desde 2 de Setembro de 2011, a 12Ré obteve autorizacdo da 32Ré para exploracdo de
actividade de promogao de jogos. A 2* Ré explora a “Sala VIP YYYY” no casino B da 12Ré. (alinea C)
dos factos assentes)

- A“Sala VIP YYYY” trata-se de uma sala de jogos VIP explorada pela cooperacao entre a
12e a 32Ré. (alinea D) dos factos assentes)

- No periodo compreendido entre 21 de Setembro de 2011 e 30 de Novembro de 2013, a 22
Ré obteve autorizac8o para exploracdo de actividade de promocgao de jogos junto da 32Ré e comegou a
explorar a “Sala VIP E” no Casino B. (alinea E) dos factos assentes)

- Em 1 de Dezembro de 2013, a 22Ré e a 32Ré terminaram a relacdo de cooperacgdo. Até a
presente data o funcionamento da “Sala VIP E” mantém-se suspenso. (alihea F) dos factos assentes)

- Com a autorizagao e o consentimento da 32Ré, a 12e 22Ré instalaram cada qual a sua
tesouraria autonoma na “Sala VIP YYYY” e na “Sala VIP E”, a fim de os seus clientes poderem
depositar, trocar e levantar fichas de jogo, bem como para providenciar diversas facilidades aos mesmos.
(alinea G) dos factos assentes)
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Da Base Instrutéria:

- Até 10 de Novembro de 2016, a 22Ré exercia a actividade de promocdo de jogos de
fortuna ou azar ou outros jogos em casino, outrora designada por “E Promoc¢do de Jogos — Sociedade
Unipessoal Limitada”, é pessoa colectiva promotora de jogos, era titular da Licenca de Promotor de
Jogo n.%E314. (resposta ao quesito 1°da base instrutdria)

- O 1° Autor abriu na 22Ré a conta n°SS353 e F abriu a conta n°SS352. (resposta ao
quesito 4°da base instrutéria)

- A 22 Autora abriu a conta n°SS364 e G abriu a conta n°5S1013. (resposta ao quesito
5°da base instrutdria)

- Quando abriu as respectivas contas, 0 1°Autor declarou expressamente a 22Ré que as
fichas de jogo depositadas nas contas n°SS353 ou SS352 podiam ser movimentadas a qualquer
momento pelo 1°Autor ou F. (resposta ao quesito 6°da base instrutéria)

- ... mas o pedido tinha de ser feito pelo préprio titular da conta ou por F, mediante a
exibicdo do respectivo documento de identificagdo junto da tesouraria. (resposta ao quesito 7°da base
instrutdria)

- Quando abriu as respectivas contas, a 22 Autora declarou expressamente a 22Ré que
as fichas de jogo depositadas nas contas N%SS364 ou SS1013 podiam ser movimentadas a qualquer
momento pela 22Autora ou G. (resposta ao quesito 8°da base instrutoria)

- ... mas o pedido tinha de ser feito pelo proprio titular da conta ou por G, mediante a
exibicdo do respectivo documento de identificacdo junto da tesouraria. (resposta ao quesito 9°da base
instrutéria)

- Desde a abertura das referidas contas, o 1° Autor da sua propria conta ou de F, a 22
Autora da sua propria conta ou de G, chegaram a efectuar o levantamento de fichas de jogo em
numerario ou fichas de jogo “junkets”, conforme o procedimento acima referido. (resposta ao quesito
10°da base instrutéria)

- Desde Dezembro de 2013 a 1* Ré passa a explorar a “Sala VIP E” sob a sua
designagdo de “Sala VIP YYYY (B)”. (resposta ao quesito 11°da base instrutoria)

- As contas abertas pelos Autores, F e G na “Sala VIP E” foram todas transferidas para
a “Sala VIP YYYY (B)”, mantendo-se 0s mesmos nimeros da conta e os respectivos saldos. (resposta
ao quesito 12°da base instrutoria)

- Os Autores, F e G concordaram manter a totalidade do montante depositado na “Sala
VIP E” na “Sala VIP YYYY (B)”. (resposta ao quesito 13°da base instrutoria)

- N&o houve alteragdo do nimero das contas nem na forma de utilizacdo das mesmas,
podiam efectuar a qualquer momento depdsito ou levantamento de fichas de jogo em numerério, ou
“junkets”, bastava que fosse pedido pelo proprio 1° Autor ou F, propria 22 Autora ou G, mediante a
exibicdo do documento de identificacdo junto da tesouraria. (resposta ao quesito 14°da base instrutoria)

- Desde entdo, os autores efectuaram apostas como habitualmente na “Sala VIP YYYY
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(B)”, bem como, levantaram fichas de jogo em numerario ou “junkets” para jogar. (resposta ao quesito
15°da base instrutoria)

- Sempre que os Autores efectuassem levantamentos de fichas de jogo nas respectivas
contas, a “Sala VIP YYYY (B)” emitia um comprovativo de empréstimo, onde afigurava na parte
superior “Sala VIP YYYY (B)”/“ZZZZ VIP Club” e na parte inferior estava imprimido “A Gaming
Promotion Company Limited” (Licenca de Promotor de Jogo nE281). (resposta ao quesito 16°da base
instrutoria)

- No dia 4 de Margo de 2015, na conta n°SS353 da “Sala VIP YYYY (B)”, o 1° Autor
tinha o deposito acumulado de HKD$58.000.00,00 em fichas de jogo em numerério. (resposta ao
quesito 17°da base instrutoria)

- Até 14 de Abril de 2015, na conta n°SS364 da “Sala VIP YYYY (B)”, a 2* Autora
tinha o deposito acumulado de HKD$2.000.000,00 em fichas de jogo em numerério. (resposta ao
quesito 18°da base instrutoria)

- Em meados de Abril de 2015, o 1°Autor e G deslocaram-se a “Sala VIP YYYY (B)”
para jogar e, quando pretendiam efectuar o levantamento de fichas de jogo em numerario da respectiva
conta, foi-lhes recusado. (resposta ao quesito 19°da base instrutéria)

- Apos discussdo, a sala VIP permitiu ao 1° Autor e G o levantamento de montante néo
superior a HKD$500.000,00 em fichas de jogo “junkets” da respectiva conta, mas limitando-lhes em
jogar na sala VIP. (resposta ao quesito 21°da base instrutoria)

- A partir dessa data, 0 1° Autor deslocou-se vérias vezes a Sala VIP YYYY (B),
exigindo o levantamento de fichas de jogo em numerario da conta n°SS353, mas foi-lhe recusado pela
sala VIP.. (resposta ao quesito 22°da base instrutéria)

- A 22Autora incumbiu por varias vezes a G para ir a Sala VIP YYYY (B), para pedir o
levantamento de fichas de jogo em numerario da conta n°SS364, mas foi-lhe recusado pela sala VIP.
(resposta ao quesito 23°da base instrutéria)

- Em 14 de Outubro de 2015, a 22 Autora incumbiu G para acompanhar o 1° Autor a
“Sala VIP YYYY (B)”, e cada um pediu o levantamento de fichas de jogo “junkets” das contas n°SS364
e SS353, respectivamente, para jogarem na sala VIP. (resposta ao quesito 24°da base instrutdria)

- Porém, a referida sala VIP recusou o pedido dos mesmos, ndo lhes permitiu efectuar o
levantamento de quaisquer fichas de jogo em numerario ou “junkets”, nem dispor das suas proprias
contas. (resposta ao quesito 25°da base instrutdria)

- Até a presente data, o 1° Autor ainda tem depositado na conta n°SS353 da “Sala VIP
YYYY (B)” a quantia de HKD$58.000.000,00 em fichas de jogo em numerario. (resposta ao quesito
26°da base instrutéria)

- Até a presente data, a 22Autora ainda tem depositado na conta n°SS364 da “Sala VIP
YYYY (B)” a quantia de HKD$2.000.000,00 em fichas de jogo em numerario. (resposta ao quesito 27°
da base instrutoria)

- Os Autores deslocaram-se pessoalmente ou por representacdo de terceiro a “Sala VIP
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YYYY (B)” para solicitar o levantamento de fichas de jogo em numerario ou “junkets” das contas
n°SS353 e SS364, tendo-lhes sido sempre recusado. (resposta ao quesito 28°da base instrutoria)

* * %

IV - FEUNDAMENTACAO
Relativamente ao pedido da jungdo de um documento formulado pela

Recorrente/12 Ré, vai 0 mesmo indeferido com 0s mesmos fundamentos

produzidos no projecto do acorddo do Exmo. Senhor Relator gue ficou

vencido na decisao final.

*

Comecemos pela parte da impugnacdo de matéria de factos.

A 12Ré veio a atacar as respostas dadas pelo Colectivo aos quesitos
1143 139 17°¢ 18°

A proposito da impugnacdo da matéria de facto, o legislador fixa um
regime especial, constante do artigo 599° (Gnus do recorrente que impugne a deciso de
facto) do CPC, que tem o seguinte teor:

1. Quando impugne a decisado de facto, cabe ao recorrente especificar, sob pena

de rejeicao do recurso:

a) Quais os concretos pontos da matéria de facto que considera incorrectamente

julgados;

b) Quais os concretos meios probatérios, constantes do processo ou de registo

nele realizado, que impunham, sobre esses pontos da matéria de facto, deciséo diversa da

recorrida.

2. No caso previsto na alinea b) do nimero anterior, quando os meios probatorios

invocados como fundamento do erro na apreciagdo da prova tenham sido gravados, incumbe
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ainda ao recorrente, sob pena de rejeigdo do recurso, indicar as passagens da gravagao em

que se funda.

3. Na hipotese prevista no numero anterior, € sem prejuizo dos poderes de
investigagao oficiosa do tribunal, incumbe a parte contraria indicar, na contra-alegagao que

apresente, as passagens da gravacgao que infirmem as conclusdes do recorrente.

4. O disposto nos n.os 1 e 2 é aplicavel ao caso de o recorrido pretender alargar o

ambito do recurso, nos termos do n.° 2 do artigo 590.°

Ora, a especificacdo dos concretos pontos de facto que se pretendem

questionar com as conclusGes sobre a decisdo a proferir nesse dominio

delimitam o objecto do recurso sobre a impugnacao da decisdo de facto. Por sua

vez, a especificacdo dos concretos meios probatdrios convocados, bem como a
indicacéo exacta das passagens da gravacao dos depoimentos que se pretendem
ver analisados, além de constituirem uma condicdo essencial para o exerciio

esclarecido do contraditorio, servem sobretudo de base para a reapreciacdo do

Tribunal de recurso, ainda que a este incumba o poder inquisitério de tomar em

consideracdo toda a prova produzida relevante para tal reapreciagdo, como
decorre hoje, claramente, do preceituado no artigo 629°do CPC.

E, pois, em vista dessa funcdo delimitadora que a lei comina a
inobservancia daqueles requisitos de impugnacdo da deciséo de facto com a
sancdo maxima da rejeicdo imediata do recurso, ou seja, sem possibilidade de
suprimento, na parte afectada, nos termos do artigo 59992 do CPC.

*

No que respeita aos critérios da valoracdo probatoria, hunca € demais

sublinhar que se trata de um raciocinio problematico, argumentativamente
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fundado no himus da razéo pratica, a desenvolver mediante analise critica dos
dados de facto veiculados pela actividade instrutéria, em regra, por via de
inferéncias indutivas ou analdgicas pautadas pelas regras da experiéncia
colhidas da normalidade social, que ndo pelo mero convencimento intimo do

julgador, ndo podendo a intuicdo deixar de passar pelo crivo de uma

razoabilidade persuasiva e susceptivel de objectivacdo, o que ndo exclui, de

todo, a interferéncia de factores de indole intuitiva, compreensiveis ainda que
porventura inexprimiveis. Ponto € que a motivacgdo se norteie pelo principio da
completude racional, de forma a esconjurar o arbrio®.

E, pois, nessa linha que se deve aferir a razoabilidade dos juizos de
prova especificamente impugnados, mediante a analise critica do material
probatério constante dos autos, incluindo as gravagdes ou transcrigdes dos
depoimentos, tendo em conta o respectivo teor, 0 seu nicho contextual
historico-narrativo, bem como as razBes de ciéncia e a credibilidade dos
testemunhos. SO assim se podera satisfazer o critério da prudente convicgdo do
julgador na apreciacdo da prova livre, em conformidade com o disposto,
designadamente no artigo 390°do CCM, em conjugacdo com o artigo 558°do
CPC, com vista a obter uma deciséo que se possa ter por justa e legitima.

Serd com base na convicgdo desse modo formada pelo Tribunal de
recurso que se concluira pelo acerto ou erro da deciséo recorrida.

Repita-se, ao Tribunal de recurso ndo compete reapreciar todas as

provas produzidas e analisadas pelo Tribunal a quo, mas sé aqueles pontos

concretos indicados pela Recorrente como errados ou omissos!

3 Sobre o principio da completude da motivagdo da deciséo judicial ditado, pela necessidade da justificagao cabal das
razbes em que se funda, com fungao legitimadora do poder judicial, vide acérdao do STJ, de 17-01-2012, relatado
pelo Exm.° Juiz Cons. Gabriel Catarino, no processo n.° 1876/06.3TBGDM.P1 .S1, disponivel na Internet —
http://www.dgsi.pt/jstj
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Ora, as respostas dos quesitos sob impugnacao tém o seguinte teor:

- Desde Dezembro de 2013 a 12 Ré passa a explorar a “Sala VIP E” sob
a sua designagcdo de “Sala VIP YYYY (B)”. (resposta ao quesito 11° da base
instrutéria)

- As contas abertas pelos Autores, F e G na “Sala VIP E” foram todas
transferidas para a “Sala VIP YYYY (B)”, mantendo-se 0s mesmos numeros da conta
€ 0s respectivos saldos. (resposta ao quesito 12° da base instrutéria)

- Os Autores, F e G concordaram manter a totalidade do montante
depositado na “Sala VIP E” na “Sala VIP YYYY (B)”. (resposta ao quesito 13° da base
instrutdria)

(...)

- No dia 4 de Margo de 2015, na conta n°SS353 da “Sala VIP YYYY (B)”,
o 1° Autor tinha o depdsito acumulado de HKD$58.000.00,00 em fichas de jogo em
numerario. (resposta ao quesito 17° da base instrutoria)

- Até 14 de Abril de 2015, na conta n°SS364 da “Sala VIP YYYY (B)”, a
22 Autora tinha o depdsito acumulado de HKD$2.000.000,00 em fichas de jogo em
numerario. (resposta ao quesito 18° da base instrutoria)

Ao responder a estes quesitos, o distinto Colectivo fundamentou as

suas respostas nos seguintes termos:

“L)

A convicgdo do Tribunal baseou-se no depoimento das testemunhas
ouvidas em audiéncia que depuseram sobre os quesitos da base instrutéria, nos
documentos de fls. 13 a 102, 284 a 310, 317 a 327, 334 a 364, 371 e 378 a 381 dos
autos, cujo teor se da por reproduzido para todos os efeitos legais, o que permite
formar uma sintese quanto a veracidade dos apontados factos.

A habilitagao para o exercicio da actividade de promogao de jogo pela 22
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Ré esta comprovada pelas informagdes e certidao passada pela DICJ contantes de
de fls. 64, 234 e 327.

A testemunha G, cbénjuge da 22 Autora deu conta a abertura das contas na
sala VIP E por ele, sua mulher, o 1° Autor e a mulher deste, a forma de
movimentacdo do depdsito nessas contas, assim como as circunstancias da
transferéncia do depdsito nessas contas para a “sala VIP YYYY” e da possibilidade
da movimentacao das contas no inicio mas a partir de certo momento, a sala rejeitou
completamente o levantamento das fichas ai depositadas, enquanto a testemunhas F,
mulher do 1° Autor, ndo soube nada mais de que foram abertas contas na sala VIP E,
dizendo que todas as formalidades para a sua abertura foram tratadas pelo 1° Autor.

As testemunhas da 22 Ré apresentaram a versdo de que os depdsitos
demonstrados nos taldes de fls.88 e 92 sao fundo investido na sala VIP pelos Autores
e os seus conjuges. A testemunha K descreveram que os Autores investiram na sala
VIP contra o recebimento das remuneragdes mensais fixas, assumindo estes também
por perdas da sala VIP, tentando ainda explicar de acordo com os registos
documentais de fls. 295 a 310 de que houve realmente o depdsito das referidas
remuneracdes por ele nas duas contas dos Autores, e que estes ndo podiam reaver o
fundo por haver perdas no negdcio, enquanto as testemunhas S e T afirmaram,
vulgarmente, sem maiores detalhares que os Autores eram investidores da sala VIP e
nao jogadores de sala VIP.

Mas, sobre ao alegado acordo de investimento de valor tdo elevado, ndo
houve qualquer documento que titula o acordo com as clausulas pormenores dos
direitos e obrigagdes dos contraentes, os documentos de fls. 295 a 310 s¢ ilustram a
movimentagcdo dessas contas a titulo de empréstimo/devolugdo ou

depdsito/levantamento, sem outras indicacdo, por isso, s6 com as declaracoes
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verbais duma testemunha é manifestamente insuficiente para convencer uma outra
realidade completamente diferente do que foi inscrito nos dois documentos de fls.88 e
94.

As testemunhas J, H, XX, |, todos empregados da 12 Ré, deram conta de
que ou as comissdes concedidas pela B foram entregues através da 12 Ré a
respectiva sala e ndo entraram na conta da 12 Ré, ou a gestao dessa sala nao foi feita
pela 1% Ré, ou as formalidades de “marker form” e a forma de confirmacao da
movimentacgao da conta da sala VIP “YYYY” sao diferentes do sistema utilizado pela
12 R, a ultima testemunha até disse que sob instru¢ao do seu patrao, ela diligenciou
junto do B para obteve a autorizagao sob o nome da 12 Ré para a exploragao da sala
VIP em causa, mas, depois, entregou-a a 22 Ré, nao tendo a 12 Ré intervindo no seu
funcionamento. A testemunha K complementa que foi por relagao da amizade que ela
tem com o patrao da 12 Ré é que esta “emprestar a licenga de promotor e jogo” com
vista a obter autorizagcdo da B para manter a exploracdo da sala VIP nesse casino.
Todo o depoimento dessas testemunhas aponta que a sala VIP “YYYY”, nao foi, na
substancia, explorada pela 1?2 Ré, mas pela 22 Ré. Todavia, o exercicio da actividade
de promocao de jogo esta sujeito as exigéncias legais e inspeccionado pela entidade
competente, o que interesse para o presente caso é qual é a entidade, legalmente,
autorizada para a exploracao a sala. Conforme o teor do oficio emitido por DICJ, de
fls. 65, quem é, legalmente, autorizada a explorar a “sala VIPYYYY” é a 12 Ré e ndo a
22 Ré, nao tendo relevancia para o caso se a gestao, de facto, da respectiva sala foi
dada ao terceiro pela 12 Ré e que esta se acha irresponsavel por esta gestao perante
terceiro.

Considerando, no global, de todas essas provas, em comparagao com o

depoimento das testemunhas, os documentos sdo mais fiaveis das meras palavras.
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Assim, tomando em conta os recibos passados pela Sala VIP “YYYY” (fls. 88 a 94),
os registos de movimentagao dessas contas com 0s mesmos numeros pelos Autores
ou essas testemunhas, alguns dos quais que remontam a data anterior a do
funcionamento da Sala VIP “YYYY” (fls. 81, 82, 295 a 310), o titular da sala VIP
“YYYY” (fls.65), complementado com o depoimento das testemunhas GeF,
convencemos pelos factos de depésitos feitos pelos Autores, da forma de
movimentagao das contas, da transferéncia dos depésitos para a sala VIP “YYYY” e
da recusa de levantamento dos valores depositados nessas contas por essa sala,

respondendo, assim, aos factos da base instrutéria nos termos respondidos.”

Globalmente analisada a matéria em discussdo, € de realcar que,

mesmo que as respostas dos quesitos sejam alteradas, existem nos autos outros

factos assentes que sdo suficientes para sustentar a decisdo proferida pelo

Tribunal a quo, a saber:

- Desde 2 de Setembro de 2011, a 1* Ré obteve autorizagdo da 3% Ré para

exploragao de actividade de promogao de jogos. A 22 Ré explora a “Sala VIP YYYY” no casino
B da 12 Ré. (alinea C) dos factos assentes)
- A"Sala VIP YYYY” trata-se de uma sala de jogos VIP explorada pela cooperacéo

entre a 12 e a 32 Ré. (alinea D) dos factos assentes)

- No periodo compreendido entre 21 de Setembro de 2011 e 30 de Novembro de

2013, a 22 Ré obteve autorizagéo para exploracéo de actividade de promogéo de jogos junto

da 32 Ré e comegou a explorar a “Sala VIP E” no Casino B. (alinea E) dos factos assentes)
(sublinhado nosso)
- Em 1 de Dezembro de 2013, a 22 Ré e a 3% Ré terminaram a relagdo de

cooperagao. Até a presente data o funcionamento da “Sala VIP E” mantém-se suspenso.
(alinea F) dos factos assentes)
- Com a autorizagao e o consentimento da 32 Ré, a 12 e 22 Ré instalaram cada qual

a sua tesouraria autbnoma na “Sala VIP YYYY” e na “Sala VIP E”, a fim de os seus clientes

poderem depositar, trocar e levantar fichas de jogo, bem como para providenciar diversas
facilidades aos mesmos. (alinea G) dos factos assentes) (Sublinhado nNosso)
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(..)
Da Base Instrutodria:

- Até 10 de Novembro de 2016, a 22 Ré exercia a actividade de promogao de
jogos de fortuna ou azar ou outros jogos em casino, outrora designada por “E Promog¢édo de

Jogos — Sociedade Unipessoal Limitada”, € pessoa colectiva promotora de jogos, era titular da

Licenga de Promotor de Jogo n.°E314. (resposta ao quesito 1° da base instrutéria)
- O 1° Autor abriu na 22 Ré a conta n°SS353 e F abriu a conta n°SS352.
(resposta ao quesito 4° da base instrutoéria)

- A 22 Autora abriu a conta n°SS364 e G abriu a conta n°SS1013. (resposta ao
quesito 5° da base instrutéria)

- Quando abriu as respectivas contas, o 1° Autor declarou expressamente a 22
Ré que as fichas de jogo depositadas nas contas n°SS353 ou SS352 podiam ser
movimentadas a qualquer momento pelo 1° Autor ou F. (resposta ao quesito 6° da base
instrutéria)

- ... mas o pedido tinha de ser feito pelo préprio titular da conta ou por F,
mediante a exibi¢ao do respectivo documento de identificagdo junto da tesouraria. (resposta
ao quesito 7° da base instrutdria)

- Quando abriu as respectivas contas, a 22 Autora declarou expressamente a 22
Ré que as fichas de jogo depositadas nas contas n°sSS364 ou SS1013 podiam ser
movimentadas a qualquer momento pela 22 Autora ou G. (resposta ao quesito 8° da base
instrutéria)

- ... mas o pedido tinha de ser feito pelo préprio titular da conta ou por G,
mediante a exibicao do respectivo documento de identificagdo junto da tesouraria. (resposta
ao quesito 9° da base instrutdria)

- Desde a abertura das referidas contas, o 1° Autor da sua prépria conta ou de
F, a 22 Autora da sua prépria conta ou de G, chegaram a efectuar o levantamento de fichas de
jogo em numerario ou fichas de jogo “junkets”, conforme o procedimento acima referido.
(resposta ao quesito 10° da base instrutoéria)

(.).

Para vingar a sua posicdo, a Recorrente invocou essencialmente 0s
seguintes argumentos:
“(...)

13. Comegando pelo quesito 11.° da base instrutéria, resultou a prova testemunhal
produzida por H, | e J, todos funcionarios da Recorrente ha varios anos, que: (/) das varias
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salas que a Recorrente utilizava, a sala VIP YYYY ndo era uma delas e que nao tinham
contacto com a sala; (/) que ndo tinham [A] qualquer relagdo com a 22 Ré e que nunca tinham
destacado funcionarios para aquela sala, que nao partilhavam clientes; e (/i) que todas as
salas VIP da Recorrente a funcionar ou ja fechadas tinham que ter a designacgao A.

14. Ja das testemunhas da 2.2 Ré, K, L e M resultou que: (/) que a E [salaJcomegou
a funcionar na B em 2011 até Dezembro de 2013 e depois passou a denominar-se YYYY; (/)
que era explorada pela YYYY; (/i) que apesar de terem deixado de a explorar como promotora
de jogo no B, puderam continuar a utilizar a sala VIP YYYY através do patrao da 1.2 Ré; (V)
que nada mudou, apenas a sala VIP E passou a denominar-se YYYY, assim como o p/acard e,
tudo o resto se manteve-se inalterado; (v) também foi explicado que trabalhavam Ia
funcionarios da 2.2 Ré e que a 1.2 Ré nunca se ingeriu na actividade da 2.° Ré.

15. A certiddo emitida pela DICJ a fls. 65 dos autos, remete-se apenas para o
aspecto formal da situagdo, ndo tendo o tribunal a guo atendido a realidade material dos

factos.

16. Ora, tendo em conta a prova testemunhal produzida, deveria ter sido dado
como provado que a "exploracao" da sala VIP YYYY era realizada pela 2.2 Ré e, ndo pela 1.2
Ré, estando assim, reunidas as condi¢gdes para que o Venerando Tribunal ad guem para o
qual se recorre, altere a resposta ao quesito 11.° da base instrutéria, para que se dé como
provado que era a que 2.2 Ré explorava a Sala VIP YYYY.

17. O quesito 12.° da base instrutéria versa sobre as transferéncias das contas dos
Autores para a sala VIP 1355 e quesito 13.° da base instrutdria sobre o alegado
consentimento dado pelos dois Autores da transferéncia da totalidade dos "depositos" da
"Sala VIP E".

18. Ha que fazer a seguinte ressalva, os depdsitos de montantes realizados por

clientes, sejam em fichas ou em numerario, sdo sempre feitos junto dos promotores de jogo

nas suas salas VIP, e ndo nas salas. Ou seja, os montantes ficam sob as algadas dos

promotores de jogo. E, ou bem que os Autores, ora Recorridos concordaram que a totalidade

dos montantes se mantivesse com a 2.2 Ré ou foram transferidos para a 1.2 Ré, sendo que a

segunda operagao nao é exequivel.

19. Da prova testemunhal produzida pela testemunha da 2.° Ré, L, resultou que a
sala VIP E passou a ter outro nome [YYYY], que apenas a designacao e o p/acard mudaram,
mantendo-se tudo o resto inalterado, ja a testemunha H, funcionaria da Recorrente explicou
que nada tinham [A] que ver com o funcionamento da sala VIP YYYY.

20. Ja a testemunha dos Autores, G, afirmou que, em momento algum foi assinado
qualquer documento que vinculasse a 1.2 Ré a alegada transferéncia de contas e saldos ou de
depositos.

21. Quanto a prova documental, o tribunal a guo baseou-se nos documentos a fls.
88 a 94 para se convencer pela transferéncia de contas e depdsitos, mas a verdade é que
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inexiste nos autos qualquer prova nesse sentido e conforme certiddo do processo civel com o

n.° CVI-17-0007-CAOQO, que, ainda corre termos, a fls. 318 a 324 dos autos, ac¢gdo gémea da
presente, verificamos que ndo se deu como provado no acordéo de resposta aos quesitos,

quesito 13.° da base instrutéria "D e C estfavam também de acordo em colocar todos os
depdsitos na "Sala VIP YYYY"- Nao Provado.
22. Nao nos podemos, pois, bastar com a prova testemunhal, porque é contrariada

em toda a linha e segundo as regras de experiéncia comum, ndo é crivel que se transfiram ou
depositem noutra salaVIP 60 milhdes de ddélares de Hong Kong sem qualquer documento

para protec¢do dos depositantes.

23. E, para que houvesse consentimento de transferéncia de "depésitos", teria que
se provar esse consentimento, de que maneira os montantes pertencentes aos Autores foram
transferidos da 2.2 Ré para a 1.2 Ré, ora Recorrente, 0 que quedou por provar por ndo haver

um Unico documento nos autos nesse sentido.

24. Entendemos, pois, que face a prova testemunhal produzida e inexisténcia de
prova documental que suporte a transferéncia de contas ou prestagdo de consentimento, se
encontram reunidas as condi¢gdes para que o Venerando Tribunal ad quem, para o qual se
recorre, altere a resposta ao quesito 12.° da base instrutéria, para que se dé como nao
provado que houve transicdo de contas dos Autores entre salas e, relativamente ao quesito
13.° da base instrutéria, que se dé como nao provado ou provado que os montantes
depositados pelos Autores continuaram com a 2.2 Ré.

(...

E de ver que a Impugnante/Recorrente, para além de estar a atacar a
conviccdo do julgador, ndo cumpriu o 6nus especifico imposto pelo artigo
59992 do CPC, necessitando de invocar as provas concretas constantes dos
autos que imponham necessariamente uma decis@o diversa da proferida pelo

Tribunal recorrido em sede de apreciacéo de provas.

Ora, os elementos probatdrios alegados pela impugnante para tentar
contrariar a decisdo de matéria de facto ora posta em crise consistem nos
depoimentos de testemunhas que depuseram a favor da versédo defendida pela 12

Ré, s6 que o Colectivo fez um exame critico sobre todas as provas produzidas,
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das quais se destacam as provas documentais, principalmente as informactes
fornecidas pela DSIJ (fls. 234 e 235), as constantes de fls. 74 a 103 (fichas de
depdsitos feitos) e fls. 405 a 407 (movimentos das quantias pelo Autor na conta
controlada pela 12 Ré). Alias, importa destacar também uma outra ideia que
decorre da logica das coisas: quer a 12 Ré, quer a 22 nunca negou que 0S
Autores tém quantias depositadas na sala VIP, mas nenhuma delas chegou a
apresentar provas de que tais quantias ja foram devolvidas aos Autores no
momento em que a 22Ré cessou a sua actividade, énus que recai sobre as Rés,
perante a prova da existéncia dos créditos produzidas pelos Autores. Pelo
contrario, os documentos de fls. 88 a 102 dos autos demonstram claramente
que, durante o ano de 2015, o Autor chegou ainda a movimentar as quantias
depositadas na sua conta aberta na sala VIP “YYYY” (que j& pertence a 12Ré —

fls. 65 dos autos).

Um outro aspecto invocado pela Recorrente neste ponto consiste na
necessidade de distinguir entre “realidade material dos factos” e “a realidade
formal dos mesmos” (no que se refere as relacBes entre a 12Ré e a 22Ré), s6
que, em vez de alegar pontos probatdrios concretos capazes de contrariar a
versao factual definida pelo Colectivo, veio simplesmente a “lancar davidas”,
exemplo disto:

“(...)

22. Nao nos podemos, pois, bastar com a prova testemunhal, porque é contrariada

em toda a linha e segundo as regras de experiéncia comum, nio é crivel que se transfiram ou
depositem noutra salaVIP 60 milhdes de délares de Hong Kong sem qualquer documento

para protecgdo dos depositantes.

23. E, para que houvesse consentimento de transferéncia de "depdsitos", teria que
se provar esse consentimento, de que maneira os montantes pertencentes aos Autores foram
transferidos da 2.2 Ré para a 1.2 Ré, ora Recorrente, 0 que quedou por provar por ndo haver
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um Unico documento nos autos nesse sentido.

(.

A este proposito, o distintivo Colectivo fez andlise fundada nos

seguintes termos:

“....)

A testemunhaK complementa que foi por relacido da amizade que ela tem
com o patrdo da 12 Ré é que esta “emprestar a licenca de promotor e jogo” com vista
a obter autorizacido da B para manter a exploragdo da sala VIP nesse casino. Todo o
depoimento dessas testemunhas aponta que a sala VIP “YYYY”, nao foi, na
substancia, explorada pela 1?2 Ré, mas pela 22 Ré. Todavia, o exercicio da actividade
de promocao de jogo esta sujeito as exigéncias legais e inspeccionado pela entidade
competente, o que interesse para o presente caso é qual é a entidade, legalmente,
autorizada para a exploracao a sala. Conforme o teor do oficio emitido por DICJ, de
fls. 65, quem &, legalmente, autorizada a explorar a “sala VIPYYYY” é a 12 Ré e ndo a
22 Ré, nao tendo relevancia para o caso se a gestao, de facto, da respectiva sala foi
dada ao terceiro pela 12 Ré e que esta se acha irresponsavel por esta gestao perante

terceiro.

Considerando, no global, de todas essas provas, em comparagdo com o
depoimento das testemunhas, os documentos sdo mais fiaveis das meras palavras.
Assim, tomando em conta os recibos passados pela Sala VIP “YYYY” (fls. 88 a 94),
os registos de movimentagao dessas contas com os mesmos numeros pelos Autores
ou essas testemunhas, alguns dos quais que remontam a data anterior a do
funcionamento da Sala VIP “YYYY” (fls. 81, 82, 295 a 310), o titular da sala VIP

“YYYY” (fls.65), complementado com o depoimento das testemunhas GeF,
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convencemos pelos factos de depésitos feitos pelos Autores, da forma de
movimentagao das contas, da transferéncia dos depésitos para a sala VIP “YYYY” e
da recusa de levantamento dos valores depositados nessas contas por essa sala,

respondendo, assim, aos factos da base instrutéria nos termos respondidos.”

Por outro lado, o teor do documento de fls. 65 dos autos veio a
confirmar a versdo factual fixada pelo Colectivo, ou seja, depois de a 22 Ré

cessar a sua actividade como promotora de jogos, 0s Autores continuavam a

movimentar as suas quantias, conforme o teor dos documentos acima referidos,

agora através das contas controladas pela 12 Ré. Nestes termos, nao merecem

censura as respostas fixadas pelo Tribunal recorrido em matéria em discussao.

Pelo que, na auséncia de elementos probatdérios concretos, cujo

onus recai sobre a Recorrente, é de julgar improcedente a impugnacao de

matéria de facto, feita pela 12Ré/Recorrente.

Prosseguindo, passemos a ver a decisdo do mérito.

Como esta parte do recurso tem por objecto a sentenca proferida pelo
Tribunal de 12 instancia, importa ver o que o Tribunal a quo decidiu. Este

afirmou na sua douta decisao:

) RELATORIO

C, titular do Bilhete de Identidade de Residente da R.P.C. n°XXX, residente na &
B XXX; e

D, titular de passaporte da América n°XXX, residente na América, XXX, vem
intentar a presente

ACCAO ORDINARIA contra
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A Promogéo de Jogos — Sociedade Unipessoal Limitada (A ¥+ — ABRLA ),
sociedade comercial registada na Conservatéria dos Registos Comercial e de Bens Mdveis
sob 0 n.°XXX, com sede em Macau, XXX;

E Promogéo de Jogos — Sociedade Limitada (E XA NMERLF), sociedade
comercial registada na Conservatoria dos Registos Comercial e de Bens Méveis sob o n.°XXX,
com sede em Macau, XXX; e

B, S.A. (B BB BB T), sociedade comercial registada na Conservatéria dos
Registos Comercial e de Bens Mdéveis sob 0 n.°XXX, com sede em Macau, XXX.

Os Autores alegam, sucintamente, que a Sala VIP E, foi explorada pela 22 Ré sob
autorizacdo da 32 Ré no casino de B, em Dezembro de 2012, foram abertas contas com os n°
SS353 pelo 1° Autor e n° SS364 pela 22 Autora na respectiva Sala VIP. Em Dezembro de
2013, os Autores verificaram que a tabuleta da “Sala VIP E” tinha desaparecido, restando
apenas “Sala VIP YYYY (B)”, explorada pela 12 Ré. No entanto, os funcionarios da “Sala VIP
YYYY (B)” disse aos Autores que a Sala VIP E foi adquirida pela 12 Ré e a designagéao foi
alterada para a Sala VIP YYYY (B)”, dizendo que os depdsitos deles nas contas da Sala VIP E
foram transferidos para a “Sala VIP YYYY (B)” com os mesmos numeros. O 1° Autora tinha na
conta da “Sala VIP YYYY”, o valor de HKD$58.000.000.00, de fichas de jogos a data de 4 de
Margo de 2015 e a 22 Autora tinha o valor de HKD$2.000.000,00, de fichas de jogo, a data de
14 de Abril de 2015. A partir de 14 de Outubro de 2015, o 1° Autor e o representante da 22
Autora pretenderam, por varias vezes, levantar fichas de jogo das contas acima referidas mas
foram recusados. Pugnando os Autores que a 12 Ré e 22 Ré, na qualidade de depositario, tem
a obrigacao da restituicdo dessa quantia e tem também a 3% Ré a obrigacdo solidaria pela
restituicdo, por ser esta sub-concessionaria de jogo e nessa qualidade, assume a
responsabilidade de indemnizar aos terceiros os danos causados pelos actos praticados pelos
promotores de jogo, ora as 1% e 22 Ré, ao abrigo do disposto do art°29°, 30° e 30°-A do
Regulamento Administrativo n°6/2002.

Pedido seguintes pretensoes:

d) Condene a 12, 2% e 3% Rés a restituir, solidariamente, aos dois Autores a
quantia de HKD$58.000.000,00 e HKD$2.000.000,00, respectivamente, em fichas de jogo em
numerario ou igual montante em numerario;

e) Acrescidos de juros de mora, calculados a taxa legal de 9,75%, a contar da
data da citagado da primeira e qualquer uma das Rés, até ao pagamento integral e efectivo;

f) Condene as trés Rés a efectuarem o pagamento aos Autores dos encargos
processuais e de procuradoria derivados da presente acg¢ao, tudo conforme o que consta da
p.i. de fls. 2 a 12.
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Citadas todas as Reés, somente as 22 e 3? Rés apresentaram contestacdes
constantes, de fls. 143 a 149 e 123 a 135 dos autos, respectivamente.

A 22 Ré, defendeu, na contestagédo, com a excepgao de litispendéncia, alegando,
para o efeito, de que os cénjuges dos Autores tinham instaurado outra acgdo com 0os mesmos
actos carreados e os mesmos pedidos no processo CV1-17-007-CAO, e impugnando ainda
que os Autores eram soécios encapotados da 22 Ré, e as quantias entregues a ela pelos
Autores eram fundo de investimento na exploragao da referida sala VIP, do qual receberam
juros mensais, correspondente a 3% do capital investido, dada a crise na industria de jogo,
deixou de produzir lucro e acabou por terminar a actividade de Sala VIP, como os Autores
eram socios, eles responsabilizaram-se também pela perda do negécio, pelo que ndo tem
obrigacdo de lhes restituir a quantia reclamada. Enquanto a 3% Ré impugnou de todos os
factos alegados pelos Autores, nomeadamente, pondo em causa o efectivo depédsito das
quantias alegadas pelos Autores.

Os Autores replicaram, no articulado de fls. 155 a 156 sobre a excepgao deduzida
pela 22 Ré.

Saneados os autos no saneador, foi julgada improcedente a excepcdo de
litispendéncia, e em seguida, foram seleccionados factos considerados assentes e os factos
que se integram na base instrutoria.

Realiza-se a audiéncia de discussao e julgamento por Tribunal Colectivo de acordo
com o formalismo legal.

O Tribunal é competente em razdo da matéria, da hierarquia e internacionalmente
€ 0 processo & proprio.

As partes gozam de personalidade e capacidade juridicas e séo legitimas.

Nao existem excepgdes, nulidades ou outras questdes prévias que obstem ao
conhecimento do mérito da causa.

i) FACTOS
Dos autos resultam assente a seguinte factualidade com interesse para a decisao
da causa:

(..)

) FUNDAMENTAGAO JURIDICA
Cumpre analisar os factos e aplicar o direito.
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Considerando as posi¢coes tomadas pelas partes, para o conhecimento do presente
litigio, importa apreciar as seguintes questdes relevantes:

-Natureza Juridica das Relagbes Juridicas celebradas pelos Autores e a 22 Ré

-Relacao entre os Autores e a 12 Ré e 22 Ré

-Obrigagao de restituicdo

-Responsabilidade das 12 e 22 Rés

-Responsabilidade da 32 Ré

Vejamos
Natureza juridica das relagdes juridicas celebradas pelos Autores e 22 Ré

Alegaram os Autores que abriram contas na Sala VIP explorada pelas 12 e 22 Rés e
que nelas sdo depositadas fichas de jogos numerarios ou fichas de jogo “junkets”. A data de
Outubro de 2015, tinham na conta do 1° Autor valor de HKD$58.000.000,00 e na da 22 Autor o
valor de HKD$2.000.000,00.

A 22 Ré defendeu que as contas abertas pelo 1° Autor e pela 22 Autora se
destinaram a receber os lucros provenientes de investimento feitos por estes na exploragéo da
sala VIP. Como o negdcio ndo correu bem, deixando de distribuir os lucros e terminou a
actividade da sala VIP, sendo os Autores sécios da 22 Ré, respondem pelos prejuizos da sala
VIP, ndo tendo o direito e exigir a restituicdo do investimento.

Dispoe-se o art°1111° do C.C., “Depdsifo € o contrafo pelo qual uma das partes
entrega a outra uma coisa, movel ou imovel, para que o guarde, e a restitua quando for
exigida.”

Prevé-se, por outro lado, o art°1131° C.C., “Diz-se irregular o depdsito que tem por
objecto coisas fungiveis.” A este é aplicavel o regime de contrato de mutuo, na medida
possivel. (art°1132° C.C.)

Feita a audiéncia de discussao e julgamento, ndo vem comprovado nenhum dos
factos de investimento e recebimento dos lucros alegados pela 22 Ré mas prova-se o seguinte
matéria factica:.

No periodo entre 21/09/2011 e 30/11/2013, sob autorizagdo da 32 Ré, a 22 Ré
explorou a “Sala VIP E” no casino B e instalou a tesouraria autobnoma nessa Sala VIP a fim de
os seus clientes poderem depositar, trocar e levantar fichas de jogo, bem como para
providenciar diversas facilidades aos mesmos (alinea E) e G) dos factos assentes)

O 1° Autor e a 22 Autora abriram contas nessa Sala VIP com os n°s de SS353 e
SS352, respectivamente. ( resposta dada ao quesito 4°)

Desde Dezembro de 2013, a 12 Ré passa a explorar a “Sala VIP E” sob a
designacdo de “Sala VIP YYYY”. As contas abertas pelos Autores na “Sala VIP E” foram
transferidas para a “Sala VIP YYYY”, mantendo-se os mesmos numeros das contas e os
respectivos saldos, com a concordancia dos Autores. (respostas dadas aos quesitos 11° a
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13°)

Quer na sala VIP E quer depois da transferéncia, os Autores chegaram a efectuar o
levantamento de fichas de jogo em numerarios ou fichas de jogo “junkets” para jogar através
dessas contas. (respostas dadas aos quesitos 10° e 15°)

O 1° Autor, a data de Marco de 2015, tinha na sua conta depdsito acumulado de
HKD$58.000.000,00 em fichas de jogos em numerario enquanto a 22 Autora tinha deposito de
HKD$2.000.000,00, a data de 14 de Abril de 2015. ( respostas dadas aos quesitos 17° e 18°)

Da factualidade acima referida se deduz que as duas contas abertas pelo 1° Autor
e pela 22 Autora serviam-se, essencialmente, para a guarda das fichas de jogo da sua
pertenca, permitiram-lhes levantar as fichas de jogo em numerario ou “junkets” para jogar e
nao, como disse a 22 Ré, foram investimento na Sala VIP E, assim, os factos apurados
enquadram-se na figura de depdsito.

Sendo as fichas de jogos determinadas por qualidade e convertivel, directamente,
em dinheiro com equivalente valor, deverdo ser consideradas coisa fungiveis, conforme a
definicdo prevista no art°197° do C.C..

Assim, melhor ponderado o caso em apreco, as relagdes juridicas entre os Autores
e a 22 Ré consubstanciam-se no conceito de depésito irregular e ndo de simples depdsito, em
que a Sala VIP E desempenhava o papel de depositario.

Relacao entre os Autores e as 12 Ré e 22 Ré

Vem comprovado que em 1 Dezembro de 2013, a 22 Ré e 32 Ré terminaram a
relacao de cooperacao, até a data, o funcionamento da “Sala VIP E” mantém-se suspenso.

Provado esta que desde Dezembro de 2013, a 12 Ré passa a explorar a “Sala VIP
E” sob a designhacao de “Sala VIP YYYY”, com a autorizagcéo da 32 Ré.

Mais ficou provado que as duas contas abertas pelos Autores na “Sala VIP E”
foram todas transferidas para a Sala VIP YYYY (B), mantendo-se os mesmos numeros de
conta e os respectivos saldos. Os Autores concordaram manter a totalidade do montante
depositado na “Sala VIP E” na “Sala VIP YYYY (B)” e que o numero de conta e a forma de
utilizagcdo as mesmas nao foram alteradas, os Autores podiam efectuar a qualquer momento
depdsito ou levantamento de fichas de jogos, na forma como era adoptada na “Sala VIP E”.

Desde entdo, os Autores efectuaram aposta como habitualmente na “Sala VIP
YYYY (B)”, bem como levantaram fichas de jogo em numerarios ou “junkets” para jogar.

Como é que qualifica essa conduta da 22 Ré na transferir o saldo nas duas contas
dos Autores na “Sala VIP E” para a “Sala VIP YYYY (B)”, com a concordancia dos Autores?

Para responder, urge determinar quem ¢ titular da “Sala VIP YYYY(B)”, se é a 22
Ré ou 12 Ré.

Segundo o disposto do art°23° e 24° do R.A. n°6/2002, os promotores de jogo s6
podem exercer actividade de promogdo de jogo se estiver registado junto de uma
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concessionaria ou sub-concessiondria, através do contrato celebrado entre eles, carecendo
sempre da autorizacao do Governo.

Portanto, quando a 22 Ré terminou a cooperagdo com a 3% Ré em Dezembro de
2013, aquela deixou de poder exercer actividade de promogao de jogo no casino explorada
por esta, como consequéncia légica, ndo podendo aquela manter a Sala VIP E e tesouraria
auténoma no casino da 3% Ré.

De acordo com os factos assentes, a Sala VIP YYYY (B) é uma sala de jogos VIP
explorada pela cooperacao entre a 12 Ré e 32 Ré, significa que quem é autorizada pela 32 Ré
e pelo Governo para explorar a Sala VIP YYYY (B) é a 12 Ré, a 12 Ré é titular dessa Sala VIP.
(cfr. oficio do D.I.C.J. de fls. 65).

Na verdade, ficou provado que a 22 Ré explora a referida sala no casino B da 12 Ré.
Mas, desde Dezembro de 2013, a 22 Ré deixou de ser entidade autorizada pela
sub-concessionaria, ndo tendo habilitagdo para exercer actividade de promogao de jogo. Essa
exploragéo da 22 Ré s6 pode ser exploracdo de facto, consentida pela 12 Ré. A mingua da
relacdo interna entre a 12 Ré e 22 Ré, uma coisa é certa que a exploragao da Sala VIP pela 22
Ré nao foi autorizada pela D.I.C.J.. Perante a sub-concessionaria e a RAEM, a quem é
autorizada a explorar a Sala VIP YYYY é e somente ela, sendo sempre ela titular da mesma,
mesmo que ela deixasse ao terceiro ndo habilitado para exercer a actividade de promogao de
jogo, ao arrepio da norma reguladora da actividade de promogao de jogo. De qualquer modo,
a actividade exercida sob nome deste estabelecimento comercial € juridicamente considerada
praticada pelo seu titular e é ela imputavel.

N&o sendo a 22 Ré titular da Sala VIP YYYY, a transferéncia dos saldos das duas
contas dos Autores na Sala VIP E para Sala VIP YYYY (B) implica, a entrega saldos da sua
posse para outra entidade.

Prevé-se o art°1115° do C.C. que o depositario ndo tem o direito de usar a coisa
depositada nem de a dar em depdsito a outrem, se o depositante o ndo tiver autorizado.

A transferéncia dos saldos obteve concordancia dos dois Autores, poderao ser
considerado como subdepdsito?

Cremos que nao. Como se disse acima, a relagao celebrada entre os Autores e a
22 Ré é depdsito irregular, a ele é aplicavel o regime de mutuo.

Segundo o disposto do art°1071° do C.C., as coisas mutuadas tornam-se
propriedade do mutuario pelo facto de entrega. Com a entrega das fichas de jogo a 22 Ré
pelos Autores, aquela passa a ser proprietaria das mesmas, pelo que a transferéncia das

fichas de jogo na sua posse para outra entidade nao devera ser entendida como subdepdsito
4

* Cfr. Pires de Lima e Antunes Varela, in Cédigo Civil Anotado, Vol. I1., pg. 842
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A situacdo em causa devera ser classificada como cessao da posi¢cao contratual
operada por parte do depositario.

Preceitua-se o art°418°, n° 1 do C.C., “No confrato com prestagbes reciprocas,
qualquer das partes tem a faculdade de transmitir a terceiro a sua posicdo contratual, desde
que o outro conltraente, ante ou depois da celebracdo do contrafo, consinta na transmiss&ao.”

Com a transferéncia do saldo, passarao os saldos dos Autores ser depositados na
Sala VIP YYYY (B), pertencente a 12 Ré e ndo a 22 Ré.

O que ocorre, no fundo, € a modificagdo subjectiva das relagdes juridicas
primitivamente celebradas entre os Autores e a 22 Ré, passando a 12 Ré ser depositaria dos
saldos dos Autores.

A transferéncia da posigdo contratual de depositario teve o consentimento dos
Autores, portanto, a cessao é validamente realizada.

Assim, as relagdes juridicas de depdsito irregular originalmente estabelecidas entre
os Autores e a 22 Ré passam a ser entre aqueles e a 12 Ré.

Obrigacao de restituigao

Clarificada esta com quem os Autores se mantém contrato de depdsito irregular, é
momento para analisar a responsabilidade de cada uma das Rés.

Pretendem os Autores a restituicao das fichas de jogo depositadas nas duas contas
com os juros de mora.

Conforme o disposto do art°1075°, n°1, aplicavel ao caso por forga do art® 1132°,
ambos do C.C., a obrigacao de restituicdo vence-se 30 dias apos a exigéncia do seu
cumprimento.

Ficou provado, pelo menos, que em 14 de Outubro de 2015, o 1° Autor e a 22
Autora, através do G, pediram a “Sala VIP YYYY (B)” o levantamento de fichas de jogo
depositadas nas contas abertas, mas foram recusados por essa sala. Assim, a obrigagao de
restituir as fichas de jogo vence-se a partir do dia 14 de Novembro de 2015.

Ao recusar a restituicdo das fichas de jogo, incorreu-se a Sala VIP YYYY no
incumprimento e encontra-se em mora desde 14 de Novembro de 2015, com a obrigagcao de
indemnizar os juros vencidos e vincendos a taxa legal.

Responsabilidade das 12 Ré e 22 Ré

A cessédo da posigao contratual tem por efeito a modificagdo dum dos sujeitos da
relacdo de depdsito, que € o depositario. A posigcao de depositaria ocupada pela 22 Ré nas
relacdes de depdsito mantidas com os Autores € substituida pela 12 Ré, o que temos € o
mesmo vinculo juridico com um dos sujeitos substituido e ndo dois vinculos com sujeitos
diferentes.

Por isso, a 12 Ré passara ser depositaria nas relagées de depdsito estabelecidas
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pelos Autores, assumindo ela a obrigagdo da restituicdo das fichas de jogo depositadas nas
contas abertas na “Sala VIP YYYY (B)”

Em relacdo a 22 Ré, conforme o ensinamento do Prof. Antunes Varela, através da
cessao da posicao contratual, a cedente perde os direitos de créditos que dispunha e obteve,
ao mesmo tempo, a libertagdo das obrigagdes a que estava adstrita perante o cedido, sem
prejuizo de convencgao das partes.5

Assim, na auséncia de convencao em particular, com a cessao valida da posi¢ao
contratual, fica a 22 Ré libertada das obrigagées que tinha perante os Autores e passa a
cessionaria, ou seja, a 12 Ré a cumprir essas obrigagdes em lugar da 22 Ré.

Pelo que somente a 12 Ré tem a obrigagido de restituir aos Autores os saldos
depositadas nas duas contas na Sala VIP YYYY”

Responsabilidade da 32 Ré

Pugnam os Autores que a 32 Ré tem igualmente a responsabilidade de Ihe
indemnizar o montante reclamado por forca do disposto do art°29° , 30° e 30°-A do
Regulamento Administrativo n°6/2002.

Estatui-se o art’29° do R.A. n°6/2002 “As concessiondrias sdo responsadvels
solidariamente com os promofores de jogo pela actividade desenvolvida nos casinos pelos
promotores de jogo e administradores e colaboradores destes, berm como pelo cumprimento,
por parte dos mesmos, das normais legais e regulamentares aplicaveis.”

Defende a 32 Ré que as concessionarias ndo sao responsaveis solidariamente com
os promotores de jogo por qualquer obrigagdo assumidas por estes. O ambito de aplicagcao
dessa norma devera restringir-se a actividade tipicamente desenvolvidas pelos promotores de
jogo no casino e ndo a todos aos actos praticados pelos mesmos.

Importa determinar qual sera a boa interpretagdo do normativo em crise.

Dispoe-se o art°’8°, n° 1do C.C., “A inferpretagdo ndo deve cingir-se a lefra da lei,
mas reconstituir a partir dos textos o pensamento legislativo, fendo sobrefudo em conta a
unidade do sistema juridico, as circunstancias em que a lei foi elaborada e as condigbes
especificas do tempo em que é aplicada. 2. Ndo pode, porém, ser considerado pelo intérprete
o pensamento legislativo que ndo tenha na letra da lei um minimo de correspondéncia verbal,
ainda que imperfeitamente expresso. 3. Na fixagao do sentido e alcance da lei, o inférpretfe
presumira que o legisiador consagrou as solugdes mais acertadas e soube exprimir o seu
pensamento em ftermos adequados.”

Da letra da lei, refere-se apenas “pela actividade desenvolvida nos casinos pelos
promotores de jogo e administradores.....”, ndao havendo qualquer limitagao do ambito da
actividade explorada pelo promotor de jogo.

* Antunes Varela, in Obrigaces em Geral, 52edicdo, vol. 11, pg. 400
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Alias, conforme o disposto do art®1 do referido regulamento administrativo, este
tem por &mbito a regulamentacdo das condigdes do acesso ao exercicio da actividade de
promocao de jogos de fortuna ou azar em casino, isto €, as qualificagbes dos promotores de
jogo e, as obrigacdes a assumir pelos promotores de jogo.

Entende-se por actividade de promoc¢ao de jogos de fortuna ou azar em casino a
actividade que visa promover jogos de fortuna ou azar ou outros jogos em casino, junto de
jogadores, através da atribuicdo de facilidades, nomeadamente de transporte, alojamento,
alimentagao e entretenimento, em contrapartida de um comissao ou outra remuneragao paga
por uma concessionaria. (art°2 ° do RA)

Como é consabido, a actividade de promogao de jogo € componente essencial na
ecologia de jogo de RAEM, a principal fungao dos promotores de jogo € angariar clientes para
jogar nos casinos duma concessionaria, sendo uma das condi¢gdes do acesso ao exercicio da
actividade de promogao de jogo o registo junto de uma das concessionarias.

A exploragdo da actividade de promogao de jogo esta condicionada com a
autorizacdo das concessionarias ou subconcessionarias. Razao pela qual as concessionarias
tém que apresentar uma lista dos promotores de jogo que vao operar no seu casino ao D.I.C.J
por cada ano. (art°’23°, n°5 da Lei n°16/2001)

Porqué o nosso legislador impende sobre as concessionarias o dever de
fiscalizagdo da actividade de promotores de jogo e exige-lhes a responsabilizar solidariamente
por actividade desenvolvida por estes no casino.

Parece ser pacifico que ndo existe entre os promotores de jogo e concessionarias
uma relagao de dependéncia, a actividade de promogao de jogo prestada pelos promotores de
jogo nao esta sujeita as ordens ou instrugdes das concessionarias. A relagao entre elas néo é
considerada como comitente e comissario.

Sendo certo que a actividade prestada pelos promotores de jogo € em beneficio
das concessionarias, pois todas as facilidades prestadas pelos promotores de jogo aos
clientes/jogadores tém o unico fim de estes jogarem no casino das concessionarias, a partir
dai estas poderao obter lucros.

As concessionarias gozam do direito exclusivo de explorar os casinos, 0s seus
proveitos principais provém dos jogadores que fagam apostas de jogo e azar nos seus casinos.
A procura dos jogadores a jogar no casino é relevante para que as concessionarias obtenham
lucros da exploragao de jogo.

O legislador ndo ignora o papel desempenhado pelos promotores de jogo na
exploragcado de jogo de fortuna ou azar, assim, no momento da regulamentagdo do regime
juridico da exploracao de jogos de fortuna ou azar em casino prevista pela Lei n° 16/2001, tem
previsto a figura dos promotores de jogo no seu art°2, permitindo as concessionarias, em vez
de angariar por si proprias os clientes para jogar, a serem colaborados por terceiros, por
escolha sua. Os promotores de jogo sdo, sob essa perspectiva, colaboradores ou auxiliares
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das concessionarias. E justamente por essa relagdo especial entre as concessionarias e
promotores de jogo, o legislador exige aquelas a responsabilidade solidaria pelas actividades
desenvolvidas no casino pelos dos promotores jogos.

Julgamos essa opgdo legislativa baseia-se na ideia semelhante da
responsabilidade objectiva.

As concessionarias beneficiam directamente das actividades promovidas pelos
promotores de jogo, quanto mais sejam os jogadores, maior lucro possa obter. Tirando
proveito das actividades de promogéao de jogo, fara todo o sentido que arcar a concessionaria
a responsabilidade derivada da actividade desenvolvida pelos promotores e jogo.

No entanto, sendo o0 R.A. n° 6/2002 um diploma especificamente reger o acesso ao
exercicio, o licenciamento dos promotores de jogo e as obrigagcdes dos promotores de jogo,
cremos ser mais coerente e conforme com a finalidade do regulamento que a expressao
“actividade desenvolvida no casino” a que se refere o art°29° nao tera um sentido tao
abrangente que abarca toda e qualquer actividade praticada pelos promotores de jogo.

Mas, ndo se acha certo o entendimento pugnado pela 3% Ré que limita a
responsabilidade das concessionarias as actividades tipicas da promogao de jogo.

Como se resulta do disposto do art°2 do R.A. n°6/2002, considera-se de promogao
de jogos de fortuna ou azar, as actividades que visam promover jogos de fortuna ou azar ou
outros jogos em casino, nao havendo uma definicao determinada quais sao essas actividades,
as actividades referidas nesse artigo sdo enumeragdes exemplificativas e nao taxativas. Se o
legislador ndo deu uma definicdo precisa das actividades tipicas da promogéo de jogo, por
consequéncia, quanto fala da actividade desenvolvida no casino pelos promotores de jogo no
art°29°, nao poderia pensar em restringir o seu ambito as actividades tipicas de promogéao de
jogo.

As actividades a que se refere o art°29°, como sendo actividades desenvolvidas no
casino pelos promotores de jogo ou os seus auxiliares, tendo em conta que a fungao
desempenhada pelos promotores de jogo na exploragdo de jogo, deverdo ser entendidas
actividades destinadas a promoc¢ao de jogo ou com conexao com a promogao de jogo.

Posto isso, € momento para analisar se a matéria apurada no presente caso
concreto se enquadra nos pressupostos normativos acima referidos.

Entendemos que entre os Autores e a 12 Ré existem contratos de depésito irregular,
em que a 12 Ré assume a qualidade de depositario.

A promocéo de jogo é, no fundo, através do fornecimento das facilidades, de
transporte, alojamento, alimentagao e entretenimento, com o fim de angariar os jogadores a
jogar em casino.

Alias, ndo € menos verdade que a 12 Ré, como entidade auténoma, podera praticar
negocio juridico com quem quer que seja. Nem se diga que todas as actividades praticadas
por esta constituir actividade de promoc¢ao de jogo.
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Quando o promotor fornecer transporte, alojamento, alimento aos jogadores,
atraindo-os para virem jogar nos casinos das concessionarias, ndo temos duvidas de que
essas actividades fazem parte da promogao de jogo. Mas se o mesmo promotor, por outras
finalidades, fornecer os mesmos servigos ao seu cliente, essas actividades ja ndo poderao ser
entendidas como de promogéao de jogo.

Por esse raciocinio, ndo é qualquer individuo, seja ou nao jogador, que faz algum
depdsito na sala VIP dum casino torna-se automaticamente esse acto como actividade de
promogao de jogo.

Para concluirmos que estamos perante actividade de promogado de jogo, é
necessario indagar em que circunstancia € que o agente proceder ao depdsito.

No caso sub judice, cremos que existem elementos facticos para concluir que os
depositos feitos pelos Autores tém conexdao com a promogao de jogo.

A instalagdo da “Sala VIP YYYY” e da tesouraria autbnoma nessa sala foi
autorizada e consentida pela 3% Ré, tendo por finalidade de os seus clientes poderem
depositar, trocar e levantar fichas de jogo, bem como para providenciar diversas facilidades
aos mesmos.

Desde a transferéncia do saldo para as contas da “Sala VIP YYYY” em Dezembro
de 2013, os Autores levantaram fichas de jogo em numerario ou “junket’” para jogo,
concretamente, em meados de Abril de 2015, 1° Autora e o marido da 22 Autora chegaram a
levantar fichas de jogo no valor ndo superior a HKD$500.000,00 através das duas contas
abertas na “Sala VIP YYYY (B) para jogar na referida Sala VIP.

Sem sombras de duvidas, apostar/ jogar no casino é a actividade tipica do
promotor de jogo, e que seja actividade principal, se nao unica, que interessam as
concessionarias ou subconcessionarias.

Logo, esses depositos feitos pelos Autores nas contas abertas na “Sala VIP YYYY”
tém ligagcao com a actividade de jogo.

Pelo que, por for¢a do disposto do art®29° do R.A. n°6/2002, a 3 Ré na qualidade
de sub-concessionaria, responsabiliza-se por essa actividade praticada pelos seus
promotores de jogo, assumindo, em solidariedade com a 12 Ré, pela restituigdo das fichas de
jogo depositadas nas duas contas abertas na “Sala VIP YYYY” aos Autores.

Nestes termos, julgam-se procedentes os pedidos dos Autores em relagao a 12 e 32
Ré e improcedente em relacao a 22 Ré.

IV) DECISAO

Em face de todo o que fica exposto e justificado, o Tribunal julga parcialmente
procedente a acgao, em consequéncia, decide:

- Absolver a 22 Ré E Promogdo de Jogos — Sociedade Limitada do pedido
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formulado pelos Autores;
- Condenar a 12 Ré A Promogéao de Jogos — Sociedade Unipessoal Limitada e a 32
Ré B, S.A pagar, em solidariedade, ao AutorC a quantia de HKD$58.000.000,00 (cinquenta e
oito milhdes Hong Kong dolares) e a D,HKD$2.000.000,00 (dois milhdes Hong Kong dolares),
acrescidos de juros de mora, a taxa legal, a contar desde a data de 14 de Novembro de 2015.
Custas pelos Autores e 12 e 32 Rés na proporgcao do seu decaimento em 5% e
95%.

Registe e Notifique.

Resulta-se dos autos e das provas testemunhais indicios de que 1?2 Ré deixa a 22
Ré exercer actividade de promogao de jogo na “Sala VIP YYYY(B)”, inobservando as regras
que regulamentam a actividade de promogao de jogo e a concessao de crédito para jogo,
indiciando, eventualmente, ilicitudes administrativas e criminais, assim, extraia certiddo da
sentenga e remeta-as ao D.I.C.J. e ao M°P° para os devidos efeitos.

1B biwsd  ABEBUE e B RO #ORR ¢

- ERE C F D #1455 iy E @R AERATRIIVSTEAF KA REROL » I
FARELL L

- HIERE WS AR — ANERAE KB =4S BRGARAT LUER R )T
[FJE e C f D SZff HKD$58,000,000 Jt. (GEFEATHIEAE ) k HKD$2,000,000 7t (AEFERERIE
HE) - MfhiE = O —Af+—H W HE DU EFHET ERYEEF] 2 -

*

ATRNER I PR & R — RO = ARG R EL B F AT & B 5% SR & S 95% -

GREE MGEAGTRURNSE S S EYYYY BEREETEE T A
o AT A ERE R T N\ GER K BRI E SRER - A TR T RSN AT R
R EHIRC) » SRR E S s M R R R e -

*

AR BRI R G SR A

Ora, como os factos fixados pelo Tribunal recorrido ndo foram

alterados, e, todas as questdes suscitadas pelas partes no processo ja foram
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objecto de analise por parte do Tribunal a quo, com o0s argumentos acima
integralmente reproduzidos, que subscrevemos e sufragamos as posicdes
assumidas.

Nestes termos, € da nossa conclusdo que o Tribunal a quo fez uma
analise ponderada dos factos e uma aplicacdo correcta das normas juridicas
aplicaveis, tendo proferido uma decisdo conscienciosa e legalmente
fundamentada, motivo pelo qual € de manter a sentenca recorrida, salvo 0s

sequintes pontos:

1) - Relativamente ao recurso interposto pela B no que se rerefe a
data em que se iniciou a contagem dos juros (a sentenca fixou a data de
14/11/2015), cremos que se trata de um lapso, porque esta data ndo é
mencionada em nenhum dos factos assentes (hd uma data referida que foi em
14/10/2015), acresce ainda o factor de que os Autores pediram que 0S juros se
vencem a partir da citacdo, obviamente € esta data que deve valer para este
efeito. Assim, rectifica-se esta parte da sentenca recorrida, dando provimento ao

recurso interposto pela B.

2) — Relativamente a 2&questdo levantada pela B no que se refere ao
fundamento legal da sua responsabilidade, o Tribunal recorrido ja procedeu a
uma analise exaustiva sobre esta matéria, cujos argumentos sdo reproduzidos
aqui integralmente para servir de base de fundamentos deste aresto, motivo pelo

qual é de manter a deciséo recorrida.

Concluindo, pelo expendido, julga-se improcedente 0 recurso
interposto pela 12 Ré e parcialmente procedente o recurso interposto pela 32

Ré/B.
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Sintese conclusiva:

| — A ratio legis das normas do artigo 29° do Regulamento
Administrativo n®6/2002, de 1 de Abril, e da al. 5) do artigo 30° do mesmo
Regulamento, visa impdr as concessionarias de jogo um dever especial de
controlar todas as actividades desenvolvidas nos seus casinos pelos promotores
de jogo e administradores e colaboradores destes, visto que as concessionarias
sdo beneficiarias Ultimas destas actividades, razéo pela qual o legislador fala de
“fiscalizar a actividade dos promotores de jogo, nomeadamente quanto ao

cumprimento das suas obrigacoes legais, regulamentares e contratuais”.

Il — Provando-se que a promotora aceitou o depdsito de dinheiro na
conta aberta na sua sala VIP (casino), mas ndo devolveu a quantia depositada,
quando foi interpela pelo seu depositante, e, a concessionaria vem a ser
demandada conjuntamente com a promotora de jogo, a concessiondria €
responsavel solidaria, porque ndo cumpriu o seu dever de fiscalizacdo, pelos
prejuizos decorrentes daquela actividade, nos termos do artigo 29° do citado
Regulamento Administrativo, salvo se a concessiondria provasse que fazia tudo
para cumprir o seu dever de fiscalizaco, mas ndo conseguiu evitar o resultado

danoso sem culpa sua.

* k%

Tudo visto e analisado, resta decidir.

* * *

V -DECISAO
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Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do Tribunal

de 22Instancia acordam em negar provimento ao recurso interposto pela 12

Ré, parcialmente procedente o recurso interposto pela 32 Ré/B,

mantendo-se a sentenca recorrida, salvo as alteracdes abaixo indicadas:

“‘Condenar a 12 Ré A Promog¢dao de Jogos — Sociedade
Unipessoal Limitada e a 3% Ré B, S.A pagar, em solidariedade, ao AutorC a
quantia de HKD$58.000.000,00 (cinquenta e oito milhdes Hong Kong ddlares)
e a D,HKD$2.000.000,00 (dois milhdes Hong Kong délares), acrescidos de
juros de mora, a taxa legal, a_contar da data da citacdo das Rés (data da
primeira citada).

Ordena-se 0 desentranhamento do documento (fls. 500 e

sequintes), cuja juncdo foi pedida pela 12 Ré/Recorrente em sede deste

recurso, com custas incidentais a cargo da mesma, que se fixa em 2 UCs.

*

Mantém-se o demais decidido.

*

Custas pelas Recorrentes, sendo 2/3 a cargo da 12Ré e 1/3 a cargo

da 32Ré.

Reqiste e Notifique.

RAEM, 24 de Fevereiro de 2022.
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Fong Man Chong
Ho Wai Neng

Vencido nos termos do projecto do Acérd&@o por mim apresentado a conferéncia.
Lai Kin Hong
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