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Processo n.2945/2017

(Revisao de Sentenca do Exterior de Macan)

Data : 3/Maio/2018
Requerente A
Requerida B

*

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA
INSTA NCIA DA RAEM:

| - RELATORIO

A, Requerente, de nacionalidade chinesa, identificada nos autos,

vem nos termos dos artigos 1199° e seguintes do CPC propor ACCA O DE
REVISAO E CONFIRMA(;AO DE SENTENCA PROFERIDA POR
TRIBUNAIS DO EXTERIOR DE MACAU contra,

B, Requerida, identificada nos autos, o que faz nos termos e com 0s
seguintes fundamentos:

1. Por sentenga proferida pelo Tribunal Judicial de Vila Real (Extinto) em
Portugal, em 12/12/2011, foi decretado o divorcio entre os aqui requerente e requerida (Doc.
1)

2. Decisao Judicial essa que foi notificada.

3. Sendo que o referido divorcio proveio de demanda da requerida contra o

requerente, que, alias, nao apresentou qualquer contestagao (vide Doc. 1).
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4. Muito embora o aqui requerente tivesse sido devida e regularmente citado
(vide Doc. 1).

5. Da decisdo que decretou o divorcio nao foi interposto qualquer recurso, pelo
que a mesma transitou em julgado em 21/1/2012 (vide Doc. 1).

6. A mencionada sentenca consta de documento cuja autencidade e inteligéncia
nao deve haver dividas, provém de tribunal competente, ndo pode ser objecto de excepgdes,
nao contém decisdo contraria aos principios da ordem publica e ndo ofende as disposi¢des do
direito privado da RAEM (cfr. artigo 1200° do CPC)

7. E competente o Tribunal de Segunda Instancia, salvo o devido respeito, para
apreciacgao do presente pedido, atento o disposto no artigo 36°, alinea 13) da Lei de Bases da

Organizacgao Judiciaria.

Foi oportunamente citada a Requerida, que ndo deduziu qualquer
0posicao.

O Digno. Magistrado do Ministério Publico pronuncia-se no sentido
de ndo se vislumbrar obstaculo a revisdo em causa.

Foram colhidos os vistos legais.

Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

O Tribunal é o competente internacionalmente, em razdo da matéria

e da hierarquia.
As partes sdo dotadas de personalidade e capacidade judiciéria,
dispondo de legitimidade ad causam.

Inexistem quaisquer outras excepcBes ou questbes prévias de que

2017-945-Revisao-Sentenca Estrangeira 3



cumpra conhecer.

111 - EACTOS

Com pertinéncia, tém-se por assentes os factos seguintes (conforme o
teor da sentenca proferida pelo Tribunal Judicial de Vila Real, Portugal, Processo n.°491/09.4TBVRL
— divdrcio sem consentimento do outro cﬁnjuge):

1. A Autora e o Réu casaram no dia 12 de Novembro de 1989, com convencao
antenupcial, na Paréquia de Nossa Senhora de Fatima, concelho de Macau.

2. A Autora e o Réu tém 3 filhos menores, C, nascida em Macau, em 15de
Dezembro de 1990, D, nascida em Macau, em 22 de Dezembro de 1991 e E, nascido na
freguesia de Lordelo, concelho de Vila Real, em 11 de Novembro de 2000.

3. A Autora e o Réu sao proprietarios do Prédio Urbano sito na XXXX, descrito
na Conservatéria do Registo Predial de Vila Real sob o numero XXX, a qual é a casa de
morada de familia e cujo uso a Autora ja requer que |Ihe seja atribuido.

4. Uma vez que nela habita com os filhos do casal, ndo tendo outra residéncia, e
sendo certo que o Réu dela ndo necessita uma vez que tem residéncia em Macau.

5. A Autora e o0 Réu, vivem separados desde Outubro de 2003, data em que o
Réu decidiu regressar a Macau, onde ficou por largo periodo, tendo feito uma primeira visita a
Portugal para ver os filhos apenas em Abril de 2006, ou seja 2 anos e meio depois da
separagao.

6. Nessa altura foi evidente para o casal que nao retomariam a vida conjugal,
decisdo que tomaram, em face da deterioragcdo da relagcido, tendo o Réu apds essa visita
regressado novamente a Macau.

7. Cerca de 2 anos depois, o réu esteve novamente em Portugal, em Julho de
2008, mais uma vez para ver os filhos, regressando em seguida a Macau, mantendo-se a

separagao do casal.
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8. Desde aquela altura que entre A Autora e o Réu inexiste comunhao de leito,
nao partilham refeigbes, nem quaisquer outras actividades familiares, ndo dividem
rendimentos nem despesas, vivendo vidas completamente separadas.

9. Nas duas Unicas visitas que o Réu fez a Portugal desde 2003 (Abril 2006 e
Julho 2008), fé-lo exclusivamente com o intuito de ver os filhos, nao havendo da sua parte
nem da da autora qualquer intengcéo de retomar a vida conjugal.

*

O Direito Aplicavel:

- De harmonia com o disposto no artigo 1781 al. a) do C. Civil, na redacgao da
lei n.° 61/2008, de 31-10, &€ fundamento do divorcio sem consentimento de um dos cénjuges a
separacao de facto por um ano consecutivo.

- De harmonia com o disposto no artigo 1782°, n.° 1 do Cdédigo Civil, ha
separagao de facto, quando nao existe comunhao de vida entre os cdnjuges e ha da parte de
ambos, ou de um deles, o propésito de ndo a restabelecer.

Compulsada a matéria de facto dada por assente constata-se que na presente
acgao se verificam os pressupostos para o decretamento do divércio com base na separagao
de facto, porquanto autora e réu encontram-se separados de facto desde Outubro de 2003,
nao existindo entre autor e réu qualquer comunhao de vida, desde casa, cama, habitagao,
bem como nao existe o propdsito por parte da autora de restabelecer a vida em comum com o

réu.

Atento o facto da A. viver com os filhos na casa de morada de familia ndo tendo

outra residéncia sera de atribuir o uso da mesma a autora.

*

Atento todo o exposto profere-se a seguinte:
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DECISAO
Julga-se a presente acgio procedente e decreta-se o divorcio entre B e A,
declarando-se, em consequéncia, dissolvido o casamento que existe entre autora e réu.

Atribui-se o uso da casa de morada de familia a Autora, até a partilha dos bens.

*

Custas pelo Autora e Réu, na mesma proporgao, atento o facto do divércio na

separagao de facto.

Registe, notifique e, oportunamente, dé cumprimento ao disposto nos artigos 78°

e 79°, n°s 1 e 2 do Cddigo de Registo Civil.

* * %

11 - EUNDAMENTOS

1. O objecto da presente accéo € a revisdo de sentenca proferida em

processo de divorcio pelo Tribunal Judicial de Vila Real, Portugal, de forma a
produzir aqui eficécia. A decisdo do objecto passa necessariamente pela anélise
das seguintes questdes:

- Requisitos formais necessarios para a confirmacao;

- Colisdo ou ndo com matéria da exclusiva competéncia dos
Tribunais de Macau:

- Compatibilidade com a ordem publica;

2. Prevé o artigo 1200°do C. Processo Civil:
“1. Para que a decisdo proferida por tribunal do exterior de Macau sefa
confirmada, é necessaria a verificacao dos seguintes requisifos:

a) Que ndo haja duvidas sobre a autenticidade do documenfo de que consfe a
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decisdo nem sobre a inteligibilidade da decisdo,

b) Que tenha transitado em julgado segundo a lei do local em que foi proferida;

¢) Que provenha de tribunal cuja competéncia ndo tenha sido provocada em
fraude a lei e ndo verse sobre maléria da exclusiva competéncia dos tribunais de Macau;,

d) Que ndo possa invocar-se a excepgado de lifispendéncia ou de caso julgado
com fundamento em causa afecta a tribunal de Macau, excepto se foi o tribunal do exterior de
Macau que preveniu a jurisdi¢do,

e) Que o réu tenha sido regularmente citado para a acgdo, nos termos da lei do
local do tribunal de origem, e que no processo tenham sido observados os principios do
contraditorio e da [gualdade das partes,

) Que ndo confenha decisdo cuja confirmagdo conduza a um resulfado
manifestamente incompativel com a ordem publica.

2. O disposfo no numero anterior é aplicavel a deciséo arbitral, na parte em que o

puder ser.”

Com o Codigo de Processo Civil (CPC) de 1999, o designado
privilégio da nacionalidade ou da residéncia - aplicacdo das disposices de
direito privado local, quando este tivesse competéncia segundo o sistema das
regras de conflitos do ordenamento interno - constante da anterior al. g) do
artigo 1096° do CPC, deixou de ser considerado um requisito necessario,
passando a ser configurado como mero obstaculo ao reconhecimento, sendo a
sua invocacdo reservada a iniciativa da parte interessada, se residente em
Macau, nos termos do artigo 12029 n?2 do CPC.

A diferenca, neste particular, reside, pois, no facto de que agora é a

parte interessada que deve suscitar a questdo do tratamento desigual no foro

2017-945-Revisao-Sentenca Estrangeira 7



exterior & RAEM, facilitando-se assim a revisdo e a confirmacdo das decisfes
proferidas pelas autoridades estrangeiras, respeitando a soberania das outras
jurisdicOes, salvaguardando apenas um nucleo formado pelas matérias da
competéncia exclusiva dos tribunais de Macau e de conformidade com a ordem
publica.

Nao se conhecendo do fundo ou do mérito da causa, na revisdo
formal, o Tribunal limita-se a verificar se a sentenca estrangeira satisfaz certos
requisitos de forma e condicBes de regularidade’, pelo que ndo ha que proceder
a novo julgamento tanto da questdo de facto como de direito.

*

3. Vejamos ent&o os requisitos previstos no artigo 1200°do CPC.

Autenticidade e inteligibilidade da deciséao.

Parece ndo haver duvidas de que se trata de um documento auténtico
devidamente selado, certificando-se uma decisdo judicial, proferida em
12/12/2011 (que transitou em julgado em 31/01/2012) pelo Tribunal Judicial de
Vila Real, Portugal, num processo de divorcio litigioso, proposto pela
Requerida contra o seu marido, ora Requerente, por ruptura conjugal e
impossibilidade de recuperacdo do convivio e harmonia entre o casal, em
particular no que respeita a parte decisoria - dissolucdo do casamento -, sendo
certo que é esta que deve relevar.?

4. Quanto aos requisitos relativos ao transito em julgado,
competéncia do tribunal do exterior, auséncia de litispendéncia ou de caso

julgado, citacdo e garantia do contraditério, dispbe o artigo 1204°do CPC:

1 - Alberto dos Reis, Processos Especiais, 2% 141; Proc. n 104/2002 do TSI, de 7/Nov/2002
2 - Ac.ST]de21/12/65 BM] 152, 155
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“O tribunal verifica oficiosamente se concorrem as condigoes indicadas nas
alineas a) e f) do artigo 1200° negando também oficiosamente a confirmagdo quando, pelo
exame do processo ou por conhecimento derivado do exercicio das suas fungdes, apure que
falta algum dos requisifos exigidos nas alineas b), c), d) e e) do mesmo preceito’.

Tal entendimento ja existia no domiio do Cédigo anterior?,
entendendo-se que, quanto aqueles requisitos, geralmente, bastaria ao
requerente a sua invocacao, ficando dispensado de fazer a sua prova positiva e
directa, j& que 0s mesmos se presumiam®.

E este, igualmente, o entendimento que tem sido seguido pela
Jurisprudéncia de Macau.’

Ora, nada resulta dos autos ou do conhecimento oficioso do Tribunal,
no sentido da ndo verificacdo desses requisitos que assim se tém por
presumidos.

5. Jaa matéria da competéncia exclusiva dos Tribunais de Macau
esta sujeita a indagacéo, implicando uma analise em funcéo do teor da deciséo
revidenda, a luz, nomeadamente, do que dispde o artigo 20°do CC:

"A competéncia dos tribunais de Macau é exclusiva para apreciar:

a) As acgoes relativas a direifos reais sobre imoveis situados em Macau

b) As acgbes destinadas a declarar a faléncia ou a insolvéncia de pessoas

colectivas cuja sede se encontre em Macau.”

Ora, facilmente se observa que nenhuma das situaces contempladas

3 - cfr. artigo 11012 do CPC pré-vigente

4 - Alberto dos Reis, ob. cit, 163 e Acs do ST] de 11/2/66, BM], 154-278 e de 24/10/69, BM], 190-275

5 - ¢frr Ac. TS] de 25/2/98, C], 1998, 1, 118 e jurisprudéncia af citada, Ac. TSI de 27/7/2000, C] 2000, II, 82,
15/2/2000, €] 2001, 1, 170, de 24/5/2001, C] 2001, 1, 263 de 11/4/2002, proc. 134/2002 de 24/4/2002,

entre outros
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neste preceito colide com o caso sub judice, tratando-se aqui da reviséo de um
divorcio requerido apenas por um dos cOnjuges e ndo contestado pela outra
parte.

6. Daordem publica.

N&o se deixa de ter presente a referéncia a ordem publica, a que
alude o art. 2739 n22 do C. Civil, no direito interno, como aquele conjunto de
“normas e principios juriicos absolutamente imperativos que formam os
quadros fundamentais do sistema, pelo que sdo, como tais, inderrogaveis pela

e e 6
vontade dos individuos.”

E se a ordem publica interna restringe a liberdade individual, a
ordem publica internacional ou externa limita a aplicabilidade das leis
exteriores a Macau, sendo esta ultima que relevara para a analise da questéo.

No caso em apreco, em que se pretende confirmar a sentenca que
decretou o divorcio entre o ora requerente e a sua ex-esposa, ndo se vislumbra
que haja qualquer violacdo ou incompatibilidade com a ordem publica de
Macau.

Alias, sempre se realca que o nosso direito substantivo prevé a
possibilidade de divorcio, quando o casamento chegou a um ponto em que ja
ndo é possivel continuar, por comprovada intencdo, munida por um ou dois,
de dissolucéo da sociedade conjugal

Observa-se que a casa de morada da familia foi entregue a Requerida
e 0s bens a partilhar serdo feitos noutro processo, conforme 0 que consta da

sentenca, objecto do pedido de reviséo.

6 -Jodo Baptista Machado, Li¢des de DIP, 1992, 254
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O pedido de confirmacéo de sentenca do Exterior de Macau néo
deixara, pois, de ser procedente.

Tudo visto, resta decidir.

V-DECISAO
Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do

Tribunal de 22 Instancia acordam em conceder a revisao e confirmacdo a

deciséo proferida pelo Tribunal Judicial de Vila Real (Extinto) no Processo n.°
491/09.4TBVRL, em 12 de Dezembro de 2011 (que transitou em julgado em

31/01/2012), que decretou o divorcio entre o Requerente A e a Requerida B.

*

Custas pelo Requerente.

Reqiste e Notifique.

RAEM, 3 de Maio de 2018.
Fong Man Chong
Ho Wai Neng

José Candido de Pinho
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