Processo n.2924/2020

(Autos de recurso em matéria penal)

Relator: Fong Man Chong
Data : 1deJulhode 2021

ASsSUNtos:

- Erro notdrio da apreciacdo da prova e conviccdo do julgador

SUMARIO:

| - No viio do erro notério da apreciacdo da prova, esta em causa,
ndo o contetido da prova em si, nomeadamente o que foi dito no depoimento
ou nas declaracOes prestadas, cujo teor se aceita, mas a utilizacdo que foi
dada a prova objecto de apreciacdo, no sentido de a mesma suportar a
demonstracdo de um determinado facto.

Il — Quando o Tribunal a quo elencou as razdes da valoracdo que
efectuou, identificando a prova testemunhal que relevou na formacgéo da sua
conviccdo e indicando os aspectos de tal prova que conjugadamente o
levaram a concluir no sentido de considerar demonstrada a factualidade
impugnada, bem como assinalando de forma logica e racional os
fundamentos que, no seu entendimento, justificam a credibilidade
reconhecida aos depoimentos das testemunhas e retiram relevancia

probatdria aos depoimentos das mesmas ouvidas em audiéncia e aos
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documentos juntos, ndo hé erro na apreciacao de provas.

I11 - Se o tribunal aplica uma pena de prisdo n&o superior a 3 anos,
tem sempre de apreciar fundadamente a possibilidade de suspender a
respectiva execucdo, pelo que ndo pode deixar de indagar a verificagdo das
respectivas condigdes (prognose e necessidade de prevencdo) e exarar 0
resultado dessa indagacéo, decidindo em conformidade. O juizo de prognose
favoravel ao arguido, para o qual conjugadamente concorrem 0S
pressupostos indicados no art. 43.°do CPM, tera como ponto de partida o
momento da decisdo, e ndo a data da pratica do crime. Para o efeito, deve
ter-se a esperanca de que o arguido, em liberdade, adira, sem quaisquer

reservas, a um processo de socializacdo.

O Relator,

Fong Man Chong
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Quid Juris?
Apreciando:

Dispbe o artigo 402° do CPPM que a motivagdo enuncia
especificamente os fundamentos do recurso e termina pela formulacdo de
conclusdes, deduzidas por artigos, em que o Recorrente resume as razdes do
pedido.

Constitui entendimento constante e pacifico que o &mbito dos recursos
é definido pelas conclusdes formuladas na motivacdo, as quais delimitam as

questdes que o tribunal ad quem tem de apreciar, sem prejuizo das que sejam
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de conhecimento oficioso

Atentas as conclusbes apresentadas, que traduzem de forma
condensada as razdes de divergéncia do Recorrente com a decisdo
Impugnada, sdo as seguintes as questdes a decidir:

1) - Vkio da notificacdo dos actos processuais ao 2°
arguido/Recorrente;

2) - Erro notdrio na apreciacao da prova e incorrecta decisdo proferida
sobre a matéria de facto constante dos artigos 1° 29 6° e 11° (factos
provados);

3) — Excesso da pena concretamente determinada e merecimento da
suspenséo da execucéo da pena aplicada.

*

Comecemos pela primeira questao.

12 questdo: Vicio da notificacdo dos actos processuais ao 2°

arquido/Recorrente:

O Recorrente/2°arguido veio a alegar a invalidade da notificacdo do
despacho que designou a data de julgamento, defendendo que, quando a
respectiva carta foi devolvida por endereco incompleto, devia contactar-se
com ele por telefone que tinha deixado nos autos ou por outros meios que
pudessem levar ao seu conhecimento o respectivo conteddo (ex. pedir ao seu
mandatario para fornecer dados mais completos sobre a morada do 2°
arguido), ndo assim ter agido, gerou-se uma invalidade que contamine com a
deciséo final, porque foi privado o seu direito de comparéncia na audiéncia
de julgamento.

Ora, salvo 0 melhor respeito, ndo acompanhamos este raciocinio,
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visto que:

1) - Contactar por telefone ou pedir dados mais completos da
morada do arguido ndo séo meios legalmente impostos, poderia lancar-se
mao destes meios complementares, caso se entendesse conveniente;

2) - O mais importante é que a formalidade essencial que o legislador
manda foi cumprida: notificacdo do arguido por éditos!

3) - Mais, uma vez que o arguido tem advogado constituido, em
nome da boa colaboragdo com a justica, este devia comunicar o arguido e
transmite as informagdes Uteis ao Tribunal, pena € que tal ndo aconteceu.

4) - Neste ponto, a Digna. Magistrado do MP junto do Tribunal de 12
instancia teceu as seguintes consideragoes:

1. BRERBHBE, (FFEFRAER) £ 295 %EIFTRE, BEE
HEERRH A B, SHEIEME, FARNKRREESE 100 /42 o)1 b)
EREET, RIEBHIPMAET RERZNEAAEE, F b)EEBHETHGE
BHERZ.

2. AR, —WMEREEERMR, LFRAG 2HIR)ERRM, HE
HEAAELERBH, FEABIFHFRBRNEANET. ¥ ERAESE
HIRBAE I REAENIELERE 181 BR LHFRASNRINERRER
SRIERMIETIBH,

3. EHFEE, BHBREHHRE, REZMIIKREF. HFIRAR
BERABAREULRABVE THERBEMEINZBENEORHAR
HEHBEREE, TERE

4. FBPIFRFFIERER, B2 (FISEEREAER) 28 295 5% 3 RRATRAIZEX
FIB A R S URER S B AANESFHGR(E, #EE 100 1458 5 3k b IRBRASEER
ERMNRE Eamif, ERERERNIR EAREREBHFER—
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5. B3R E (FIEREAEM) 2 100 & a)F0 b)IER EMEMIEL @
H, GILEBRTEARR, REXGCERE (FISEIREAEE) 55 100 1% c IBE
RNAREHEEREER, —VEREAERE.

Subscrevemos sem_reserva esta agumentacdo e em conjugacio

com 0s argumentos por nds acima produzidos, é de julgar improcedente

0 recurso nesta parte, por manifestamente infundado.

*

Prosseguindo,
Passemos a ver a segunda questéo:

2) - Erro notério na apreciacdo da prova e incorrecta decisdo

proferida sobre a matéria de facto constante dos artigos 1© 2°6°e 11°

(factos provados):

Como é sabido, a decisdo sobre a matéria de facto é susceptivel de ser
sindicada nos termos do disposto no artigo 400.6, n.°2 do CPPM.

No presente caso, 0 Recorrente faz assentar a sua posicdo no
normativo citado, ao invocar que a decisdo quanto a matéria de facto provada
enferma do viio previsto no artigo 400.92-c) do CPPM e ao impugnar
factualidade provada que no seu entendimento ndo é sustentada pela prova
produzida nos autos e que indica na motivacdo do recurso que interpds.

Estdo em causa 0s seguintes factos considerados provados pelo
Tribunal recorrido:

—BIL B AESHRESN CEESNEREAAEL, EHICA
— BRI B 3%t

N

3. B —HILBAXSBRESNESEEUACHRER / —ERBS
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Tal como os restantes vicios elencados no citado normativo, o erro

notdrio na apreciacdo da prova deve resultar do texto da deciséo recorrida,
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por si ou conjugada com as regras da experiéncia comum, ndo podendo, pois,
estender-se a outros elementos, nomeadamente que resultem do processo,
mas que ndo fagam parte da decisdo (Cf. Germano Marques da Silva, op. cit,
pag.324, e Simas Santos e Leal-Henriques, op. cit,, padgs.84-85).

Neste contexto, conforme se assinala no Acorddo do STJ de
20-04-2006, citado aqui em nome do Direito Comparado, 0 erro notério na
apreciacdo da prova previsto na alinea c¢) do referido normativo “consiste em
o tribunal ter dado como provado ou ndo provado determinado facto, quando a
concluséo deveria manifestamente ter sido a contréria, j& por forga de uma
incongruéncia logica, ja por ofender principios ou leis formulados cientificamente,
nomeadamente das ciéncias da natureza e das ciéncias fisicas, ou contrariar principios
gerais da experiéncia comum das pessoas, ja por se ter violado ou postergado um

. ;o ;o i o
principio ou regra fundamental em matéria de prova’. Aresto proferidono processo n.°06P363 e

disponivel na Internet em <http://www.dgsi.pt>.

No vicio do erro notério estd em causa, ndo o conteldldo da prova em si,

nomeadamente o que foi dito no depoimento ou nas declaracfes prestadas,

cujo teor se aceita, mas a utilizacdo que foi dada a prova objecto de

apreciacdo, no sentido de a mesma suportar a demonstracdo de um
determinado facto.

In casu, o Recorrente/arguido sustenta que o Tribunal a quo incorreu
no referido erro quando deu como provados os factos constantes dos artigos
19 29 6°e 11°dos Factos Assentes da sentenca recorrida, por ser notorio que,
face a prova testemunhal produzida e aos documentos constantes dos autos,
existe uma clarisima duvida razoavel de que o 2°arguido praticou a conduta

de que foi acusado pela qual foi condenado, consubstanciada na apropriacéo
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da quantia da ofendida, sendo que tal factualidade devia considerar-se como
ndo provada, na optica do Recorrente/2°arguido.

Para tanto transcreve os segmentos dos depoimentos produzidos em
audiéncia de julgamento que, no seu entendimento, sustentam o desacerto da
decisdo tomada quanto a matéria de facto, sendo tal prova a base para a
verificacao do vicio decisorio que diz existir relativamente a factualidade dos
dos artigos 19 29 6°e 11°dos Factos Assentes da sentenca recorrida.

Verifica-se, pois, que ao suscitar o apontado erro notdrio na
apreciacdo da prova, o Recorrente se ancora, no essencial, em fundamentos
que extravasam os limites da sindicancia prevista no citado artigo 400.° do
CPPM, remetendo para um juizo sobre a valoracdo da prova produzida em
audiéncia feita pela 1.2instancia.

Ainda assim, sempre se dira que da andlise do texto da decisdo
recorrida, em conjugacdo com as regras da experiéncia comum, ndo se

detecta qualquer erro ostensivo que evidencie o desacerto da opcdo tomada

guanto a matéria que o tribunal considerou provada.

Com efeito, na fundamentacdo quanto a matéria de facto dada como
assente, acima transcrita, o Tribunal a quo elencou as razdes da valoragéo
que efectuou, identificando a prova testemunhal que relevou na formacéo da
sua convicgao e indicando os aspectos de tal prova que conjugadamente o
levaram a concluir no sentido de considerar demonstrada a factualidade
impugnada, bem como assinalando de forma logica e racional os
fundamentos que, no seu entendimento, justificam a credibilidade
reconhecida aos depoimentos das testemunhas e retiram relevancia

probatoria aos depoimentos das mesmas ouvidas em audiéncia e aos
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documentos juntos.

Por isso, a credibilidade e o valor que a 1.2instancia atribuiu a certas
declaracbes, depoimentos e provas documentais, na medida em que se
inscrevem num resultado de imediacao sujeito a livre apreciacdo, s6 deverdo

ser objecto de censura pelo Tribunal de recurso, quando ficar demonstrado

que a opcao tomada viola as regras da experiéncia comum (ou seja, que

exprimem o que sucede na maior parte dos casos sendo, mais precisamente,
regras extraida de casos semelhantes) consideradas validas e legitimas dentro
de um determinado contexto historico e juridico e, portanto, dotadas de
razoabilidade.

Temos, assim, que, do quadro descrito na motivacdo quanto a matéria
de facto provada e do teor global da deciséo recorrida, ndo se verifica
qualquer erro na valoracéo probatoria resultante da violacdo das regras da
experiéncia comum que seja patente aos olhos de qualquer observador que 1é
a decisdo, pelo que forgoso se torna concluir que a sentencga recorrida néo
padece do viio de erro notério na apreciacdo da prova invocado pelo
Recorrente.

Pelo expendido, julga-se improcedente a impugnacdo da matéria

em causa, mantendo-se a versao factual fixada pelo Tribunal recorrido,

improcedente igualmente a argumentacdo da existéncia de erro na

apreciacdo de provas.

Passemos a ver a terceira questao.

3) — Excesso da pena concretamente determinada e merecimento

da suspensdo da execucdo da pena aplicada:
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Do quadro factual assente acima transcrito, € de concluir que o 2°
arguido tem uma participagdo menos activa do que o 1°arguido, mas como o
Tribunal recorrido afirmou que os dois intervieram nos factos em pé de
igualdade, razdo pela qual ndo mexemos as penas concretamente fixadas,
mas ao nivel da execucdo das mesmas, parece-nos que se justifica um
tratamento diferente, pois, sé os seguintes 4 factos imputados do 2°arguido:

“(..)
11.
EWEANEEESHFHFE—HILRIRNER (RIEH TFL 12 K 45
7). BILERBE—HIPEMRE, AIERBSHEAUNESRERAIN
ME—RIPN ERRSBE =+ NETH DARBF ORI 7 HEK (2RE

VAN

R
=26 ANES, HNERATEERERHHAE).

12.
MAHIEEE LR ITANBREEESERESNEERRGHE T T
F(ZRENERE 23 BEE 26 ENARIERER ANERATEERE
RHHAZF) .

EHILFELRBE-TNETEEHRILES.

B HTFX 166 9% MAIL—S~&RPIEREISEeE R 7R
T (2REEREICERE 17T B, 20 BEEE 21 HRNENRLR, HENA
BAEAETETHEFEATHE),
(.)”

Se o tribunal aplica uma pena de prisdo ndo superior a 3 anos, tem
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sempre de apreciar fundadamente a possibilidade de suspender a respectiva
execucdo, pelo que ndo pode deixar de indagar a verificacdo das respectivas
condigdes (prognose e necessidade de prevencdo) e exarar o resultado dessa
indagagéo, decidindo em conformidade.

O juizo de prognose favordvel ao arguido, para o qual
conjugadamente concorrem 0s pressupostos indicados no art. 43.°do CP, tera
como ponto de partida 0 momento da decisdo, e ndo a data da pratica do
crime. Para o efeito, deve ter-se a esperanca de que o arguido, em liberdade,
adira, sem quaisquer reservas, a um processo de socializacao.

Neste ponto, afirmou-se (cita-se aqui em nome do Direito
Comparado):

| - A pena em caso algum pode ultrapassar a medida da culpa, mas é
muito dificil, na falta de um padrao disponivel, "medir" a culpa de quem pratica
factos criminalmente repreensiveis.

Il - O juizo de culpa releva, assim, necessariamente, da intuicdo do
Julgador, acessorada pelas regras da experiéncia.

Il - Como juizo de valor, € um juizo de apreciagdo que enuncia 0 que as
coisas valem aos olhos da consciéncia e o que deve ser do ponto de vista da
validade l6gica e da moral ou do direito, este fornecido pela puni¢do prescrita
para o facto.

VI - A prevencdo geral, dita de integracao, tem por funcdo fornecer uma
moldura de prevencgao, cujo limite € dado, no maximo, pela medida Optima da
tutela dos bens juridicos, dentro do que é consentido pela culpa, e, no minimo,
fornecido pelas exigéncias irrenunciaveis da defesa do ordenamento juridico.

V - Cabe a prevencgao especial encontrar o "quantum” exacto da pena,
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dentro dessa funcado, que melhor sirva as exigéncias da socializacgo. (ac. ST] de
10 de Abril de 1966; CJ, Acs. do STJ, IV, tomo 2, 168);

A comparacdo das penas aplicadas aos dois arguidos pela préatica dos
mesmos crimes ndo constitui principio legal a atender para a sua fixacéo.
Sera assim a culpa com que cada um deles agiu que determinard a medida
concreta da pena a aplicar.

Pelo que, tendo em conta a participacdo do 2° arguido e a culpa

revelada nos factos (menos intensa) a pena aplicada ao 2°arguido/Recorrente

podera ser suspensa na sua execucdo durante 3 anos, desde gue Sse prove que,

no prazo de 6 meses, contados a partir do transito em julgado desta decisdo,

seja feito 0 pagamento da indemnizacdo total a ofendida ou seja oferecida a

respectiva garantia legalmente admissivel, incluindo os juros moratorios.

*

Sintese conclusiva:

| - No vicio do erro notério da apreciacdo de provas, esta em causa,
ndo o contetido da prova em si, nomeadamente o que foi dito no depoimento
ou nas declaracOes prestadas, cujo teor se aceita, mas a utilizacdo que foi
dada a prova objecto de apreciacdo, no sentido de a mesma suportar a
demonstracdo de um determinado facto.

Il — Quando o Tribunal a quo elencou as razbes da valoracdo que
efectuou, identificando a prova testemunhal que relevou na formacgéo da sua
conviccdo e indicando os aspectos de tal prova que conjugadamente o
levaram a concluir no sentido de considerar demonstrada a factualidade
impugnada, bem como assinalando de forma l6gica e racional os

fundamentos que, no seu entendimento, justificam a credibilidade
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reconhecida aos depoimentos das testemunhas e retiram relevancia
probatoria aos depoimentos das mesmas ouvidas em audiéncia e aos
documentos juntos, ndo hé erro na apreciacao de provas.

[11 - Se o tribunal aplica uma pena de prisdo ndo superior a 3 anos,
tem sempre de apreciar fundadamente a possibilidade de suspender a
respectiva execucao, pelo que ndo pode deixar de indagar a verificagcdo das
respectivas condigdes (prognose e necessidade de prevencdo) e exarar 0
resultado dessa indagacéo, decidindo em conformidade. O juizo de prognose
favoravel ao arguido, para o qual conjugadamente concorrem 0S
pressupostos indicados no art. 43.° do CP, terd como ponto de partida o
momento da decisdo, e ndo a data da pratica do crime. Para o efeito, deve
ter-se a esperanca de que o arguido, em liberdade, adira, sem quaisquer

reservas, a um processo de socializacdo.

*

Tudo visto e ponderado, resta decidir.

*
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