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1. Por sentenc¢a condenatoria, o ora Recorrente A foi condenado pelo Tribunal 2 guo na pena
de multa de MOP30,000.00 (trinta mil patacas---) pela pratica de contravencdo de
“conducdo sob influéncia de alcool” p.p.p. artigo 96.° n.° 4 alinea 2) da Lei de Transito
Rodoviario (doravante designada por LTR) e na pena acessoria de inibi¢io de condugio
durante 24 meses - cfr. fls. 69 e v. dos presentes autos;

2. Inconformado com a douta decisdo, por considerar que existe um erro notorio, por parte
do Tribunal & guo, na apreciagao da prova;

3. Erro este, foi por ter considerado que o ora Recorrente tinha conduzido o veiculo
MT-XX-XX, sob influéncia de alcool, para o local onde foi abordado pelo agente de
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policia, simplesmente pelo facto de o ter acelerado duas vezes “a seco” (sem velocidade) o
seu veiculo MT-XX-XX;
Sempre com o devido respeito, considera o ora Recorrente que a convic¢do formulada pelo
Meritissimo Juiz do Tribunal a guo, violou manifestamente as regras de experiéncia, uma
vez que, tinha utilizado uma prova que nio tinha o minimo sentido (as duas aceleracoes “a
seco” do vefculo MT-XX-XX) para dar como provado que o ora Recorrente tinha
conduzido, sob influéncia de lcool, este mesmo veiculo;
Na medida em que, segundo as regras de experiéncia, uma aceleragdo “a seco” de um
veiculo nio significa necessariamente um acto de conducio ou uma consequéncia natural,
necessaria e/ou imediata do mesmo;
Ap6s das duas sessGes de audiéncia e de julgamento, e tendo ouvido as declaracées do ora
Recorrente, o depoimento das testemunhas e feita a analise dos documentos que constam
nos autos, o Merit{ssimo Juiz do Tribunal @ guo, considerou como provado que o ora
Recorrente tinha conduzido o seu veiculo MT-XX-XX, pelo facto de o ter encontrado
sentado dentro do veiculo, com motor ligado, e ter acelerado duas vezes “a seco” (sem
velocidade), junto na intercepcdo entre a Avenida de 24 de Junho e Rua de Cidade de
Coimbra, ou seja, no local onde o veiculo encontrava estacionado;
E cuja convicgio se transcreve para todos os efeitos legais: “¥ + it F F LT 0 A A
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cfr. fls. 68 e v. dos presentes autos;
Na audiéncia e de julgamento o ora Recorrente tinha negado a pratica da alegada
contravencao, porque na altura o veiculo MT-XX-XX nido tinha sido conduzido por ele
para o local onde foi abordado pelo agente de Corpos de Seguranca Publica (doravante
designado por agente de PSP), mas sim, pelo seu amigo, a testemunha da defesa, Sr. B;
E tendo explicado ao Tribunal, tal como consta na acta da sentenga, que pas%a a transcrever
para todos os efeitos legais: #iik | ¥ £ 7 FRivd 7 A % “T4p g B 7 5 0 BAL
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presentes autos;

A testemunha B tinha prestado o seu depoimento e tendo assumido que na altura o veiculo
MT-XX-XX tinha sido conduzido por ele, tal como consta na acta da sentenca, que passa a
transcrever para todos os efeitos legais: “%&ﬁ-ﬁ 32014 & 12 % 20 p B & HkkiE 6] F f
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Na audiéncia e de julgamento a testemunha B foi perguntado se as declara¢bes prestadas
perante o Tribunal corresponderia a verdade;

E tendo respondido afirmativamente, mesmo tendo avisado que, uma vez sendo
testemunha e tendo prestado juramento, ndo podia prestar falsas declaragoes;

E para provar a sua credibilidade, a testemunha B solicitou ao Tribunal para investigar
através das imagens das cimaras de vigilincia (CCTV) do Hotel L'atc, instaladas no local
onde o agente de PSP abordou o ora Recorrente, por forma a provar de que foi ele que
conduziu o veiculo MT-XX-XX e nio o ora Recorrente;

Tendo em conta que esta investigacdo ¢é relevantissimo para a descoberta da verdade, mas
nao sabemos a razdo pela qual o Tribunal 2 gu#o nio tinha procedido, tendo apenas
ordenado a recolha das imagens de CCTV do rés-do-chio a 5.° andar do Hotel L'arc - vd
ponto (4). fls. 18 v. dos presentes autos;

E como o Tribunal @ guo nio tinha procedido oficiosamente a referida investigagio, pelo
que o ora Recotrente requereu, no dia 29/05/2015, a recolha das imagens das camaras de
vigilancia do Hotel L'arc, instaladas no local em causa, bem como as das cimaras de

p.4120



722/2015

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

vigilancia instaladas na Esquadra de CPSP, sita na Rua de Cidade de Coimbra, como prova
de que nio foi o ora Recorrente que tinha conduzido o veiculo - vd. os 3 documentos
juntos com o requerimento, fls. 23, dos presentes autos;

Mas o requerimento tinha sido indeferido por douto despacho do Meritissimo Juiz do
Tribunal a guo - vd. fls. 63 dos presentes autos, cujo teor é considerado reproduzido para
todos os efeitos legais;

Sabemos que o Meritissimo Juiz do Tribunal @ g#o ao formar a sua convic¢io, goza o
chamado “principio da livre apreciacdo da prova”, principio este que se encontra previsto
no artigo 114.° do CPP, que dispde o seguinte: “Salvo disposi¢do em contririo, a prova ¢é
apreciada segundo as regras da experiéncia e a livre convicgdo da entidade competente”;

As provas recolhidas nos autos ou tiverem sido produzidas em audiéncia, devem ser
apreciadas a luz das regras de experiéncia e de forma objectiva;

Sempre com o devido respeito e salvo melhor opinido, o ora Recorrente considera que o
Tribunal @ quo aquando apreciava as provas, nio tinha respeitado as regras de experiéncia e
nem tendo apreciadas as mesmas de uma forma objectiva, quer sejam elas recolhidas nos
autos, quer sejam produzidas em audiéncia;

Tal como consta na douta decisdo, o Tribunal « guo concluiu que na data da pratica dos
fados, o ora Recorrente tinha conduzido o veiculo MT-XX-XX, por ter sido encontrado
sentado dentro do veiculo, com motor ligado, e ter acelerado duas vezes “a seco” o veiculo
(“iF Fest s WHRE M F R PILG B REAR 8 MI-XX-XX 603§ L2 5 2
GREESE Al P IR RGP HHE LK F‘ Lo i Fffﬁﬁ%”iﬁ«m&
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A defesa entende que, salvo a devida opinido, este facto, mesmo estando provado, nio é
suficiente para provar que o ora Recorrente tinha conduzido o veiculo para o local onde foi
abordado pelo agente de PSP, na medida em que as regras de experiéncia nio nos diz que a
aceleragdo “a seco” significa um acto de condugio e nem tdo-pouco uma consequéncia
natural, necessiria do mesmo;

Pois, podia acontecer e acontece indmeras vezes que alguém tenha o habito de gostar de
ouvir o som do motor e acelerar “a seco” o veiculo, e esta situagdo ndo se significa
necessariamente uma consequéncia do acto de condugao;

Conforme o depoimento do agente de PSP, n.” 250XXX, este apenas verificou que, na data
da pratica dos factos, o veiculo MT-XX-XX estava estacionado em sentido contrario, junto
na intercepgio entre a Avenida de 24 de Junho e a Rua de Cidade de Coimbra;

E foi precisamente por esta razdo que a testemunha agente ali se deslocou para saber o que
tinha sucedido, e quando se aproximou do veiculo ouviu duas aceleragdes “a seco”;

Em termos facticos a testemunha agente ndo tinha presenciado do acto de estacionamento
do veiculo;

E segundo as declaragbes do ora Recorrente, este tinha sido abordado pela testemunha
agente, poucos minutos ap6s de a testemunha B ter saido do seu vefculo MT-XX-XX, para
ir buscar o casaco que tinha deixado no 5.° andar do Hotel L'arc (“(-+-) BB)#LFF 2 H £
CEB R DA BB - - £ R EAC));

A questio do tempo de estacionamento nao tinha sido questionada pelo Tribunal & guo,
pelo que, podemos considerar que o veiculo ja estava estacionado alguns minutos no local
em causa;

Sendo assim, podemos ainda concluir que tais aceleragbes “a seco”, nio tinha sido
realizadas durante ou mesmo ap6s do acto de estacionamento;

A questdo de aceleragiao “a seco” tinha sido perguntado ao ora Recorrente, mas tendo este
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42.

negado, precisamente porque nunca houve inten¢io de o acelerar;

Pois, também ndo faria sentido nenhum que o ora Recorrente, perante naquela situagiao em
que se encontrava, iria intencionalmente acelerar “a seco” o seu veiculo, mesmo sabendo
que este estava estacionado na via publica em sentido contrario e sobre uma linha continua
amarela, bem como sabendo que existe perto do local uma Esquadra Policial, correndo o
risco de ser multado;

Nio podemos afastar a possibilidade de o ora Recorrente ter pisado, por descuido, no
acelerador do veiculo, aquando estava a procurat o seu telemével 66XXXXX9, dentro do
seu veiculo, inclusivamente no lugar do condutor, uma vez que através das regras de
experiéncia diz nos que estas situagbes podem acontecer com muita probabilidade;

Tendo o ora Recorrente declarado perante o Tribunal  guo que, antes de ter sido abordado
pela testemunha agente, estava dentro do seu veiculo a procurar o seu telemével
66XXXXX9, que tinha desaparecido apds de o ter saido com a testemunha B do Hotel
L'arc;

A tese do desaparecimento do telemével 66XXXXX9 tem uma certa credibilidade, uma
vez que, por um lado, através dos dados fornecidos pela Policia Judiciaria (fls. 41 dos
presentes autos), demonstra, pelo menos, que, desde 03:09:49 a 04:23:20 da madrugada do
dia 21 de Dezembro de 2014, o ora Recorrente nao tinha utilizado o telemével
66XXXXX9 para fazer e/ou receber chamadas telefénicas;

E por outro lado, o Tribunal a guo, apds de ter recebido estes mesmos dados, ndo tinha
levantado mais sobre a questdio de saber se o ora Recorrente estava ou nio de
efectivamente a procurar o seu telemével 66XXXXX9 no lugar do condutor;

Porque, segundo o entendimento do ora Recorrente, estes dados podem servir, para apoiar
a sua tese do desaparecimento do telemével, no momento antes de lhe ter sido abordado
pela testemunha agente;

O ora Recorrente tinha solicitado ao Tribunal z guo para recolher imagens das cimaras de
vigilancia do Hotel L'arc, bem como as da Esquadra Policial, para provar que nio tinha
sido ele a conduzir o veiculo;

Se o ora Recorrente tinha de facto conduzido o veiculo sob influéncia de ilcool, seria
normal que, em termos de bom senso e mesmo para um homem médio, ira solicitar provas
para auto-incriminar?;

Bem como, em termos de bom senso e das regras de experiéncia, a testemunha B ird
prestar falso depoimento no Tribunal, correndo o risco de ser condenado pela pritica do
crime de “falsas declaragGes”, cuja pena maxima pode atingir a 5 anos de prisio efectiva, e
vem solicitar ao Tribunal para investigar através das imagens do CCTV de que foi ele
proprio que tinha conduzido o veiculo em causa?;

Sempre com o devido respeito, considera o ora Recorrente que existe muitas davidas na
convic¢do formulada pelo Tribunal 2 gno, mormente a prova utilizada (a aceleragio “a
seco” do vefculo) para concluir que ele tinha conduzido o vefculo MT-XX-XX, na
madrugada do dia 21 de Dezembro de 2014, sob influéncia de alcool;

Na medida em que, a aceleragdo “a seco”, por si s6, nao se significa, segundo as regras de
experiéneia, um acto de condugdo, nem uma consequéncia natural, imediata e/ou
necessaria do mesmo;

Sempre com o devido respeito, o ora Recorrente considera que existe um erro notorio na
apreciacido da prova por parte do Tribunal a guo, pelo facto de o julgado erroneamente que,
segundo as regras de experiéncia, as duas aceleragbes “a seco” do veiculo é suficiente para
concluir que o ora Recorrente tinha conduzido o veiculo MT-XX-XX;

Pelo que, o ora Recorrente considera que o Tribunal 2 guo, aquando apreciava as provas,
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nio tinha atendido devidamente as regras de experiéncia que o préprio principio de livre
apreciacdo da prova manda o julgador atender;

Sempre com o devido trespeito e salvo melhor opinido, o Tribunal « guo além de ter violado
as regras de experiéncia, violou ainda principio da verdade material, na medida em que
tinha o dever de proceder, mais completa possivel, a uma investigacio das provas, por
forma a conseguir descobrir a verdade matetial e tomar uma boa decisao da causa;

A testemunha B tinha solicitado ao Tribunal a guo para proceder a investigagdo através das
imagens das camaras de vigilincia (CCTV) do Hotel L'arc, instaladas no local onde o ora
Recorrente foi abordado pelo agente de PSP, para provar de que foi ele que conduziu o
veiculo MT-XX-XX e ndo o ora Recorrente;

E o Tribunal a quo em vez de proceder esta investigacdo, para efeitos de descoberta da
verdade material, ordenou apenas a recolha das imagens de CCTV do tés-do-chio a 5.°
andar do Hotel L'arc;

E como o Tribunal 2 guo ndo tinha procedido oficiosamente tal investigacdo, a qual foi
solicitada, o ora Recorrente requereu, no dia 29/05/2015, a recolha das imagens das
camaras de vigilincia do Hotel L' arc, instaladas no local em causa, bem como as das
cdmaras de vigilincia instaladas na Esquadra de CPSP, sita na Rua de Cidade de Coimbra,
como prova de que ndo tinha sido ele que conduziu o veiculo MT-XX-XX;

O requerimento tinha sido indeferido por douto despacho do Meritissimo Juiz do Tribunal
a guo, uma vez que considerou que o local onde se encontrava instaladas as cimaras de
vigilancia solicitadas ndo corresponde ao local da pratica dos factos;

Houve de facto um lapso escrito no auto de noticia, levantado pelo Departamento de
Transito, sobre o local que ocorreu a alegada “contravencio”;

Mas este mesmo lapso tinha sido imediatamente corrigido pelo Tribunal a guo, aquando
estava a inquirit a testemunha agente, durante a segunda sessio de audiéncia e de
julgamento;

A testemunha agente tinha sido perguntado pela defesa, se na entrada de Esquadra Policial
tinha ou ndo instaladas camaras de vigilincia, com a direc¢do apontada para o local
correcto da pratica dos factos, ¢ tendo respondido que existe apenas uma cimara ali
instalada, mas com direc¢do apontada apenas para entrada da Esquadra;

Conforme o documento n.° 1, junto com o requerimento apresentado pela defesa, fls. 23,
dos presentes autos, demonstra claramente que existe mais do que uma cdmara de
vigilancia, instalada na entrada da Esquadra Policial, com a direcgdo apontada para o local
onde ocorreu a alegada “contravencio”;

Sempre com o devido respeito, o Tribunal a guo tinha o dever de proceder oficiosamente a
investigac¢io, ordenando a recolha das imagens da supra-referida cimara de vigilancia;

Bem como, ap6s de o ter tomado o conhecimento do verdadeiro local da pratica da alegada
“contravencio”, teria o dever de ordenar imediatamente a recolha das imagens das camaras
de vigilancia instaladas no Hotel L'arc, conforme os documentos 2 e 3, junto com o
requerimento apresentado pela defesa, fls. 23, dos presentes autos;

Estas imagens sdo pertinentes para a descoberta da verdade material, pelo que o Tribunal «
gno deveria ordenar oficiosamente e de forma imediata a recolha destas provas e nio
aguardar as partes que se venham a requerer;

E como ndo tinha procedido a referida investigacao, visto que esta é relevantissima para a
descoberta da verdade material, o Tribunal @ guo violou manifestamente o principio da
verdade material;

Pelo exposto, o ora Recorrente requer que seja absolvido da contravencio de “condugio
sob influéncia de alcool, p.p.p. artigo 96.° n.° 4 da LTR, com fundamento no erro notério
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na apreciagio da prova por patrte do Tribunal a guo, por ter violado as regras de experiéncia;

57.  Bem como, na violagio do principio da verdade material, pelo facto de nao ter procedido,
mais completa possivel, a uma investigacdao das provas, por forma a conseguir descobrir a
verdade material e tomar uma boa decisao da causa;

58. Caso o Venerando Tribunal de Segunda Instincia entender que existe um erro notdrio na
apreciagio da prova, cometida pelo Tribunal a guo, ¢ se ndo for possivel proceder a
absolvi¢do do ora Recorrente, por havendo ainda ddvidas acerca daquela prova utilizada
pelo Tribunal a guo, para efeitos de condenacio do ora Recorrente da pratica da
contravenc¢io de “conducio sob efeito de alcool”, requeremos, desde ja, a renovacao desta
mesma prova, ao abrigo do disposto no n.° 1 do artigo 415.° do CPP.

V. DA RENOVAGAO DA PROVA

Caso o Venerando Tribunal de Segunda Instancia entender que ha lugar a renovagdo da prova,
requer que seja renovada a prova utilizada pelo Tribunal @ guo utilizou para efeitos de condenacio do ora
Recorrente na pratica de contraven¢io de “condugio sob efeito de dlcool”, p.p.p. artigo 96.° n.° 1
conjugado com o n.° 4 alinea 2) do mesmo artigo da LTR.

Requer que seja renovada esta prova, na medida em que as duas aceleragdes “a seco” (sem
velocidade) do veiculo nio se significam como um acto de condugio e nem tio-pouco como uma
consequéncia natutal, necessétia e/ou imediata desse mesmo acto.

E se uma vez for renovada e chegar a conclusdo de as regras de experiéncia ndo nos diz que a
aceleragio “a seco” (sem velocidade) do veiculo nio significa necessatiamente um acto de condugio e/ou
uma consequéncia necessaria e imediata desse mesmo acto, o ora Recorrente pode ser absolvido da
contravenc¢ao de “conducio sob efeito de alcool”.

Nestes termos, ¢ dos melhores de Direito que a V*s Ex.*s doutamente suprirdo, deve o presente
recurso ser julgado procedente e consequentemente ser absolvido o ora Recorrente da contravengio de
“condugio sob influéncia de alcool”, p.p.p. artigo 96.° n.° 1 conjugado com o n.° 4 alinea 2) do mesmo
artigo da LTR.
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