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I HEXARANT :

1. O presente recurso vem interposto da sentenca que condenou o recorrente por um crime
de “branqueamento de capitais” do artigo 3° n° 2 da Lei n° 2/2006 (foi alterado pela Lei n°
3/2017), sendo condenado a 3 anos de pena de prisdo efectiva.

2. Na sentenca criminal agora colocada em crise, determinou-se que existe concorréncia das
penas condenadas ao recorrente A e das penas condenadas a este Arguido nos autos n°
CR5-17-0008-PSP, perfazendo a condenagdo ao recorrente A na pena tnica de 3 anos e 1
més de prisao efectiva.

3. Entende o ora recorrente que a pena de 3 (trés) anos de prisao efectiva é excessiva, o que
levou através do cimulo juridico com o processo CR5-17-0008-PSP na pena de 3 (trés) anos
e 1 (um) més de prisdo efectiva, desvirtuando, salvo o devido respeito por opinido diversa,
os conceitos adstritos a prevencao geral e especial, insitos no Cédigo Penal de Macau.

4. Na determinacdo da medida da pena a aplicar ao arguido haveria, pois que seguir os
critérios dispostos no artigo 65° do CPM e ponderar, nomeadamente, a intensidade do dolo
(dolo directo), o grau superior ao médio da ilicitude das condutas do arguido e a
gravidade dos crimes cometidos, aqui em apreciacdo, atendendo ao modo de actuagéo de
cada um deles e consequéncias das respectivas condutas.

5. E entendimento dominante na doutrina e jurisprudéncia, quer na R A.EM. quer em
Portugal, que o julgador deve favorecer a aplicacdo de penas ndo privativas da liberdade
em prejuizo das penas privativas da liberdade, atendendo as exigéncias de prevengdo geral
e especial.

6. A politica que estd na base do Cédigo Penal de Macau ndo é uma politica criminal de
Talido, tendo ao invés prosseguir os fins de prevencao especial positiva de reinsercao social
do agente.

7. Uma longa pena efectiva de 3 anos e 1 més de prisao ird necessariamente criar um efeito
anti-socializador, ao contrario do que se pretende considerando as orientacdes doutrinais
que gizaram o C6digo Penal de Macau.

8. Nas operacdes de determinacdo de medida da pena aplicada ao arguido o tribunal a quo
entendeu ser adequada a aplicagdo de 3 anos pela prética de um crime de branqueamento
de capitais;

9. Parece-nos, com o devido respeito, que a pena aplicada em concreto ao Recorrente, peca
pelo seu exagero, considerando as circunstancias em que esse crime ocorreu, e a prova
produzida em audiéncia.

10. Na decisdo de que ora se recorre, o tribunal a quo diz ter atendido as circunstancia
mencionadas no artigo 65° do CPM, porém apenas o fez em termos gerais, sem ter
concretizado quais os elementos praticos e factuais que o levaram a formar a convic¢ao
sobre a pena aplicada.
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O tribunal nédo teve, assim, em consideracdo as condicdes pessoais do recorrente e a sua
situagdo econémica a data da elaboracdo da decisdo condenatéria de que ora se recorre -
elementos esses que devem sempre ser considerados na formagdo da convicgdo do
julgador.

O tribunal considerou que o grau de ilicitude é alto e a intensidade do dolo elevada, e
como tal o tribunal terd atendido aos fins de prevengdo especial positiva, tendo adequado
a pena a sua funcdo ressocializadora.

O recorrente tal como afirmou em audiéncia, ndo sabia a proveniéncia dos montantes,
sendo mesmo absolvido do crime de burla, pelo que, os fins de prevencao especial nédo
serdo realizados tdo s6 pelo estigma que efectivamente uma pena com essa duracao ird
representar na vida do mesmo.

Assim, entende o recorrente que uma pena de 2 anos e 6 meses de prisdo, pela pratica do
crime de branqueamento de capitais, visto ser a primeira vez que o recorrente foi
condenado pela prética de tal crime, responderia de forma eficaz a prevengdo especial e
geral neste caso em apreco.

Perante uma amplitude da medida da pena de 2 anos e 6 meses a 3 anos e 2 meses de
prisao, sendo que no camulo juridico uma pena de prisdo 2 anos e 7 meses responderia
cabalmente, salvo melhor entendimento, para os efeitos da prevencao geral e especial que
norteia o Cédigo Penal de Macau, bem como seria uma resposta cabalmente aceite na
sociedade em que o recorrente esté inserido.

O tribunal a quo deveria ainda ter tido em consideracdo que o arguido se encontra a
trabalhar, pelo que tal significa que estd inserido na comunidade em termos sociais e
laborais, e caso seja sujeito ao cumprimento de pena de prisdo efectiva pelo prazo de um
ano, tal ird influenciar negativamente as sua reinsercao no mercado de trabalho;

Salvo o devido respeito, face ao exposto a pena que foi aplicada ao recorrente é excessiva
e viola o disposto nos artigos 40°, 65° e 71°, n° 1 do Cédigo Penal de Macau (“CPM”),
violando assim a sentenca recorrida o disposto no artigo 400°, n° 1 do CPP, pelo que, em
consequéncia, devera a pena de um ano de prisdo efectiva ser reduzida para seis meses de
prisdo efectiva.

Adicionalmente, sempre que refira que para além da redugdo da pena de prisdo, o
tribunal a quo deveria ter decidido pela suspensdo na sua execugao por estarem reunidos
0s pressupostos para tal, nos termos do disposto no artigo 48° do CPM. Vejamos;

Para aplicacdo do instituto da suspensao da execu¢do da pena deve ser atendido um
requisito formal - pena de prisdo aplicada ndo deve ser superior a 3 anos - o que esta
verificado in casu - e um requisito material, que consiste num juizo de prognose por via
do qual, atendendo a personalidade do agente e as circunstancias do facto, se conclui que
a simples censura do facto e a ameaca de prisao realizam adequada e suficientemente as
finalidades da punigéo.

Na averiguagdo do segundo pressuposto deve o julgador ter em atencdo as exigéncias de
prevencgdo especial e de prevencao geral;

Face a tais pressupostos, tem entendido a jurisprudéncia da R.A.E.M., segundo também
aqui de perto a jurisprudéncia e doutrina portuguesas, que a faculdade do tribunal
determinar a suspensdo da execucdo da pena trata-se de um verdadeiro “poder-dever”,
dentro dos termos e limites constantes dos varios pontos do artigo 48° CPM.

Analisando a decisdo que de que recorre, extrai-se que o tribunal a quo apenas teve em
conta o facto de o arguido ndo ser primario, tendo sido anteriormente condenado por
processos de outra natureza que o dos presentes autos, e que por tal a simples ameaga de
prisdo ndo realizava de forma adequada e suficiente as finalidades da punicao.
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Ora, sucede que a operagdo que devia ter sido levada a cabo pelo Tribunal a quo para
determinar ou ndo da aplicagdo da suspensdo da execucgdo da pena ao ora Recorrente
deveria ter sido mais elaborada e fundamentada, tal como disposto no artigo 48°, n° 1
CPM;
O tribunal a quo limitou-se a referir que o arguido ndo era primadrio, e que havia sido
condenado por crime da mesma natureza em processo anterior - cuja pena, alids, se
encontra suspensa na sua execucao - desconsiderando os restantes aspectos mencionados
na norma juridica;
Sucede que, como bem se explicou o Tribunal de Segunda Instdncia da R.A.E.M., Processo
n°® 321/2010 de 08/07/2010, a existéncia de condenag¢bes anteriores ndo obstam
decisivamente a possibilidade de aplicagdo da suspensdo de execugdo de pena de prisao.
Ademais, o tribunal também nao teve em consideracdo tal entendimento sufragado pelos
tribunais superiores da R.A.E.M., levando em atencdo apenas as condenacdes anteriores, e,
como tal - com o devido respeito pelo presente tribunal, que é muito - formulando um
juizo de prognose pouco prudente.
Mesmo que se diga que a data da decisdao constavam parcos elementos no processo que o
tribunal pudesse utilizar para fundamentar o juizo de prognose em sentido favoréavel, ou
desfavoréavel ao arguido - ou seja, situacdo que sempre geraria uma situagdo de duvida
no espirito do julgador -, a verdade é que perante tal situagdo, ensina a doutrina que, o
julgador se deve abster de desfavorecer o arguido, em virtude da aplicacdo do principio
in dabio pro reo, que requer, em caso de duvida insanédvel, a formulagdo de um juizo de
prognose favoravel ao arguido.
O juizo de prognose a efectuar pelo tribunal reporta-se ao momento da decisdo, e ndo ao
momento da prética do facto, pelo que ndo se deve ter em conta a pendéncia de outros
processos contra o arguido em relagdo aos quais se presume a sua inocéncia.
Deve dar-se uma oportunidade ao recorrente de mostrar a sua eficicia, e em juizo de
prognose acredite-se no seu cumprimento, e na sua fungdo expiadora.
Por tudo o exposto, a sentenga recorrida incorreu num erro de julgamento nos termos do
art.® 400°, n° 1, do CPP, ao ter feito incorrecta aplicagdo dos artigos 40°, 48°, 65° e 71°, n° 1
do Cédigo Penal de Macau (“CPM”).
Em face do que devera esse Venerando Tribunal devera ser condenado unicamente numa
pena de 2 anos e 7 meses de prisdo e suspender a execucdo da pena de prisdo ao
Recorrente, atentos os principios da proporcionalidade, da necessidade e da adequacao
das penas, que apontam que uma pena detentiva efectiva se mostraria in casu
desnecesséria para cumprir as finalidades da punicao.

Termos em que, se requer a V. Exas que se determine a revogacao da sentenca a
quo, devendo a pena de prisdo aplicada ser reduzida em cumulo juridico para 2 anos e
sete e ser suspensa na sua execugao.

2 HEXARWT :
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1. In casu, tendo em conta os factos que se provou ter praticado, os mesmos consubstanciam
um crime de branqueamento de capitais, p. e p. pelo n° 2 do artigo 3° da Lei n° 2/2006,
alterada por Lei n° 3/2017, cabendo “pena de prisdo até 8 anos”.

2. As penas parcelares e a subsequente pena Unica ora aplicadas ao arguido foram ja
suficientemente ponderadas e analisadas pelo Tribunal.

3. Nestes termos, entendemos que o douto acérddo ndo padece do vicio previsto no n° 1 do
artigo 400° do Cédigo de Processo Penal de Macau, ndo violou o disposto nos artigos 40°,
48°,65° e 71°, n° 1, todos do Cédigo Penal de Macua.

Nestes termos, e nos demais de direito devem V. Exas. Venerandos Juizes julgar o
recurso improcedente, com que o 1° arguido A deve cumprir as penas impostas pelo
Tribunal recorrido.

S HEXARWT :

A, ora arguido dos presentes autos, foi condenado, pelo douto acérdao do Tribunal
Colectivo recorrido no dia 04/10/2018, pela pratica, em autoria material e na forma
consumada, de um crime de branqueamento de capitais, e. e p. pelo n° 2 do art.”° 3 da Lei n°
2/2006, alterada por Lei n° 3/2017, na pena de 3 anos de prisdo efectiva.

Em simultaneo, foi condenado, em ctimulo juridico com o Proc. n° CR5-17-0008-PSP, na
pena conjunta de 3 anos e 1 més de prisao efectiva.

Inconformado com a decisdo, vem recorrer para o Tribunal de Segunda Instancia,
invocando violagdo do art. 40, 65,48 e 71 n°1 do C.P.M. e art° 400 n° 1 do C.P.P.M..

Como se sabe que é sempre livre o tribunal para fixar a pena, dentro da moldura penal
de cada crime, atendendo as exigéncias de prevencdo criminal e da culpa do agente,
nomeadamente de todas as circunstancias que, ndo fazendo parte do tipo de crime,
depuserem a favor do agente ou contra ele, nos termos do art’s 40 e 65 do C.P.M..

In casu, como ja foi demonstrado na fundamentacdo da decisdo recorrida, tendo
ponderado todas as circunstancias favordveis ou desfavoraveis ao recorrente, incluindo nao
sendo primario, a atitude de ndo confissdo das factos, e os fins das penas, entendemos que se
configura uma dificuldade da ressocializagdo do recorrente, face a repeticdo da pratica dos
crimes (nos Proc. n° CR2-07-0187-PCC, CR4-12-0077-PSM, CR4-16-0211-PCS, CR3-17-0107-PCS,
CR1-17-0176-PCS e CR4-17-0009-PSP) de trafico de droga, de consumo de droga, de condugédo
sob influéncia de droga e de fuga a responsabilidade, conforme os antecedentes criminais
mencionados no douto acérdao recorrido.

Face a tudo, o Tribunal a quo adoptou por uma pena de 3 anos de prisdo que é inferior
a linha média entre os limites minimo e maximo, ou seja, 1 més e 8 anos, previstos nas normas
juridicas acima referidas.

Pois sdo, sem duvida, prementes as exigéncias de prevencao geral, impondo-se prevenir
a pratica do crime em causa, que se constituem como factores de elevado risco para a
seguranga publica e a paz social.

Entendemos que adequada e justa é a decisdao do Tribunal a quo, relativamente a pena
de prisdo aplicada ao recorrente, ndo havendo espago para de reduzir a pena, tendo em linha
de conta a moldura abstracta da pena prevista para o crime em causa, a culpa do recorrente e
as exigéncias de prevencdo criminal previstas no art.° 65 do C.P.M., bem como a necessaria
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ponderacdo dos fins da proteccdo de bens juridicos e a reintegracdo do recorrente na
sociedade previstos no art.° 40 do C.PM..

Quanto a medida de penas, em ctimulo juridico, entre os presente autos e o Proc. n°
CR5-17-0008-PSP, é completamente aceitavel pela lei uma vez o Tribunal a quo faria decisao
em consideracdo também, em conjunto, dos factos e da personalidade do recorrente, como
requisitado no art.° 71 do C.P.M..

Entendemos, assim, que certo é o entendimento do Tribunal a quo na decisdo relativa a
pena conjunta aplicada ao recorrente, entre 3 anos e 3 anos e 2 meses, em cumulo juridico, a
pena tnica de 3 anos e 1 més de prisdo efectiva ndo é exagerada, por forca do disposto do art.°
71 do C.P.M,, face as circunstdncias ponderadas durante a formulagdo da decisdo recorrida
(cfr. fls. 1017 a 1017v.).

Por tanto, reiteramos que nao assiste, em nossa opinido, razdo ao recorrente, em termos
da medida da pena e da suspensdo da pena, por ndo haver mais espaco que permita reduzir a
medida da pena além da que decidiu o Tribunal a quo, sem lugar para a aplicagdo do art.” 48
do C.P.M..

Pelo exposto, deve ser julgado improcedente o recurso do recorrente A.
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