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1- Na sua contestac¢do, o arguido alegou factos que sdo relevantes para a boa discussdo

da causa e descoberta da verdade material e que foram parcialmente corroborados pelas
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testemunhas e o video constante de fls. 20 a 21, designadamente:

- A porta referida no processo é pesada e tem uma mola para encerramento retardado;

- A porta abre apenas num sentido, no sentido do arguido empurra-se e no sentido da
ofendida puxa-se, conforme melhor se alcanca das fotografias que ora se juntam e se ddo por
integralmente reproduzidas - Doc. 1 e 2;

- A porta é opaca e pesada;

- Existe, no lado da porta que se empurra, na parede (fora), um aparelho eletrénico onde
tém de se passar o cartdo magnético (cartdo de trabalhador) para a abertura da porta;

- Ao passar o cartdo magnético, o aparelho emite uma luz verde e um sinal sonoro «Pi»
que «avisa» da abertura da porta;

- O sinal sonoro «Pi» é audivel para quem esteja do lado oposto ao do arguido, a tentar
fazer a mesma coisa;

- Existe, no lado da porta quando se puxa, na parede (dentro), um botdo que se preme
para abertura da porta.

- Quem se encontrar do lado da ofendida também tinha de fazer uma operacgdo
semelhante para abrir a porta;

- A ofendida conhece o procedimento de abertura da porta, tal como o arguido, pois
ambos trabalham para o mesmo empregador e por |1a passam ha mais de 8 anos.

- O arguido, pretendendo abrir a porta, cumpriu com os procedimentos habituais
exigiveis para a intencdo que tinha em vista, ou seja passou o seu cartdo no aparelho
electrénico, o aparelho emitiu uma luz verde e um sinal sonoro «Pi» que avisou a abertura da
porta.

- A luz verde é sinal de que se pode avancar com seguranca e foi o que o arguido fez,
ignorando, por ndo poder ver para o outro lado que se encontrava a ofendida mesmo em

cima, muito préxima ou colada a porta.
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- A ofendida devia estar atenta e aperceber-se do sinal sonoro «Pi» e caso estivesse a
tentar a abrir a porta em simultaneo ndo o lograva fazer, tendo a obrigacdo de saber que
alguém a havia precedido do outro lado, a fazer o mesmo, a abrir a porta.

- Sendo a porta grande e pesada, ndo é verdade, até por impossibilidade fisica, o arguido
ter usado forca excessiva e velocidade rapida para a abrir.

- O arguido abriu a porta com o mesmo cuidado com que o fazem todas as pessoas que
por ela pretendem passar, e que segundo as circunstancias esta obrigado e de que é capaz.

- Aos anos que o arguido passa por aquela porta ndo representou como possivel atingir as
pessoas que se encontrassem na parte de tras da porta, nem sequer representou ser possivel
acontecer o que aconteceu.

- Qualquer outra pessoa normal nas mesmas circunstancias do arguido teria procedido do
mesmo modo como ele procedeu para transpor a porta. Do mesmo modo procedem as cerca
de 400 pessoas que diariamente passam por aquela porta.

2- Analisando a douta sentenca em recurso, relativamente aos factos da defesa do
arguido esgrimidos na sua contestacdo, aquela limitou-se a dizer:

- que o defensor do Arguido apresentou a contestacdo, constante de folhas 124 a 131 dos
autos que é considerado ora reproduzida integralmente.

E quanto a descricdo da porta constante no art.” 2.° da contestacdo, que se considera
como integralmente reproduzida.

3- Por outro lado, dos factos relevantes considerados provados resulta que: «Por volta
das 23h48 de 29 de Maio de 2019, o Arguido A empurrou fortemente a porta corta-fogo da
escada n° 15 na area de descanso dos funcionarios do Hotel XXX da Taipa. A vitima B estava
logo atras da porta e preparava a abrir a porta, que ndo teve tempo de escapar e foi atingida
na cabeca pela porta. (Veja fls. 20 e 21).

A ocorréncia acima referida provocou a vitima que sangrou do lobo do cérebro direito,
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precisando por cerca de 15 dias para se recuperar. A alegacao do exame consta de fls. 23, que
é considerada por aqui reproduzido integralmente.

O arguido, numa situacgdo livre e consciente, ao agir a conduta acima referida, devia ter
prestado atenc¢do e podia prestar atengdo ao comportamento acima, mas concretamente nao
prestou atengdo que deve evitar usar forga excessiva para empurrar a porta e que deve abrir
lentamente a porta, a fim de embateu na pessoa atrds da porta, causando o presente
acidente e provocando as lesGes do corpo da vitima.

O Arguido esta claramente ciente de que a sua conduta viola a lei e é punida por lei.

4- E através da fundamentacdo da matéria de facto da sentenga que se percebe como é
que, de acordo com as regras da experiéncia comum e da ldgica, se formou a conviccdo do
tribunal.

5- Assim como ficou estruturada e fundamentada a douta sentenca existe insuficiente
fundamentacdo o que conduz a sua nulidade, por violacdo do disposto na al. a) do art. 360°
do CPP.

6- Nulidade da sentenca que se argui para todos os efeitos legais.

7 - A prova é apreciada segundo as regras da experiéncia e a insuficiéncia para a decisdo
da matéria de facto prejudica a sentencga, sendo que o vicio invocado resulta dos elementos
constantes dos autos, por si s6 ou conjugados com as regras da experiéncia comum.

8- Qual foi o valor atribuido as declaragdes do arguido e da testemunha C?

9- A vitima, B, guarda de seguranca por sete a oito anos no XXX, disse que a porta estd
equipada com um botdo, que pode ser aberto somente depois de pressionar o botao.

10- Os autos de exibicdo de video constam nas paginas 20 a 21 dos autos.

11- Houve insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada e erro notério na
apreciacao da prova.

12- Quanto & descricdo da porta constante do artigo 2°. da contestacdo foi a mesma
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considerada por integralmente reproduzida pelo que:

- A porta referida no processo é pesada e tem uma mola para encerramento retardado;

- A porta abre apenas num sentido, no sentido do arguido empurra-se e no sentido da
ofendida puxa-se, conforme melhor se alcanca das fotografias que ora se juntam e se ddo por
integralmente reproduzidas - Doc, 1 e 2;

- A porta é opaca e pesada;

- Existe, no lado da porta que se empurra, na parede (fora), um aparelho eletrénico onde
tém de se passar o cartdo magnético (cartdo de trabalhador) para a abertura da porta;

- Ao passar o cartdo magnético, o aparelho emite uma luz verde e um sinal sonoro «Pi»
que «avisa» da abertura da porta;

- O sinal sonoro «Pi» é audivel para quem esteja do lado oposto ao do arguido, a tentar
fazer a mesma coisa;

- Existe, no lado da porta quando se puxa, na parede (dentro), um botdo que se preme
para abertura da porta.

- Quem se encontrar do lado da ofendida também tinha de fazer uma operacgdo
semelhante para abrir a porta;

- A ofendida conhece o procedimento de abertura da porta, tal como o arguido, pois
ambos trabalham para o mesmo empregador e por 1a passam ha mais de 8 anos.

13- Contudo, no entendimento do recorrente, o Tribunal devia ter dado como provados
os factos referentes a porta e respectivo mecanismo de abertura, alegados na contestacdo
designadamente que:

- O arguido, pretendendo abrir a porta, cumpriu com os procedimentos habituais
exigiveis para a intengdo que tinha em vista, ou seja passou o seu cartdo no aparelho
electrénico, o aparelho emitiu uma luz verde e um sinal sonoro «Pi» que avisou a abertura da

porta.
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- A luz verde é sinal de que se pode avangar com seguranca e foi o que o arguido fez,
ighorando, por ndo poder ver para o outro lado que se encontrava a ofendida mesmo em
cima, muito préxima ou colada a porta.

- A ofendida devia estar atenta e aperceber-se do sinal sonoro «Pi» e caso estivesse a
tentar a abrir a porta em simultdneo ndo o lograva fazer, tendo a obrigacdo de saber que
alguém a havia precedido do outro lado, a fazer o mesmo, a abrir a porta.

- Sendo a porta grande e pesada, ndo é possivel que o arguido tenha usado forca
excessiva e velocidade rapida para a abrir.

- O arguido abriu a porta com o mesmo cuidado com que o fazem todas as pessoas que
por ela pretendem passar, e que segundo as circunstancias esta obrigado e de que é capaz.

- Aos anos que o arguido passa por aquela porta ndo representou como possivel atingir as
pessoas que se encontrassem na parte de tras da porta, nem sequer representou ser possivel
acontecer o que aconteceu.

- Qualquer outra pessoa normal nas mesmas circunstancias do arguido teria procedido do
mesmo modo como ele procedeu para transpor a porta. Do mesmo modo procedem as cerca
de 400 pessoas que diariamente passam por aquela porta.

14- Fixados estes factos, resulta das regras da experiéncia comum o arguido procedeu
com as regras objectivas de cuidado ndo Ihe sendo exigivel outra forma de procedimento, ndo
se verificando a pratica do crime de ofensa a integridade fisica na forma negligente.

15- O Tribunal a quo optou fundamentadamente pela pena ndo privativa da liberdade,
porém num quadro cuja pena de multa vai de um minimo de 10 dias até a um maximo de 240
dias, a proceder os argumentos de facto da Primeira Instancia, afigura-se-nos que a pena de
multa - a proceder a condenacdo do arguido - deverd ser reduzida a MOPS60.00 por dia por
60 dias, por ser o mais adequado.

16- A douta sentenca em apreciacao violou por erro de interpretacao e de aplicacdo o
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disposto nos artigos 142.°, 14.°,40.°,45.°,64.° 65.° do Cddigo Penal e artigos 349.°, n. ° 2, 355.°
e 360.°,a) e 400.°, n. 2, al. a) e c) do CPP.

17- No entendimento do recorrente, a douta sentenca recorrida deveria ter levado em
consideragdo o disposto nos pontos 1 a 15 destas conclusoes.

Nestes termos e nos melhores de Direito que V. Excias doutamente suprirdo, deve ser
dado provimento ao presente recurso proferindo-se douto acérddo, anulando-se e/ou
alterando-se a douta sentencga recorrida, no sentido propugnado pelo arguido, fazendo-se,

assim, inteira e sa Justica.

PR BIEEE TR H LR R (MR

1 - Imputam, no presente recurso interposto pelo arguido, a sentenga recorrida a
insuficiente fundamentacdo, os vicios de erro de interpretacdo e aplicacdo de direito, de
insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada e de erro notdrio na aprecia¢do das
provas. Entende ainda o mesmo que deve ser reduzida a sua pena de multa.

2 - Relativamente ao argumento de insuficiente fundamentacdo da sentenca, entende o
arguido que a mesma conduz a nulidade da sentenca recorrida, por violacdo do disposto na al.
a) do artigo 360.° do Cédigo de Processo Penal de Macau.

3 - Face ao argumento esse, consideramos que a sentenga recorrida elencou ja os factos
provados e ndo provados, expds também razdes da sua decisdo conforme o exigido pelo n.” 2
do artigo 355.° do Cddigo de Processo Penal de Macau, dai ndo se vé que existe tal
insuficiente fundamentacdo ora invocada.

4 - Sobre a matéria de insuficiéncia, para que haja insuficiéncia para a decisdo da

matéria de facto provada é indispensavel que a matéria de facto dada como provada nao
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permita uma decisdo de direito, necessitando de ser completada.

5 - Neste caso, os factos constantes da acusacdo foram ja ponderados pelo tribunal
recorrido e dados como provados e ndo provados, tal como se consta nos "FACTOS
PROVADOS" e "FACTOS NAO PROVADOS" da sentenca recorrida, entendemos que o tribunal
se pronunciou sobre toda a matéria objecto do processo, assim, ndo ocorre qualquer
insuficiéncia para a decisdo, perfilando-se todos os elementos permissivos de concluir pela
subsuncdo encontrada.

6 - Dai que, ndo entendemos que ocorre qualquer insuficiéncia de matéria de facto para
a decisdo, perfilando-se todos os elementos permissivos de concluir pela subsuncdo
encontrada.

7 - No que respeita ao alegado vicio de erro notério na apreciacdo da prova,
entendemos que é de notar que a convicgdo do tribunal ndo tem apenas como base no
depoimento da ofendida e das testemunhas prestado na audiéncia de julgamento, mas
também nas declaragbes prestadas pelo arguido e nos demais elementos constantes dos
autos.

8 - Conforme a convicgdo do tribunal constante da sentenca recorrida, o tribunal chegou
a uma conclusdo légica e razoavel de que o arguido praticou o crime de ofensa a integridade
fisica por negligéncia ora acusado.

9 - Nestes termos, ndo podemos deixar de considerar que a "questdo" em causa se nos
mostra relacionada com a "convic¢do" do tribunal e ndo com o imputado "erro notdrio na
apreciacao da prova".

10 - Neste caso, a convic¢do do tribunal assentou no resultado da analise de todos os
elementos probatdrios disponiveis nos autos e produzidos em julgamento, convicgdo essa que
é livre, esta consagrado no artigo 114.° do Cédigo de Processo Penal de Macau.

11 - Manifesta o arguido a ndo concorddncia com a pena de multa que lhe foi aplicada,
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requer assim que seja reduzida a mesma para 60 dias de multa, a taxa didria de MOP$60,00.

12 - Nestes termos, tendo em conta os factos que se provou o arguido ter praticado, os
mesmos consubstanciam um crime de ofensa a integridade fisica por negligéncia p. e p. pelo
artigo 142.°, n.” 1, do Cédigo Penal de Macau, cabendo "pena de prisdo até 2 anos ou com
pena de multa até 240 dias".

13 - Facto é que a pena de 120 dias de multa, 3 taxa didria de MOPS60,00, situa-se
dentro da moldura abstracta do crime em causa legalmente prevista e ndo é muito acima do
seu limite minimo.

14 - Face ao caso, consideramos que ndo é adequada a redugdo da pena de multa do
arguido.

15 - Neste caso, a determinacdo da medida concreta da pena de multa foi ja ponderada
e analisada pelo tribunal, atendendo especialmente o de ser primario, as lesGes sofridas pela
ofendida, as exigéncias de prevencao, tanto geral como especial, o grau de ilicitude do facto, o
modo de execucdo deste, a intensidade do dolo, bem como a conduta anterior ao facto e a
posterior a este, tal como consta da sentenca recorrida.

16 - Nestes termos, entendemos que a sentenca recorrida nao violou o disposto nos
artigos 142.°,14.°, 40.°, 45.°, 64.° e 65.° do Cddigo Penal de Macau e artigos 349.°, n. ° 2, 355.°,
360.°, al. a) e 400.°, n.” 2, al. a) e c) do Cédigo de Processo Penal de Macau.

Nestes termos, e nos demais de direito devem V. Exas. Venerandos Juizes julgar o
recurso improcedente, com que o arguido deve cumprir a pena de multa imposta pelo

tribunal recorrido.
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