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1. Em termos de calendario e localizagao cronolégica da vida real, o recorrente praticou actos
ilicitos em 18 MAR 2019; em 21 MAR 2019; e em 25 MAR 2021, isto ¢, no espaco de 2
unicos dias - em 18 MAR 2019 e em 21 MAR 2019 - o recorrente praticou todos os-actos a
que diz respeito o presente recurso a quo.

2. Quanto ao terceiro acto criminal (que nio diz respeito ao presente recurso a quo), datado
de 25 MAR 2021 -, desde esse dia em diante e até a presente data o recorrente nunca mais
cometeu qualquer acto ilicito criminal, ou seja, desde ha 4 anos, 2 meses e 15 dias.

3. Assim, datou de 25 MAR 2021 o dia da dltima e derradeira comissao de qualquer acto
ilicito por parte do aqui recorrente e ja se passaram desde entio mais de 4 anos, 2 meses e
15 dias, pelo que a necessidade e a preméncia de aplicagio de uma pena de prisiao superior
a 3 anos desvaneceu-se entretanto, atento o longo petiodo de tempo ja decorrido - 4 anos,
2 meses e 15 dias - desde que houve por parte do recorrente a pratica do dltimo acto ilicito
- 25 MAR 2021.

4. O efeito preventivo especial que os processos judiciais, acusagbes, julgamentos e
condenagbes provocaram e causaram no animo e na indole do recorrente manifestamente
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10.

11.

12.

travaram-no e impediram-no de, desde 25 MAR 2021 até a presente data, decorridos ja 4
anos, 2 meses e 15 dias, incorrer na comissio de qualquer outro acto ilicito.

De acordo com o n.° 1 do art. 40.° do C.P, as penas criminais visam a protec¢io de bens
juridicos e a reintegracdo do agente na sociedade, tal correspondendo precisamente ao
designio do sistema penal de Macau, tal qual consta da al. 1) do art. 2.° da Lei 11/95/M de
7 AGO - Lei de autorizagio legislativa para aprovagao do Cédigo Penal: «(..) Artigo 2.°
(Sentido e extensdao) A autorizacdo referida no artigo anterior tem o seguinte sentido e
extensdo: 1) Construir um sistema penal que permita alcangar a justiga, proteger os bens
juridicos, salvaguardar os direitos fundamentais, preservar a paz social e reintegrar o
delinquente na sociedade (...)»

Nenhuma destas consideracées de prevencio e de necessidade de uma pena
necessariamente efectiva foram avaliadas, sopesadas ou ponderadas na decisdo a quo, como
deveriam ter sido.

Para a elaboracdo e determinacdo da ora recorrida pena unitiria o Tribunal a quo tinha ao
seu dispor e consideracio uma amplitude ou moldura de 2 anos e 6 meses a 3 anos e 10
meses e, por outro lado, considerando que nos autos n.> CR5-19-0158-PCC a suspensio de
execucdo passou a ser de 4 anos e 6 meses, o Tribunal a quo “tinha ainda ao seu dispot”,
em termos de possibilidade de suspensdo de execugio, um “prazo suplementar” de 6 meses
até se completar o prazo maximo de suspensio, que sio 5 anos ex vi do art. 48.°, n.° 5, do
CP.

Ao ter decidido aplicar uma pena unitaria de prisao de 3 anos e 3 meses, o Tribunal a quo
inviabilizou de imediato a possibilidade de suspensio da sua execugio, ex vi do art. 48.%, n.°
1,do CP.

Na decisio a quo ndo foram consideradas nem sequer minimamente equacionadas as
questoes acima destacadas - pratica de actos ilicitos em 18 MAR 2019, em 21 MAR 2019 e
em 25 MAR 2021 e, desde esta data, passados ja 4 anos, 2 meses ¢ 15 dias, mais nenhum
ilicito foi por ele praticado - nem também em nenhum momento da decisio recorrida foi
equacionado e afastado o efeito real e efectivo de prevengdo que comprovadamente ja se
realizou em relacdo ao recorrente desde ha 4 anos, 2 meses e 15 dias.

A argumentacdo constante da decisdo a quo ¢ meramente formal e tabelar, sem efectiva
concretizacdo fundamentatéria.

A referéncia feita a “personalidade” do recorrente é meramente vazia, isto é, sem qualquer
conteudo, valoragio, apreciagdo ou qualificacdo, designadamente se é ou nao alguém que,
pelo seu exemplo, mostra ou nio um real arrependimento e uma ressocializa¢do
corporizada na sua comprovada absten¢dao da pratica de quaisquer acgdes posteriores ao
ultimo acto ilicito praticado (ha 4 anos, 2 meses e 15 dias), ndo se percebendo, pois, que
tipo de “personalidade” o recorrente teria para que essa “personalidade” fosse um dos
critérios ou factores para se ter decidido aplicar-lhe uma pena necessariamente efectiva de 3
anos e 3 meses.

Também a simples referéncia feita ao facto de o recorrente ja ter sofrido a aplicagdo de
uma pena de 3 anos de prisdo, suspensa por 4 anos e 6 meses, no ambito dos autos n.°
CR5-19-0158-PCC (“ofensa a integridade fisica” e “arma proibida”), de ter cometido uma
nova infracgdo durante o perfodo de suspensio desses autos n.° CR5-19-0158-PCC
(“ofensa a integridade fisica” e “arma proibida”) e de por essa nova infrac¢do ter sido
condenado nos autos n.° CR1-22-0083-PCS (“ameaca”), ndo mostra por que razdo
concreta - considerando que nenhum outro ilicito praticou desde ha 4 anos, 2 meses e 15
dias - fosse um dos critérios ou factores para se ter decidido aplicar-lhe uma pena
necessariamente efectiva de 3 anos e 3 meses.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

Alids, a nova infraccio pela qual o recorrente foi condenado nos autos n.°

CR1-22-0083-PCS (“ameac¢a”) ja gerou nos autos n.° CR5-19-0158-PCC (“ofensa a
integridade fisica” e “arma proibida”) uma consequéncia juridica desfavoravel para o
recotrente - a prorrogac¢ao do periodo de suspensio de execucdo por mais 1 ano e 6 meses,
passando a ser de 4 anos e 6 meses - ¢, logo, o facto de o Tribunal a quo ter chamado a
colagdo essa puni¢io nos nos autos n.° CR1-22-0083-PCS (“ameaca”) como sendo um dos
critérios ou factores para se ter decidido aplicar-lhe uma pena necessariamente efectiva de 3
anos e 3 meses importa uma dupla penalizacdo do trecorrente, vedada pelo principio do
direito penal e processual penal ne bis in idem.

A penalizacido ja exercida nos autos n. CR5-19-0158-PCC ( ““ ofensa a integtridade fisica” e
“arma proibida”) quanto ao recorrente vale como impedimento precludente a uma nova
penalizagdo da mesma questdo nos autos ora recorridos enquanto critério ou factor para se
ter decidido aplicar-lhe uma pena necessariamente efectiva de 3 anos e 3 meses.

Mesmo ap6s nos autos n.° CR5-19-0158-PCC (“ofensa a integridade fisica” e “arma
proibida”) ter sido em 24 OUT 2024 mantida a pena unitdria de 3 anos de prisao mas
agravada a suspensio de execucdo de 3 anos para 4 anos e 6 meses, mais nenhuma
superveniéncia ou facto novo sobtreveio quanto ao recorrente que permitisse ou
aconselhasse que lhe fosse aplicada no autos a quo uma pena necessariamente efectiva de 3
anos e 3 meses.

Nio s6 o recorrente nio praticou qualquer acto ilicito desde ha ja 4 anos, 2 meses e 15 dias
como, concretamente, desde a mais recente vez em que o sistema judicial apreciou e
valorou a situagdo processual do recorrente - ou seja, nos autos n.° CR5-19-0158-PCC em
que foi mantida a pena unitaria de 3 anos de prisio e agravada a suspensio de execug¢io
para 4 anos e 6 meses -, ndo houve qualquer outra posterior “ocorréncia” ou “evento”
desabonador do recorrente que o pudesse, agora, nestes cerca de 6 meses ja decorridos
desde a decisio de 24 OUT 2024 nos autos n.° CR5-19-0158-PCC, desaconselhar de um
juizo de fundada continuacdo quanto a prognose de ndo comissio de crimes, que alids ja
esta suportada e comprovada ao longo de um periodo de 4 anos, 2 meses ¢ 15 dias!
Decorre da leitura da decisdo recorrida a patente falta de fundamentagio, sem a
exteriorizagdo do iter percorrido pelo julgador aquando da formagdo da sua convicgio,
especificamente quanto a apreciagdo e a valoragio critica de quais seriam os concretos
factores e critérios que estariam na base da necessidade de aplicagio de uma pena
necessariamente efectiva de 3 anos e 3 meses.

As normas que regulam a fundamentagao da sentenca penal estdo previstas no art. 355.° do
C.PP. sendo que na decisio recorrida nio se deu cumprimento ao disposto no seu n.° 2,
limitando-se a deposi¢do de uma mera repeticdo das palavras da lei e do histérico
factico-cronolégico dos processos em que o recorrente foi sancionado, sem que se alcance
a verdadeira motivacdo da matéria de facto e de direito que fundamentariam a decisao de
condenacio do recorrente numa pena necessariamente efectiva de 3 anos e 3 messes.

O que se verifica na decisdao recorrida é que ndo houve nitidamente qualquer apreciacao,
analise e exame criticos dos factores e critérios que aconselhariam ou desaconselhariam,
dentro de uma moldura de 2 anos e 6 meses a 3 anos e 10 meses, a ser, a final, aplicada
uma pena necessariamente efectiva de 3 anos e 3 meses, conforme se imporia por forca da
lei processual penal vigente actualmente em Macau.

Nao se vislumbra na decisdo recorrida nenhuma explanagio critica para que se tenham
organizado e concatenado no espirito do julgador - dentro de uma moldura possivel de 2
anos ¢ 6-meses a 3 anos ¢ 10 meses e de um “prazo suplementar” de 6 meses até se
completar o prazo maximo de suspensdo - a convic¢do de que deveria ser aplicada uma
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26.

27.

28.

29.

30.

31.

pena necessariamente efectiva de 3 anos e 3 meses.

O Tribunal recorrido ndo valorou nem sequer teceu quaisquer consideragdes de repudio
quanto as circunstancias do recorrente, do seu trabalho, da sua sadde, da sua familia e do
papel essencial que desde ha anos ele assumiu na vida da sua familia mais préxima,
consideragdes que o recorrente teve a oportunidade de referir de viva voz na audiéncia de 7
MAI 2025 mas que, inexplicavelmente, nio mereceram qualquer apreciacio - de
afastamento ou acolhimento - sequer na decisio ora recorrida.

O recerrente tem toda a sua vida ajudado com muito amor as suas duas filhas, B e C, a
ultrapassar todas as dificuldades e os obsticulos das suas vidas, designadamente apds os
seus pais se terem divorciado, dando-lhes um apoio pratico e emocional, amor e otientacio
paternal mas também no plano pratico do dia a dia, para tratar dos assuntos domésticos da
casa como sejam o pagamento das despesas e contas, a compra de comida ou no auxilio a
filha mais nova para a feitura dos trabalhos escolares.

Por a sua irma unica ndo morar em Macau desde 2010, foi sempre o recorrente quem
cuidou diariamente do seu pai até a morte deste em 29 DEZ 2022 e, desde a morte do seu
pai, é o recorrente quem tem pessoalmente sempre tratado e cuidado todos os dias da sua
made, designadamente indo com ela a consultas médicas e administrando a toma dos seus
medicamentos.

A mie do recorrente tem 82 anos, estd em casa sempre deitada na cama, nio se podendo
levantar ou mover sozinha e, por isso, ndo tem ja qualquer minima autonomia pessoal para
cuidar ela prépria da sua higiene e para se alimentar, devendo-se salientar que sofre de um
cancro pancreatico terminal que reduziu a sua expectativa de vida a ndo mais que cerca de
2 anos.

O recorrente foi durante cerca de 20 anos piloto profissional da aviagdo civil e comercial
em varias companhias de aviacdo do mundo, tendo sido razdes graves de saide -
problemas de cora¢io -, que determinaram que deixasse de ter condigoes fisicas para
continuar essa sua carreira de piloto profissional.

Segundo exames que realizou, existem fundadas suspeitas médicas de que o recorrente
tenha um cancro de pulmio, devendo realizar exames complementares a fim de saber se
devera comegar em breve o respectivo tratamento médico.

O recorrente sustenta e pugna por que seja reconhecido que operou ja quanto a si o efeito
preventivo e ressocializador da ameaga de uma pena efectiva, decorridos que ja foram 4
anos, 2 meses e 15 dias desde a data em que cometeu um acto ilicito.

E que, por outro lado, que foi ja considerado nos autos n.”° CR5-19-0158-PCC em termos
mais gravosos para o recorrente a aplicagdo da pena de 5 meses nos autos n.°
CR1-22-0083-PCS ao ter sido naqueles convolada a suspensio de execugdo de 3 anos para
4 anos e 6 meses, pelo que esse facto da pena de 5 meses nio poderia ter valido, agora e
ainda, novamente como factor para a determinacdo da pena unitario nos autos a quo.

O recorrente sustenta e pugna, ainda por outro lado, que seja reconhecido que a decisao a
quo nio esta criticamente fundamentada e que nela se ndo contém a apreciagao critica dos
factores e critérios que terdo estado na base da aplicacio de uma pena unitaria
necessariamente efectiva de 3 anos e 3 meses.

Por fim, na decisio recorrida ndo foram também conhecidas, apreciadas e valoradas as
circunstancias pessoais do recorrente, as respeitantes ao seu trabalho, a sua saide, a sua
familia e ao papel que ele assume na vida de toda a sua familha.

Ao ter assim decidido, a decisdo recorrida incorreu num erro de interpretagio e aplicagdo
da lei, nos termos do art. 400.°, n.° 1, do C.P.P, ao ter feito incorrecta aplica¢do do regime
contido no n.° 1 do art. 40.° do C.P, na al. 1) do art. 2.° da Lei 11/95/M de 7 AGO, no n.°
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1 do art. 71.° do C.P, no art. 48.°, n.° 5, do C.P, no art. 48.°, n.° 1, do C.P, no art. 355.° do
C.P.P, o que importa a revogacio da decisdo recorrida.
32.  TFace a0 que, revogada que seja tal decisdo a quo de 21 MAI 2025, se requer a V. Ex.as, que
a operag¢ao de cimulo juridico e a determina¢iao de uma pena tnica possa ser feita directa e
imediatamente pelo T.S.I., sem necessidade de “baixar” os autos ao T.J.B., requerendo-se,
muito respeitosmente, que seja aplicada ao recorrente uma pena nio superior a 3 anos e
que a respectiva suspensdo de execugio seja fixada até ao seu limite de 5 anos.
TERMOS EM QUE se requer a V. Ex.as que determinem a revogacio da decisao a quo de 21 MAI
2025 devendo, logo que revogada a mesma, ser feita a nova operac¢ao de cimulo juridico e a determinacio
de uma pena unica directa e imediatamente pelo T.S.I., sem necessidade de “baixar” os autos ao T.J.B.,
requerendo-se, muito respeitosmente, que se aplique ao recorrente pena nio superior a 3 anos de prisao e
que a respectiva suspensao de execugdo seja fixada até ao seu limite de 5 anos.
Assim se julgando, se fara a habitual e costumada JUSTICA!
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