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“l. Da impugnacao da matéria de facto — a resposta dada pelo Tribunal a quo
aos quesitos n.% 4° e 5° (“N&o Provado”) contraria as regras da experiéncia comum e
do raciocinio légico do homem médio suposto pela ordem juridica.

II. Neste sentido, também o depoimento da 12 testemunha do Recorrente C
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(passagem da gravagdo: Recorded on 21-Nov-2019 at 15.18.25
(2ZK7GHE102720319), 44:32 — 46:27), o qual afirmou na audiéncia do julgamento
que havia possibilidade de o transbordamento ter sido causado pelo escoamento da
grande quantidade da agua.

lll. E, mesmo que as condutas de drenagem se encontrassem entupidas (o
que nao se concede), na fraccdo em causa ndo ocorreram inundagdes em 16/01/2013
quando o LECM realizou a “BFRAKRE” (fls. 28 a 31).

IV. Isto significa que, mesmo que as condutas de drenagem se encontrassem
entupidas, ndao acontecia inundacdes na fracgdo em causa no caso da quantidade
normal da agua.

V. Nao existe, portanto, nexo de causalidade entre os transbordamentos e as
inundagdes que se encontraram na fracgdo em causa e o entupimento das condutas
de drenagem de aguas.

VI. No acérdao de fls. 427 a 429, a resposta do quesito 12° for ndo provado, o
que equivale a ndo aceitagdo do facto de o volume total de agua presa no terraco pelo
teste de impermeabilizagdo ser apenas de cerca de 5m3.

VII. Nao pode, desta forma, o Tribunal a quo concluiu que a agua depositada
no terrago pelo teste de impermeabilizagdo era da quantidade normal e que tal nao
provocou uma pressao excessiva.

VIIl. O Tribunal a quo ainda prestou um exemplo: o terrago tal como uma
banheira, quando ia escoar a agua que tinha acumulada na banheira, a agua nao
voltaria a entrar na fracgao autbnoma do piso inferior.

IX. No entanto, este exemplo prestado pelo Tribunal a quo nao era aplicavel
ao caso concreto porque o sistema de canalizacdo da banheira serve para o

escoamento da grande quantidade de agua acumulada, enquanto o sistema de
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canalizacdo do terraco serve para limitar o volume e a velocidade das aguas pluviais
e ndo para drenar de repente, uma grande quantidade de “aguas presas”.

X. Isto porque o terrago de um edificio ndo esta preparado para drenar “aguas
presas” como se de uma piscina ou tanque se tratasse.

Xl. Portanto, o Tribunal a quo ao entender que o sistema de canalizacao da
banheira era igual ao sistema de canalizacdo do terrago, incorreu em erro de
raciocinio, o qual viciou o acerto da decisao recorrida.

XIl. De facto, o Tribunal a quo na fundamentacdo admitiu que a agua que
irrompeu para dentro da fracgdo em causa era a agua presa no terrago pelo teste de
impermeabilizacao.

XIll. Ora, o entupimento das condutas de drenagem de agua publica reduz
necessariamente a eficacia do seu escoamento.

XIV. Pelo que as inundagdes na fracgdo em causa foram necessariamente
causadas pela drenagem insuficiente da grande/anormal quantidade da agua que foi
escoada para as condutas de drenagem de agua publica.

XV. A resposta ao quesito 4° da Base Instrutéria devia, pelo menos, ter sido:
‘EERKREZBERATRTEHRRENER, e a resposta ao quesito 5° da Base
Instrutéria deveria ter sido: “Provado”.

XVI. Do direito aplicavel a matéria de facto alterada — O prejuizo causado pela
inundacgao na fracgcdo em causa € da responsabilidade da Ré ou da Interveniente, pelo
que deve o Recorrente ser ressarcido dos danos sofridos (artigos 556° e 558° do
Cadigo Civil).

Caso assim nao se entenda, devera anular-se a sentencga ora recorrida.

XVII. Da contradi¢do entre a convicgado do Tribunal a quo e as respostas aos

quesitos 4° e 5° da base instrutéria — No acérdao da matéria de facto de fls. 427 a 429
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o Tribunal a quo disse ter acreditado:

- que nao ha provas para mostrar que nio teve o aparecimento de entupimento
das condutas da drenagem de agua em causa naquela altura;

- que a agua presa no terraco pelo teste de impermeabilizagdo causou a agua
presa na fracgdo em causa;

- que néo foi feita prova de as condutas de drenagem ndo se encontrarem
entupidas, nem de a agua ter sido normalmente drenada para o colector publico;

- que, mesmo as principais condutas estivessem entupidas, isto ndo faria com
que a agua transbordasse.

XVIII. Apesar disso, ndo deu como provada a matéria perguntada nos quesitos
4° e 5° da base instrutoria.

XIX. Tal afigura-se contraditorio com a factualidade que o Tribunal a quo deu
por assente na fundamentagdo da sua convic¢gao no acérdao da matéria de facto de
fls. 427 a 429.

XX. Deve, pois, ao abrigo do artigo 629/4 do CPC, ser anulada a sentenca
recorrida, porque ser viciada, na parte relativa aos quesitos 4° e 5° da base instrutéria.

Nestes termos, e nos mais de Direito aplicaveis que V. Ex.2s doutamente
suprirdo, devera ser concedido provimento ao presente recurso e, em consequéncia,
revogar-se a, alias, douta decisao proferida no Tribunal a quo substituindo-a por outra
que considere procedentes os pedidos formulados pelo Autor.

Ou, caso assim nao se entenda, deverao baixar os autos, a fim de se proceder
a repeti¢do do julgamento ampliado no Tribunal.

Assim, mais uma vez, farao V. Ex.2s a costumada.

JUSTICAY
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“1. Nos termos do art.° 590°/2 CPC, o recorrido pode “na respectiva alegacéo
e a titulo subsidiario, arguir a nulidade da sentenga ou impugnar a decisdo proferida
sobre pontos determinados da matéria de facto, ndo impugnada pelo recorrente,
prevenindo a hipétese de procedéncia das questdes por este suscitadas”.

2. O tribunal a quo desvalorizou integralmente o depoimento da testemunha
da Ré-Recorrida, com o unico fundamento de ela ser sub-empreiteira da Recorrida-
Interveniente, sem que se tenha debrucado sobre o teor do depoimento, razdo de
ciéncia, ou forma como depds. Nao invocou quaisquer contradicdes, hesitacdes, ou
falhas de meméoria selectiva por parte da testemunha, afirmando, simplesmente, que
a mesma, em fungao da sua relagao profissional com a Interveniente-Recorrida, ndo
merece credibilidade.

3. Ora, o tribunal de julgamento ndo pode limitar-se a dizer que “a testemunha
pode nao ter falado verdade”. Ao fazé-lo, o tribunal a quo esta, no fundo, a abster-se
de cumprir o seu papel, que € a de ajuizar criticamente a prova.

4. Ao utilizar como unico fundamento para nao ter acreditado na testemunha
o facto de ela ser sub-empreiteira a obra, sem mais razdes, o tribunal a quo demonstra
ter-se baseado num pré-conceito relativamente a prova.

5. O julgador tem que valorar, em primeiro lugar, a declaragao da testemunha
e, sO depois, a pessoa da testemunha porquanto o contrario (valorar primeiro a pessoa
e depois a declaragao) implica prejulgar o testemunho e incorrer no viés confirmatério.

6. Dentro do principio da livre apreciacdo das provas, é ao juiz que cabe
distinguir as situag¢des, avaliando o depoimento da testemunha, quer em fungao da
forma como é prestado, quer em fungdo da forma como o0 mesmo se conjuga com

outros depoimentos e com outros meios de prova. Nada impede assim que o juiz forme
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a sua convicgdo com base no depoimento de uma testemunha interessada (até
exclusivamente com base nesse depoimento) desde que, ponderado 0 mesmo com a
sua experiéncia e o seu bom senso, conclua pela credibilidade da testemunha.

7. Nao é pelo simples facto de alguém ter alguma relagdo com as partes na
causa, ou hem sequer por possuir algum interesse indirecto no desfecho da mesma,
que o depoimento da testemunha deve ser liminarmente qualificado como n&o sendo
merecedor de credibilidade.

8. Afuncgao do tribunal é justamente a de, tendo em conta todos esses factores,
atentar no depoimento, na forma como ele é prestado, na linguagem verbal e nao
verbal da testemunha, no nivel de pormenor de depoimento, na existéncia ou nao de
contradi¢cdes ou hesitagdes, e conjugando essa analise com os possiveis factores de
distorcdo motivados pelas relagbes com as partes, concluir se acreditou ou ndo no
depoimento. E nisso que consiste a analise critica das provas (art.° 556°2 CPC).

9. A actividade judicatéria na valoragao dos depoimentos ha-de atender a uma
multiplicidade de factores, que tém a ver com as garantias de imparcialidade, as
razdes de ciéncia, a espontaneidade dos depoimentos, a verosimilhanga, a seriedade,
o raciocinio, as lacunas, as hesitagdes, a linguagem, o tom de voz, o comportamento,
os tempos de resposta, as coincidéncias, as contradi¢des, o acessorio, as
circunstancias, o tempo decorrido, o contexto sécio-cultural, a linguagem gestual
(como por exemplo os olhares) e até saber interpretar as pausas e os siléncios dos
depoentes, para poder perceber e aquilatar quem estara a falar a linguagem da
verdade e até que ponto € que, consciente ou inconscientemente, podera a verdade
estar a ser distorcida, ainda que, muitas vezes, nao intencionalmente.

10. O interesse da testemunha em razdo da relacdo de amizade nao

desvaloriza o depoimento. A testemunha é um terceiro em face da relagao juridica
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processual, ainda que ndo perante a relagdo juridica material ou os interesses que no
processo se discutem. O interesse da testemunha na causa releva como um dos
factores a ter em conta na apreciacao do seu depoimento.

11. Nao pode, por isso, limitar-se o tribunal a quo a desvalorizar por completo
a credibilidade de uma testemunha em funcao do seu potencial interesse no desfecho
da causa, sem que, antes disso, tenha feito uma analise critica da forma e do teor do
depoimento, sob pena de inviabilizar o direito de defesa das partes.

12. O tribunal ndo pode usar dois pesos e duas medidas: um critério para as
testemunhas de uma parte, e outro para as testemunhas da outra, sob pena de violar
o principio da igualdade processual constante do art.° 4° do CPC.

13. O facto de o tribunal a quo se abster de realizar um exame critico da prova,
taxando-a imediatamente como n&o credivel em funcdo de a testemunha possuir uma
relacdo com uma das partes, sem, paralelamente, se debrugar sobre o conteudo e
forma do depoimento constitui uma violagdo do direito de defesa das partes no
processo, acolhido em varias normas, designadamente no direito de acesso a uma
tutela jurisdicional efectiva (art.° 1° CPC) e ao principio do contraditério (art.° 3° CPC).

14. O tribunal a quo afirmou que “na falta de outras provas fortes, este Tribunal
nao acreditou no depoimento da testemunha”. Essas provas, documentais e n&o
impugnadas pelo Autor, existem no processo, mas foram ignoradas.

15. No seu depoimento, a testemunha da Ré-Recorrida relatou, com clareza
e forma extremamente pormenorizada, de forma coerente, sem hesitagbes ou
contradi¢oes, e claramente sem falhas de memdria selectivas, todo o processo de
realizacao a obra, com especial incidéncia na forma como foi realizado o teste a obra
de impermeabilizagao.

16. Nao ha, por isso, por que n&o acreditar nela, sendo que, como ja se afirmou,
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o tribunal a quo se limitou a negar-lhe credibilidade em fun¢do do papel que havia
desempenhado nestes trabalhos de construgao civil, limitando-se a pronunciar-se
sobre o meio de prova, mas sem ajuizar criticamente a prova propriamente dita, a qual
é constituida pelo depoimento da testemunha.

17. Ao decidir como decidiu, o tribunal a quo cometeu um erro manifesto na
apreciacao da prova, e julgou em violagado do artigos 1°, 3°, 4° e 556°/2 do Cdodigo do
Processo Civil.

Nestes termos, e nos mais de Direito, com o sempre mui douto suprimento de
Vossas Exceléncias, deve:

a. Ser julgado improcedente o recurso do Recorrente;

b. Subsidiariamente, para o caso de assim n&o se entender, deve ser julgado
procedente o recurso das Recorridas, anulando-se a decisdo sobre a matéria de facto
quanto as respostas dadas pelo tribunal a quo aos quesitos 12° e 14° da Base
Instrutéria, substituindo-a por outra que os julgue provados nos termos constantes da
presente alegacgao.

Assim se roga a habitual justica de Vossas Exceléncias.”
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