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Inconformado com a sua condenacdo na pena de 3 anos e 3 meses de prisdo, pela
pratica, como autor, de 1 crime de “furto qualificado”, p. e p. pelo art. 198°, n° 2, al. ) do

C.P.M., o arguido A (XXX) recorreu para este T.S.I..

Na motivacdo de recurso que apresentou, concluiu afirmando que a decisdo
recorrida padecia de “insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada” e “erro na
aplicacdo do direito”, pois que considera que devia ser absolvido ou, subsidiariamente,
alterada a qualificacdo juridica da sua conduta, excessiva lhe parecendo também a pena

que lhe foi fixada que sempre devia ser suspensa na sua execucao; (cfr., fls. 280 a 283).

Como primitivo relator dos presentes autos, e vencido que fiquei quanto a solucao
que apresentei para o referido recurso, passo a expor como me preparava para decidir,

acompanhando, de perto, o projecto de acordéo que elaborei.

1. Deu o Colectivo a quo como provados os factos seguintes:

“1. A partir dos meados de Maio de 2007, foram verificados com frequéncia casos de
furto de cabos eléctricos no terreno de construgdo da Ponte 16, sito na Rua do
Visconde Paco de Arcos de Macau, deste modo, a companhia responsavel pela
seguranca do referido terreno de construgdo passou a reforcar o servico de
seguranca.

2. Em 24 de Maio de 2007, por volta das 03HOO da madrugada, os guardas de

seguranca, de nome B (ident. a fls. 125) e C (ident. a fls. 119) confirmaram que ja
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ndo havia operdrios a trabalharem no terreno, por, momentos antes, eles terem
verificado, durante a patrulha, que todos os operarios ja tinham saido do terreno de
construcao.

3. Todavia, quando os referidos dois guardas de seguranca que estavam em patrulha,
chegaram até ao 2° andar; do referido terreno de construcdo, encontraram dois
individuos, do sexo masculino, sendo um o arguido A e o outro de identidade
desconhecida, que estavam a cortar, com tesoura e x-acto, cabos eléctricos da
bobina grande (cfr. fotografias a fls. 26) coloca-los numa carrinha de méo.

4. Face a tal, o guarda de seguranca B dirigiu-se, de imediato, para o 1° andar onde
pediu ajuda a um outro guarda de seguranca, de nome D (ident. a fls. 121 dos
autos), enquanto o guarda de seguranca C vigiava o arguido A e o individuo
desconhecido.

5. Os referidos guardas de seguranga, por um lado, informaram os factos a outros
guardas de seguranca para estes bloguearem as entradas/saidas do terreno de
construcdo, e por outro lado, participaram o caso a Policia. Esta entidade policial,
por sua vez, comunicou 0s Servicos de Alfandega para que fosse mandado um bote
rapido para fazer a vigilancia na zona maritima junto da retaguarda do terreno de
construgdo em causa.

6.  Pouco depois, 0 B e 0 D chegaram ao 2° andar do terreno de construgéo (cfr. fls. 5
dos autos). Nessa altura, o arguido e o individuo desconhecido, por terem
apercebido de que alguém estava a chegar perto deles, viraram-se e fugiram, de
imediato, do local, tendo os dois guardas de seguranca ido no encalgo deles.

7. Quando o D chegou as escadas de acesso ao 3° andar, 0 individuo desconhecido
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10.

11.

12.

apanhou, ao acaso, um tijolo para intimidar o D, a fim de este recuar-se.

O D, para nao ser atacado e sem outra alternativa, recuou-se. Depois, ele telefonou
ao responsavel da companhia de seguranca, de nome E (ident. a fls. 86 dos autos),
reportando-lhe o sucedido.

Face a tal, o F chamou, de imediato, varios guardas de seguranca para proceder a
busca global no terreno de constru¢cdo. No mesmo dia, por volta das 4HOO da
madrugada, no 2° andar, 0 E e o D encontraram o arguido que estava a trepar o
andaime de bambu, para baixo, pelo que eles foram, de imediato prendé-lo.

Mais tarde, os investigadores da PJ. chegaram ao local onde procederam a
detencdo do arguido.

Posteriormente, na zona do eixo n° 14-15 do 2° andar, os investigadores
encontraram uma carrinha de mao (onde estavam uns cabos eléctricos cortados),
um alicate préprio para cortar cabos eléctricos, e no chdo dali perto, foram
encontrados alguns involucros plasticos de cabo eléctrico e um rolo de cabo
eléctrico cortado, bem como um x-acto (cfr. 0 auto de apreensao a fls. 36 dos autos
e as fotografias a fls. 24 a 29 dos autos).

Conforme a avaliacéo feita pelo chefe de seguranga da Companhia de Instalagao
Eléctrica "XXX" , de nome G (ident. A fls. 123, ele era também responsavel pela
obra realizada no terreno em causa), os cabos eléctricos, furtados pelo arguido e
pelo referido individuo, custavam HK$72.000,00 (cfr. o auto de exame e avaliacéo a
fls. 38 dos autos).

O referido terreno de construcdo onde o arguido praticou o crime, estava cercado

por tabuas de 4 metros de altura. Os operérios ndo trabalhavam as noites e o
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13.

14.

15.

2.

portdo da entrada era fechada apds findo o servigo. Deste modo, o arguido
introduziu-se, por escalamento das tabuas, no referido terreno de construcéo para
praticar o crime.

O arguido agiu livre e conscientemente e com dolo.

Com a intencdo ilegitima de apropriar-se de coisas moveis alheias, o arguido
introduziu-se, por escalamento, em estabelecimento comercial alheio em construcdo
(terreno de construgdo), Ele, com x-acto e tesoura, abriu e cortou os cabos
eléctricos (coisas moveis alheias), tendo-os subtraido, 0 que causou prejuizo
patrimonial elevado a terceiro.

O arguido sabia perfeitamente que a sua conduta era proibida e punida por lei de
Macau.

Auferia cerca de RMB$800,00 a 1.000,00, é casado, e tem a seu cargo os pais e 1
filho.

E primario.”; (cfr., fls. 263 a 264).

Atentas as questdes pelo recorrente suscitadas, vejamos.

Da alegada “insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada”.

Como se sabe, 0 vicio em causa ocorre quando o Tribunal ndo investigua toda a

“matéria objecto do processo”.

In casu, como de uma mera leitura ao Acorddo recorrido se pode concluir, o
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Tribunal investigou e pronunciou-se sobre toda a dita “matéria objecto do processo”,

nenhuma insuficiéncia existindo.

De facto, e como bem o observa 0 Exm® Representante do Ministério Publico, “O
recorrente, alids, ao invocar o vicio em apreco, mas ndo faz do que discordar do
julgamento da matéria de facto feito na decisé@o recorrida, afrontando, flagrantemente, a
regra da livre apreciagdo da prova consagrada no art. 114° do C. P. Penal.

E isso, como é sabido, ndo pode fazé-lo.”

— Da “qualificacdo juridico-penal da conduta do ora recorrente”.

Nos termos do art. 198° do C.P.M.:

“1. Quem furtar coisa moével alheia

a) de valor elevado,

b) transportada em veiculo, colocada em lugar destinado ao deposito de
objectos ou transportada por passageiros utentes de transporte colectivo,
mesmo que a subtraccao tenha lugar na estacao ou cais,

c) afecta ao culto religioso ou a veneracdo da memaoria dos mortos e que
se encontre em lugar destinado ao culto ou em cemitério,

d) explorando situacdo de especial debilidade da vitima, de desastre,
acidente, calamidade publica ou perigo comum,

e) fechada em gaveta, cofre ou outro receptaculo, equipados com
fechadura ou outro dispositivo especialmente destinado a sua
segurancga,

f) introduzindo-se ilegitimamente em habitacdo, ainda que movel,
estabelecimento comercial ou industrial ou outro espaco fechado, ou ai
permanecendo escondido com intencao de furtar,
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g) com usurpacdo de titulo, uniforme ou insignia de funcionario, ou
alegando falsa ordem de autoridade publica;

h) fazendo da pratica de furtos modo de vida, ou

i) deixando a vitima em dificil situac@&o econdmica, € punido com pena de
prisdo até 5 anos ou com pena de multa até 600 dias.

2. Quem furtar coisa moével alheia

a) de valor consideravelmente elevado,

b) que possua significado importante para o desenvolvimento tecnoldgico
ou econdmico,

C) que, por natureza, seja altamente perigosa,

d) que possuaimportante valor cientifico, artistico ou histérico e se encontre
em coleccéao ou exposicao publicas ou acessiveis ao publico,

e) introduzindo-se em habitacdo, ainda que movel, estabelecimento
comercial ou industrial ou outro espaco fechado, por arrombamento,
escalamento ou chaves falsas,

f) trazendo, no momento do crime, arma aparente ou oculta, ou

g) como membro de grupo destinado a pratica reiterada de crimes contra
0 patriménio, com a colaboracdo de pelo menos outro membro do
grupo, € punido com pena de prisdo de 2 a 10 anos.

3. Se na mesma conduta concorrerem mais do que um dos requisitos referidos
nos numeros anteriores, s6 é considerado, para efeitos de determinacao da
pena aplicavel, o que tiver efeito agravante mais forte, sendo o outro ou
outros valorados na determinacéo da medida da pena.

4. N&o ha lugar a qualificacéo se a coisa furtada for de valor diminuto.”

E atenta a factualidade provada, considerou o Colectivo a quo verificada a

circunstancia prevista na al. e) do n° 2 do transcrito comando legal.

Entende porém o recorrente que assim ndo devia ser, afigurando-se-nos que lhe

assiste razao.
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De facto — e tal como o entendeu o S.T.J. no seu Assento n° 7/2000, de
19.01.2000 — a expressdo “outro espaco fechado” tem de ser entendida como “lugar

fechado dependente de uma casa”; (in, D.R. de 07.03.2000, IS-A, n° 410, pag. 856).

Como se salienta no dito Acordao, o legislador reservou a qualificativa em causa
“para os condicionalismos em que é posto em causa o valor «casa» ou realidades
congéneres ou aproximadas, valor que, directa ou indirectamente se prende ou liga com a

ideia de respeito pela privacidade e pela seguranca especial que deve envolver...”.

E como igualmente se afirmou no Ac. do mesmo S.T.J. de 01.03.2000, in B.M.J.
495° - 59, “0 elemento "outro espago fechado” sé pode considerar-se integrado por
qualquer espaco fechado semelhante a "habitacdo" ou "estabelecimento comercial ou
industrial” ou dependente de um destes tipos de "casa", como resulta do elemento
teleoldgico (intencdo de proteccdo de bens guardados neste tipo de construcéo - casa -
com utilizacdo humana especialmente relevante) e, ainda, do elemento sistemético (cf.
artigo 202, alineas d) e €))”; (no mesmo sentido, v.d. ainda, José de Faria Costa in,
“Comentario Conimbricense do Codigo Penal”, T. Il, pag. 67, 835, onde se considera que

o “furto em edificio habitacional mas devoluto” ndo deve ser tido como “qualificado”).

Dai, e certo sendo que o “furto” em causa ocorreu nos “estaleiros de uma obra”,
adequado ndo € que se considere verificada a circunstancia da al. €) do n° 2 do art. 198°,

devendo ser a conduta do arguido ora recorrente enquadrada na al. a) do n° 1 do mesmo
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preceito.

— Da “pena” e da sua “suspensao”.

Integrando a conduta do ora recorrente a alinea a) do n° 1 do art. 198°, isto, dado o
“valor elevado” dos bens em causa, a mesma cabe a pena de prisdo — de 1 més; art. 41°, n°

1 do C.P.M. — até 5 anos ou multa até 600 dias.

Nos termos do art. 64° do C.P.M.:

“Se ao crime forem aplicaveis, em alternativa, pena privativa e pena nao
privativa da liberdade, o tribunal da preferéncia a segunda sempre que esta
realizar de forma adequada e suficiente as finalidades da puni¢céo.”

Na situacdo em causa, e ponderando nos factos dados como provados, na
personalidade do ora recorrente por aquela revelada, (que nem sequer confessou os factos
nédo obstante surpreendido em flagrante), e nas necessidades de prevencéo especial e geral,
constata-se que a pena ndo privativa da liberdade ndo realiza de forma adequada e

suficiente as finalidades da punicao.

Nesta conformidade, e tendo-se presente os critérios do art. 65° do C.P.M.,
considera-se justa e adequada a pena de prisdo de 1 ano e 6 meses de prisdo que ndo se
mostra de suspender, visto que, atentas as circunstancias do crime, a sua natureza e a
personalidade do arguido se nos mostra que a simples censura do facto e a ameaga da

prisdo ndo realizam adequada e suficientemente as necessidades da punicéo; (cfr., art. 48°
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do C.P.M.).

3.

Nos termos que se deixam expostos, julgava parcialmente procedente o recurso.

Macau, aos 16 de Outubro de 2008

José M. Dias Azedo
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