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| - o Distinto tribunal a quo ndo atentou em importante elemento probatdrio
constante dos autos, mais concretamente, prova documental de que a demandante

sofre de uma doenca designada por pes plannus.

I - O relatério médico que lhe atribuiu a IPP de 14% néo efectua a destrinca
entre 0 montante de IPP causado directa e adequadamente pelo acidente discutido e o

montante de IPP que deriva da referida doenca.

I - como tal, o indice de 14% de IPP ndo pode ser aceite como base para

o célculo da correspondente parcela indemnizatdria imputar a ora recorrente.
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V- Todavia, concede-se que seria por demais penalizador para a
demandante, obliterar pura e simplesmente tal parcela da obrigagdo de indemnizar a

cargo da recorrente.

V -Pelo que, tal como para o instituto da responsabilidade pelo risco, o
legislador preconiza, em caso de ndo apuramento de culpas, a divisdo da
responsabilidade em partes iguais (cfr. art. 499°/2 do Cdédigo Civil de Macau), parece
ser possivel adaptar tal critério a situagdo em aprego, considerando-se que 7% da IPP

teve por causa directa e necessaria o acidente de viagao discutido.

VI - Acresce que, salvo o devido respeito, as parcelas indemnizatdrias
atinentes as incapacidades para o trabalho foram calculadas pelo Distinto tribunal a
quo, segundo uma forma simplista e incompleta, sem cobertura legal, para além de se

basearem, parcialmente, em factos que ndo foram dados por provados.

VIl - Para atingir o valor de MOP$44.125,00 enquanto quantum
respeitante a ITA o tribunal recorrido apenas multiplicou a remuneracdo mensal pelo
periodo da sua duragdo; para atingir o valor de MOP$317.113,10 a titulo de IPP,
multiplicou a remuneracdo mensal pelo nimero de anos que restavam a demandante

até aos 65 anos de idade, multiplicando aquele produto pelo indice de IPP.

VIII - Os seu célculos ndo tornaram em consideracdo que existe uma tabela
prevista na lei laboral para se encontrar o justo valor compensatério para casos de
Incapacidade para o Trabalho, quer temporaria, quer permanente, quer parcial, quer
absoluta e que a demandante advoga expressamante no seu petitério a aplicacdo

analdgica deste diploma legal ao seu proprio caso.

IX- Nem justificam porqué que se optou por estender a compensagéo a

titulo de IPP até aos 65 anos e ndo até aos 60 anos.

X -Tal como ndo justifica, porqué que efectuou tal calculo sem tomar em

conta que a demandante nunca receberia aquele quantitativo de uma sé vez, mas
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apenas em pequenas prestagdes durante 22 longos anos.

XI - Finalmente, ndo figura entre os factos provados, que anualmente, a
demandante recebia o correspondente a 14 meses de salario mensal; no entanto, o

Distinto Colectivo a quo fez tabua rasa deste importante factor.

XII-  Desta sucessdo de erros de julgamento, resultou que a demandante,
em vez de perceber a justa compensacdo, antes se locupletou injustificadamente a

custa da ora recorrente.

X1l - Ora, conjugado todo o supra exposto, os valores indemnizat6rios

correctos a atribuir a demandante serdo os seguintes:

- Para uma IPP de 7%: MOP$57.250,69;

- Para uma IPP de 14%: MOP$114.501,37.

- Para uma ITA de 6 meses: MOP$29.416,80.

XIV - Subsidiariamente, se por remota hipGtese assim se ndo entender,
antes se preconizando a formula adoptada pelo tribunal recorrido, entdo, salvo melhor
opinido, haveria a necessidade de acrescentar certos factores correctivos, 0 que nao

foi ponderado na douta sentenca ora colocada em crise.

XV - Designadamente, teriam que ser subtraidos:

- 2 meses por cada ano, por falta de prova quanto ao recebimento anual de 14

meses;

- 5 anos ao periodo computado para o célculo, porquanto a jurisprudéncia se
tem dividido entre considerar como idade de reforma ora 0s 65, ora 0s 60 anos, para
efeitos de célculo deste tipo de indemnizacbes, sendo que o tribunal a quo nédo

fundamenta a sua decisdo quanto a esta parte;
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- 1/3 do total assim achado, porquanto o seu recebimento nunca teria lugar de
imediato, mas ao longo de 22 anos - tal como preconiza o Tribunal de Ultima
Instancia no seu Acorddo de 16/04/2004, Proc. n° 7/2004 — “Efectivamente, ndo é
preciso ser um perito em calculo financeiro para perceber que se alguém receber de uma sé
vez 0 montante total de prestagdes que deveriam ser pagas mensalmente durante varios anos,
tem um evidente beneficio resultante da capitalizacao, pois 0s capitais produzem rendimentos

(...). A este valor ha que deduzir uma percentagem (...).”

XVI- De acordo com o critério adoptado, ponderados entdo, estes trés
factores correctivos, os valores a que a demandante teria direito seriam os de
MOP$44.125,00 (ITA) e de MOP$105.017,98 ou MOP$210.035,95 a titulo de IPP,

consoante o seu indice seja 0 de 7 ou 0 de 14%.

XVII- Salvo o devido respeito, ao arbitrar o quantitativo de
MOP$250.000,00 a favor da demandante a titulo de danos ndo patrimoniais, a douta
sentenca recorrida ndo fundamentou o seu juizo de forma inteligivel e capaz, mas

antes de forma contraditoria e insuficiente.

XVIII - Acresce, ainda, que ndo tomou em consideracdo as decisdes que em

casos similares tém sido proferidas no foro de Macau.

XIX - Por um lado, deu por provado o invocado no artigo 52° do petitorio;
por outro lado, deu por ndo provado o invocado no artigo 13°, 14°, 15°, 16°, 17°, 25°
e 51° do petitorio. Ora, o0 artigo 52° do petitério menciona, vaga e genericamente de
dores fisicas e mentais, ao passo que os demais supra citados, falam de sofrimentos

fisicos e psicologicos certos e determinados - todos eles ndo provados.

XX - Quanto a fundamentacdo propriamente dita, a douta sentenca

limita-se ao seguinte:

“O montante da indemnizagédo é fixado equitativamente pelo tribunal, tendo

em atenc¢do, em qualquer caso, as circunstancias referidas no artigo 487° (artigo 489°
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do Cadigo Civil).”

“E fixado em MOP$250.000,00 o montante da indemnizacdo a ser paga a

lesada A.”

XXI- Ora, é precisamente quando se recorre a equidade que o dever de
fundamentacdo se torna imprescindivel, sob pena de o juizo proferido passar a ser

pura e simples arbitrariedade.

XXII- Assim o proclama a douta e pacifica ligdo do recentissimo Acordéo
do Supremo Tribunal de Justica de Portugal, de 2 de Mar¢o de 2009, nos termos da
qual: “A equidade tem de ser justificada, sob pena de a atribuicdo de uma
indemnizagcdo a esse titulo corresponder a uma indemnizacdo arbitraria.”
(documento n°® SJ20090203039426, in www.dgsi.pt) .

XXIIl - Consequentemente, necessaria é, a correcccdo do quantum
indemnizatério mediante o recurso a critérios justos e em sintonia com outras
decisdes proferidas em casos similares, por modo a que a que a recorrida perceba uma
compensacdo que nao seja miserabilista, nem que retrate um injustificado

enriquecimento a custa da recorrente s porque esta tera certo poder econémico.

XXIV - E em fungdo da préatica do foro da RAEM, reputa-se como justo o
montante de MOP$130.000,00, a titulo de danos ndo patrimoniais (cfr. as decisdes
judiciais elencadas a titulo ilustrativo no n° 34 do presente recurso, designadamente,
entre outros, 0s seguintes acordaos: TSI 192/05, de 16/02/06; TSI 278/04, de 25/11/04;
TSI 318/04, de 14/04/05; TSI 6/05, de 3/2/05; TSI 171/2004, de 23/09/04; TSI 182/04,
de 29/07/04; TSI 4/2004 de 4/3/04; e, TSI 299/2007, de 26/07/2007).

Disposigdes violadas: Considera-se, salvo melhor e mais douta opiniéo, que
a decisdo recorrida violou os artigos 47°/1 do Decreto-Lei n° 40/95/M, de 14 de
Agosto; os artigos 562°/2 e 3 e 564°/1 do Cddigo de Processo Civil; artigo 355%/2 do
Cadigo de Processo Penal os artigos 487°, 489° e 557° do Cdédigo Civil.
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Nestes termos e sempre com 0 mui douto suprimento de V. Exas.,

requer-se respeitosamente:

A) Seja revogada a decisdo recorrida na parte em que atribui um quantum
indemnizatorio a titulo de danos patrimoniais por incapacidade temporaria absoluta
para o trabalho, no montante de MOP$44.125,50, substituindo-se este montante pelo
valor de MOP$29.416,80;

B) Seja revogada a decisdo recorrida na parte em que considera existir um
nexo de causalidade entre o acidente de viacdo e o indice de 14% de incapacidade
parcial permanente para o trabalho (IPP), substituindo-o pelo indice de 7%,
fixando-se o respectivo quantum indemnizatério ndo em MOP$317.113,10, mas sim
em MOP$57.250,69;

C) Se se entender que o indice de 14% de IPP deve manter-se, entdo, devera

0 respectivo montante indemnizatério cifrar-se em MOP$114.501,37.

Subsidiariamente,

D) Caso se perfilhe do método de calculo utilizado pelo Distinto tribunal a
quo, entdo, requer-se seja corrigido 0 montante indemnizatério correspondente & IPP

para MOP$105.017,98 ou MOP$210.035,95, consoante o indice seja de 7 ou 14%.

Em qualquer caso,

E) Deve a decisdo recorrida ser revogada na parte em que arbitrou um
quantum indemnizatério de MOP$250.000,00 a titulo de danos ndo patrimoniais,
reduzindo-se 0 mesmo para um valor em coeréncia com as decisdes anteriores e
usuais em casos semelhantes, que se afigura como justo caso se cifre em montante
proximo de MOP$130.000,00.
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