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1 - O Tribunal "a quo™ fundou a sua convicgdo e decisdo na prova
documental constante dos autos e nos depoimentos das diversas testemunhas que
depuseram em audiéncia de julgamento.

2 - No que concerne aos depoimentos, o arguido, as testemunhas C e D
foram peremptdrios em afirmar que o embate do ciclomotor com o pedo ndo ocorreu
sobre a passadeira para pedes, mas a alguns metros defronte a mesma.

3 - A testemunha Guarda da PSP N.° XXX que foi ao local, tratou do
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rescaldo, e fez o croquis do local do acidente confirmou na integra os elementos
constantes do mesmo desenho.

4 - No entanto, nada disso vem referido no acérdao recorrido, quer na parte
da “factualidade tida por provada”, quer na na parte da formacéo da conviccao pelo
Tribunal "a quo".

5 - Em face da prova e dos depoimentos em causa, € de concluir que o
Tribunal "a quo™ ao condenar o recorrente tal como veio a fazer, errou em 3 niveis.

6 - Primeiro, perante os depoimentos testemunhais abundantes e abolidores,
o Tribunal "a quo" ndo tinha prova para proceder a condenacao, e, ao assim proceder,
tornou a decisdo recorrida inquinada do vicio de erro _notdrio na apreciacdo da

prova. Erro notério porquanto ndo existia a prova minimamente necessaria para sobre
ela construir a decisdo condenatoria. Segundo, a prova carreada - quer nos autos, quer
na audiéncia - era manifestamente insuficiente para a formacdo da decisdo

condenatdria. Com efeito, a factualidade que deveria ter sido tido em conta e dada por
provada tendo os diversos testemunhos vai em sentido oposto aquela que o Tribunal
"a quo" incompreensivelmente deu por provada. Terceiro, o Tribunal "a quo" aceitou
por bem o depoimento prestado pelo Guarda da PSP e bem assim o "croquis™ por si
elaborado. O que significa que aceitou que o ponto de inicio de travessia e de embate
entre o ciclomotor e o pedo ocorreram bem longe da passadeira reservada para pedes.
No croquis, vem assinalado com a letra "*B** em forma de seta 0 ponto e a direc¢céo de
travessia da faixa de rodagem por parte do pedo E. Ora, o Tribunal "a quo” por um
lado, da por provado os factos constantes do "croquis" de fls. 3, incluindo o ponto e
direccdo da travessia, e, por outro lado, da por provado que o acidente ocorreu sobre a
passadeira “zebra", sendo certo que o ponto "B" encontra-se bem longe da passadeira,
0 que constitui uma contradicdo manifesta e insanavel da fundamentacéo, o que o faz
inquinar a decisdo recorrida no vicio de contradicdo insanavel da fundamentacéao,

todos vicios esses previstos no artigo 400.°, n.° 2, do CPPM.

7 - A livre apreciagdo da prova ndo é sinénimo de puro arbitrio, nem tdo
pouco a livre apreciacdo podera estar totalmente desfasada ou alheia aos factos e a
prova carreada. Deve, antes, ser construida com base nos factos, nas provas, e com

apoio nas regras da experiéncia.

8 - O Tribunal "a quo", no apuramento dos factos, na analise da prova e na
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subsuncdo dos factos ao Direito, errou, fazendo inquinar a decisdo em causa nos
vicios acima elencados e enunciados no artigo 400.°, n.° 2, do CPPM.

9 - De igual forma, violou ainda a norma constante do artigo 114.° do
CPPM, porquanto ndo observou os parametros legais ai referidos que deviam ser
conjugados com a prova carreada.

10 - Ao fazer a travessia da faixa de rodagem fora da passadeira para pedes
ali existente a uma distancia inferior a 50 metros, o ofendido E deu causa exclusiva ao
acidente que o lessionou.

11 - Porquanto a sua conduta violou os deveres especiais que 0 oneravam
enquanto pedo, nos termos do disposto no artigo 10.°, n.” 1 e 5 do Cédigo da Estrada.

12 - Com efeito, nos termos do disposto no n.° 5 do artigo 10.° do CE, “...0s
pedes s6 podem atravessar fora das passagens que Ihe estdo destinadas se nao existir
nenhuma devidamente sinalizada a uma distancia ndo inferior a 50 metros, devendo,
nesse caso, fazé-lo pelo trajecto mais curto, peerpendicularmente ao eixo da via, 0
mais rapidamente possivel e desde que nao disturbem o transito de veiculos™.

13 - E, nos termos do disposto no n.° 1 do citado artigo 10.°, os pebes ao
atravessar a faixa de rodagem devem assegurar-se de que o podem fazer sem perigo,
tendo em conta a distancia e a velocidade dos veiculos que se aproximam, e efectuar
0 atravessamento rapidamente.

14 - Assim, a deflagracdo do acidente de viacdo deveu-se a
culpa exclusiva do ofendido E.

15 - Ao arguido nenhuma responsabilidade deve ser assacada na producgéo
do acidente de viagéo.

16 - Pelo que, tudo conjugado, toda a causa do acidente é culpa do préprio
ofendido E, por ter atravessado de forma inopinada a faixa de rodagem em local
interdito e com uma passadeira para pedes a menos de 50 metros do local do acidente.

17 - Estamos, pois, perante um caso de culpa exclusiva do
peéo.

18 - Devendo, pois, o arguido recorrente ser absolvido do crime- de que
vinha acusado e do qual veio a ser condenado.
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19 - Quase 1 ano antes do julgamento, a fls. 85verso dos autos, o
Meritissimo Juiz titular do processo langou despacho no sentido de notificar o lesado
civil para, querendo, formular pedido de indemnizagdo civil, nos termos do disposto
no artigo 85.° do CE. Tal despacho néo foi atempadamente cumprido.

20 - Em 3 de Setembro de 2009, o arguido alertou o Tribunal

"a quo" desta situacdo. Este alerta mereceu o despacho judicial de 3/9/2009, que
indeferindo o pedido de adiamento, manteve a data de julgamento designada.

21 - O julgamento iniciou-se e terminou sem que o lesado civil ou seus
herdeiros tivessem formulado pedido de indemnizacdo civil.

22 - Em sede de julgamento, a esposa do ofendido falecido ndo referiu
quaisquer factos com relevancia juridica sobre os danos ndo patrimoniais sofridos,
nem tdo pouco produziu qualquer prova testemunhal ou documental pelos danos
morais sofridos.

23 - N&o obstante, o Tribunal "a quo™ arbitrou oficiosamente uma
indemnizacéo civil, incluindo as componentes de danos patrimoniais, e a de danos
morais no montante de MOP$ 100.000,00.

24 - O Tribunal "a quo" foi alertado do ndo cumprimento do

artigo 85.° do CE (Cddigo da Estrada). Tal acto do arguido constitui materialmente
uma tomada de posic¢do em face do disposto no artigo 74.°, n.° 1, alinea b), do CPPM,
e deve ser interpretado como uma ndo aceitacdo de arbitramento oficioso de
indemnizacéo.

25 - Decidiu avancar com julgamento ndo obstante. E sem que tivesse 0s
dados concretos sobre os danos morais sofridos arbitrou ao lesado uma indemnizacéo
de MOP$ 100.000,00 a titulo de danos morais sofridos. Ao assim decidir, minou o
arguido da possibilidade do exercicio do contraditério. E 0 montante a que se chegou
é injustificadamente elevado, e sem justificacao.

26 - O Tribunal "a quo™ ao decidir pela manutencéo da data de julgamento,
apesar de ter sido alertado pelo incumprimento do artigo 85.° do CE, devia ter-se
abstido de resolver a "parte civel" do crime, relegando o conhecimento da
indemnizacdo civil para uma accéo civil em separado.
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27 - O arguido ndo deu a sua concordancia nos termos do disposto no artigo
74.°,n.° 1, alinea b), do CPPM.

28 - Nao foi assegurado ao arguido no que concerne a producdo da prova, 0
respeito pelo contraditorio, nos termos do artigo 74.°, n.° 2, do CPPM.

29 - Ao agir da forma como o fez, o Tribunal "a quo” na sua deciséo
recorrida, nesta parte, violou as normas constantes dos artigos 61.°, n.° 1, alinea d),
74.°,n.° 1, alinea b), e seu n.° 2, todos do CPPM.

30 - Os requisitos legais para o incidente de renovacdo da prova
encontram-se preenchidos. Houve documentacao das declaracGes prestadas oralmente
perante o Tribunal Colectivo "a quo”, verificam-se em flagrante os vicios das diversas
alineas do n.° 2 do artigo 400.° do CPPM, e, fundamentalmente, a renovacdo da prova
permitird ao Tribunal de Recurso julgar em conformidade, evitando o reenvio do
processo a hovo julgamento em 1.2 instancia.

NESTES TERMOS, nos melhores de Direito, com 0 sempre mui
douto suprimento de V. Excias., deve o presente recurso ser admitido, e, a
final, ser julgado procedente, por provado, e em consequéncia:

a) Ser ordenada a renovacdo da prova, em face da manifesta
existéncia dos vicios constantes do n.° 2 do artigo 400.° do
CPPM;

b) E, apurando-se a efectiva existéncia dos vicios em causa, Seja
0 arguido absolvido "in totum™ do crime e do pagamento da
indemnizacao de que esta condenado;

c) Se assim ndo for entendido, e na verificacao dos vicios supra
apontados, seja ordenado o reenvio do processo para novo
julgamento, tendo em vista o suprimento dos v 7cios
constatados.
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