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Imputa a recorrente a decisdo recorrida o vicio do n.° 1 do artigo 400.° do
Caddigo de Processo Penal “(...) quaisquer questdes de direito de que pudesse
conhecer a decisdo recorrida”, isto é, erro de direito no que concerne ao

enquadramento juridico-penal dos factos apurados.
a
Os elementos do crime de furto, previsto no artigo 197° do Caodigo Penal séo:
a) ilegitima intengdo de apropriacdo; e
b) subtraccdo de coisa mdvel alheia.
3a

As circunstancias agravantes qualificativas em relagdo ao crime de furto,
previstas no artigo 198°, n.° 2, alinea e), do Caodigo Penal, sdo:

a) por arrombamento, escalamento ou chaves falsas; e
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b)introdugdo em habitacdo, ainda que mdvel, estabelecimento comercial ou
industrial ou outro espaco fechado.
4a

No que se diz respeito a I2 circunstancia agravante qualificativa supra
mencionada, ha que se conjugar com a definicdo legal dada no artigo 196°, alinea d),
do Cadigo Penal.

5&
O "arrombamento" é definido como sendo o "rompimento, fractura ou

destruicdo, no todo ou em parte, de dispositivo destinado a fechar ou impedir
a entrada, exterior ou interiormente, de casa ou de lugar fechado dele

dependente.” (sublinhado nosso)
63.
Ndo restam davidas que, quer no 1° crime quer no 2° crime, estamos perante

um veiculo automovel, que ndo se pode considerar uma casa nem lugar fechado dela
dependente.

7a
O arrombamento para efeitos do Cédigo Penal s6 pode ter por objecto casa ou
lugar fechado dele dependente e nunca um veiculo no seu sentido corrente.
83.
Por se tratar de veiculos automoveis, em ambos os crimes, no qual a arguida

se introduziu ilegitimamente, os quais apresentam uma afectacdo especifica a uma
finalidade prépria: a de transporte.

9a

Os furtos praticados pela arguida ndo foram realizadas numa habitacdo (ainda
que mavel), estabelecimento comercial ou industrial ou outro espago fechado, tal
como previsto na | parte da alinea e) do n.° 2, ou na alinea f) do n.° 1, do artigo 198°
do Cadigo Penal.

102

Por um lado, o conceito “outro espaco fechado” dentro da previsdo da alinea
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e) do n.° 2 do artigo 198° do Cddigo Penal s6 pode operar se tiver alguma semelhanca
com habitacdo, estabelecimento comercial ou industrial.

112

Por outro lado, tendo em conta o termo “arrombamento” referido no artigo
1969, alinea d), do Cdodigo Penal, ndo é enquadravel na previsdo do artigo 198°, n.° 2,
alinea ¢), do Caddigo Penal, tal como atras referido, a conduta da Arguida, que se
introduz em veiculo automdvel através de rompimento de dispositivo destinado a
impedir 0 acesso ao seu interior, com vista a subtrac¢do de coisa alheia.

122

A expressdo “espaco fechado” a que se refere a alinea f) do n.° 1 do artigo
198° e a alinea €) do n.° 2 do mesmo preceito, deve ser entendida com o significado
restrito de lugar dependente de casa.

132

Por outras palavras, terd de ficar afastada a inclusdo da nogdo de veiculo
automovel no atréas conceito legal de espaco fechado.

142
Assim decidiu a jurisprudéncia portuguesa:

“Nao se avalizando, pois, como aceitavel a inclusdo de um veiculo
automovel afecto a sua funcdo prépria de meio de transporte no actual
conceito legal de espaco fechado (compreendido no sentido limitado de lugar
fechado dependente de uma casa), ha que assentar que o arrombamento de
veiculo daquele tipo deixou de estar contemplado (e de poder ser
contemplado) na alinea e) do n.° 2 do artigo 204° do Cédigo Penal vigente
(correspondente a alinea e) do n.° 2 do artigo 198° do Cédigo Penal de Macau).

“"Ndo sendo um veiculo automével uma casa, nem lugar fechado
dependente de casa, ndo possa o furto nele cometido ser alvo de uma
gualificacdo agravativa ditada pela penetracdo no seu interior por via de
arrombamento” (Assento n.° 7/2000, in DR, 1.2, de 7/03/2000).

152

Em conclusdo, o tribunal a guo condenou erradamente a arguida pela pratica
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de dois crimes de furto qualificado, p. e p. pelo artigo 198°, n.° 2, alinea ¢), do Cddigo

Penal.
162

A arguida, com base nos factos dados por provados, devia ser acusada pela

prética de dois crimes de furto simples, na forma tentada, p. e p. pelo artigo 197°, n.°

1 e 2, conjugado com os artigos 22° e 67°, todos do Cédigo Penal, cujo climulo

juridico ndo deve exceder 3 meses de prisdo.

1748

Nos termos do artigo 48°, n. © 1, do Codigo Penal, a suspensdo da execugao
da pena depende, antes de mais, de um pressuposto formal: a exigéncia de que a pena
aplicada pelo tribunal seja em medida ndo superior a trés anos, pressuposto esse que
se verifica pois que a arguida, ora recorrente, foi condenada, por concurso de dois
crimes em causa (dois crimes de furtos qualificados), a uma pena Unica de trés anos
de prisé&o.

182

Refere 0 mesmo artigo 48°, n.° 1, do Cdédigo Penal, que o tribunal s6 pode
suspender a execucgdo da pena se, atendendo a personalidade do agente, as condi¢des
da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime e as circunstancias deste,
concluir que a simples censura do facto e a ameaca da prisdo realizam de forma
adequada e suficiente as finalidades da punigéo.

192

Sendo pacifico e o entendimento de que 0 pressuposto material necessario a
aplicacdo da suspensdo da execucdo da pena € limitado por duas coordenadas: a
salvaguarda das exigéncias minimas do ordenamento juridico (prevencgdo geral) e o
afastamento do agente da criminal idade (prevencéo especial).

208

Ja decorre muito tempo entre a data da pratica dos factos (25/02/2006 e
18/03/2006) e a presente data, quase quatro anos, sem que qualquer responsabilidade
possa ser imputada a ora recorrente por essa situacdo, que manteve boa conduta
durante todo esse periodo de tempo.
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218

A recorrente esta disposta de pagar a indemnizacdo de danos causados a dois
lesados.

228

O regime da suspensdo da execucdo de pena de prisdo assenta num juizo de
prognose favoravel ao arguido, de forma a que, sentindo a condenacdo, é capaz de
conduzir a sua vida de modo licito e adequado.

238

Sendo que face a personalidade da recorrente, a sua condi¢do de vida, a sua
conduta anterior e posterior, afigura-se adequada e razoavel a suspensdo da execucao
da pena de prisdo que lhe foi imposta.

248

A suspensdo da execucdo permite, além de tudo, manter as condicdes de
socialidade préprias a conducdo da vida da recorrente no respeito pelos valores do
direito como factores de inclusdo, evitando os riscos de fractura familiar, social,
laboral e comportamental como factores de exclusao.

252

O douto acdrdéao recorrido violou o artigo 48° do Cdédigo Penal uma vez que
face a ponderacdo global do grau de culpabilidade e comportamento moral da
recorrente e demais circunstancias, devia ter aplicado o instituto da suspensdo da
execucdo da pena fixada.

262
Violou, ainda, o douto acérddo recorrido o principio da proporcionalidade e

da necessidade das penas pois uma pena efectiva é desnecessaria para cumprir as
finalidades da puni¢do no caso concreto.

272

Verificando-se o0s pressupostos legais, requer assim que seja dado provimento
ao presente recurso e, em consequéncia, seja aplicado o regime da suspensdo da
execucdo da pena aplicada a recorrente, no tocante aos crimes de furto simples.
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282

Devendo, pois, ser fixado um periodo de suspensdo de trés anos quanto a
pena Unica a aplicar pela prética de dois crimes de furtos simples, a qual, na
perspectiva da ora recorrente, deve situar-se em trés meses de priséao.

Termos em que se requer a V. Exas. se dignem considerar procedente 0

presente recurso, revogando a decisdo recorrida no sentido de:

e Dever a arguida ser condenada pela pratica de dois crimes de furto simples, na
forma tentada, previstos pelo artigo 197°, n.° 1 e 2, conjugado com os artigos 22°

e 67°, todos do Codigo Penal.

o Ser aplicado o regime da suspensdo da execucdo referente a essa pena de trés
meses de prisdo, ora proposta, fixando-se, consequentemente, um periodo de

suspensdo de trés anos, fazendo-se dessa forma a
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Processo n? 951/2009

(Autos de recurso penal)

Declaracao de voto

N&o acompanho o douto Acordao que antecede.

Sou de opinido que a factualidade dada como provada — e que ndo merece
censura — ndo permite a qualificagdo juridico-penal efectuada e que levou a confirmacao
do veredicto proferido pelo Colectivo do T.J.B., com o qual foi a arguida, ora recorrente,
condenada como autora de 2 crimes de “furto qualificado”, na forma tentada, p. e p.

pelos art°s 198°, n° 2, al. ) e art. 22° e 67°, todos do C.P.M..

E sabido que a al. e) do n° 2 do art. 198° do dito C.P.M. prevé como circunstancia
agravante a introducdo “em habitacdo, ainda que mdvel, estabelecimento comercial ou

industrial ou outro espaco fechado, por arrombamento, escalamento ou chaves falsas”.

E, decididamente, ndo me parece que os “furtos” tentados matéria dos presentes
autos, ocorridos em dois veiculos automdveis, possam ser subsumidos na referida

circunstancia qualificativa.

De facto, e em nossa opinido, a expressao “outro espaco fechado”, (insita na
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mencionada “alinea e)”), ndo permite qualquer tentativa de se considerar como tal um
“veiculo automdvel”; (neste sentido, cfr., v.g., a declaracdo de voto que anexei ao Ac.
deste T.S.I. de 16.10.2008, Proc. n° 520/2008, e 0 Ac. do T.U.I. de 17.12.2008, Proc. n°
49/2008, — onde se consignou que “O elemento ““outro espaco fechado™ previsto no
art. 198.°, n.° 2, al. e) do Codigo Penal deve ser entendido no ambito da mesma alinea
e das definigdes legais de arrombamento e escalamento constantes das al.s d) e e) do
art.® 196.° do mesmo Cadigo, ou seja, como espaco fechado semelhante a habitagdo, ao
estabelecimento comercial ou industrial, ou dependente de um destes tipos de «casa»”—
mostrando-se-me também inadequada a consideracdo no sentido de que os factos em
causa devam ser subsumidos na alinea f) do n° 1 do mesmo art. 198°, pois que ndo me
parece que o legislador tenha querido que expressdes iguais tenham significado

diverso).

Assim, e da reflexdo que nos foi possivel efectuar, cremos que razdo tem a
arguida, ora recorrente, quando pugna pela qualificacdo da sua conduta como a pratica

de 2 crimes de “furto simples”, (cfr., art. 197° do C.P.M.), na forma tentada.

Com efeito, ndo me parecendo igualmente de subsumir a sua conduta na al. b) do
n° 1 — “furto de coisa mdvel transportada em veiculo” — ou na alinea €) do mesmo
n°l —“furto de coisa mdvel fechada em gaveta, cofre ou outro receptaculo, equipados
com fechadura ou outro dispositivo especialmente destinado a sua seguranga — pois que

um “auto-radio” ou uma carteira deixada num veiculo automével ndo se me mostra de
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considerar “coisa movel transportada em veiculo”, nem este, um “receptaculo”, correcta
se me afigura a qualificagdo da conduta da ora recorrente como a préatica de 2 crimes de
“furto simples”, na forma tentada — sendo ainda de considerar que, com 0s “estragos”
gue causou nos veiculos, terd também cometido, em concurso real, 2 crimes de “dano
do art. 206° do C.P.M. — dai se devendo extrair as legais consequéncia quanto as penas

parcelares e Unica a aplicar.

Macau, aos 28 de Janeiro de 2010

José M. Dias Azedo
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