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Nos termos do artigo 402° do Codigo de Processo Penal (CPP), o Recorrente vem
apresentar as seguintes conclusoes:

A. Pretende o Recorrente que a medida acessoria de inibi¢do de condugdo de 9
(nove) meses com que foi condenado em 27 de Novembro de 2009 seja
suspensa,

B. Bem como solicita e conclui o Recorrente que a pena acessoria de inibigdo de
conducgdo, caso ndo seja suspensa, 0 seja, em alternativa e subsidiariamente,
pelo minimo legal aplicével, de 6 (seis) meses, 0 que apenas se equaciona por
cautela de patrocinio e por hipétese académica.

C. Tendo em conta a necessidade que o Recorrente tem de utilizar o seu veiculo
acima expostas.

D. O Recorrente nunca cometeu nenhuma infracgdo estradal desde 1996, sendo
quase primario. Tem apenas duas multas de estacionamento em 2008 e a
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referida infraccdo ocorrida em 11 de Abril de 1996, ha muito prescrita e ainda a
luz do antigo Cddigo da Estrada de 1991.

O Recorrente foi condenado em duas mil patacas de multa (MOP 2.000,00),
que logo pagou e na san¢do acessoria de inibicdo de conducdo de nove meses,
que aqui se discute com 0 presente recurso.

O Recorrente confessou e conformou-se com a pena de multa.

Esta visivelmente arrependido e disso deu conta ao Mmo Juiz a quo e ao Digno
Procurador do Ministério Publico,

Né&o se conforma, no entanto, com a elevada sangdo acessoria de inibi¢do de
condugdo que é, curiosamente, bem mais estigmatizante e prejudicial que a
medida da pena principal.

Alias, a pena concreta principal em que foi condenado o Recorrente é o
equivalente ao limite minimo da moldura penal aplicavel, ja a sancdo acessoria
de inibicdo de conducdo concretamente aplicavel situou-se no ponto médio da
moldura abstractamente aplicavel, o que ndo deixa de ser preocupante e deveras
excessivo, entende, modestamente, o ora Recorrente.

Pelo exposto, parecem existir os "motivos atendiveis" previstos no final do
nimero 1 do artigo 109° da LTR, o que deveria ter sido levados em conta pela
Sentenca recorrida.

Considera o Recorrente que errou a Sentenca a quo, na medida em que, a luz do
nimero 1 do artigo 109° da Lei do Transito Rodoviario (LRT) a san¢do de
inibicdo de conducédo por um periodo de 6 (seis) meses a 2 (dois) anos, deveria
ter sido suspensa, por mor dos «motivos atendiveis» que existiam e existem in

casu.

Parece claro, que tais motivos ndo sdo inferiores as necessidades de prevencgao
geral positiva e prevencdo especial positiva (prevencao) negativa (inocuizacdo
da repeticdo da conduta no futuro por parte do Trangressor e, ndo arguido),

. A conduta do agente ndo configura nenhum crime ou uma infracgéo penal, mas,

ao invés, uma mera infraccao estradal (cometeu uma contravencdo por excesso

de velocidade em quarenta e trés quilometros hora acima do maximo legal



permitido de sessenta quilémetros horarios).

O argumento principal usado pelo Mmo Juiz a quo foi o de que, ao ler a douta
Sentenca, "o estado das estradas de Macau ndo permite que se circule a
velocidade em que o arguido seguia de 103 quilémetros por hora™;

Deve a pena ser especialmente atenuada nos termos dos artigos 65° a 67°, todos
do Cadigo Penal (CP),

Deveria a decisdo ora recorrida ter levado em consideracgao o teor das alineas a),
b), ¢), d) e e), todas do nimero 2 do artigo 65° e as alineas alineas c), d) e e),
todas do numero 2 do referido artigo 66°, do CP, em face dos factos praticados
integradores do ilicito contravencional estradal cometido pelo Recorrente.

Termos em que se requer a suspensao da pena acessOria de inibicdo de
conducgdo decretada por 9 (hove) meses, nos termos do artigo 109° da LRT,
apelando ao prudente arbitrio dos Mmos Juizes do Tribunal de Segunda
Instancia e a situacdo econdmica do transgressor e ora Recorrente, a confissao
dos factos, 0 seu passado, a baixa ilicitude e culpa do agente e 0 comportamento
passado e presente do mesmo Recorrente.

Tudo, com a devida vénia e fazendo V. Exas do Tribunal de Segunda Instancia
a j& habitual Justica.

Nestes termos e nos melhores de direito que V. Exas.
doutamente suprirdo, requer-se a revogacao da douta
Sentenga recorrida proferida em 27 de Novembro de
2009 e a sua substituicdo por um Aco6rddo que
suspenda a pena acessoria de inibicdo de conducao
que foi decretada de nove meses ou que a diminua
para o minimo legal aplicavel, no mais fazendo V. Exas
a sempre devida e costumada

JUSTICA.
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