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Que existe um juizo de prognose fortemente indiciador de que o
mesmo vai reinserir-se na sociedade e ter uma vida em sintonia com as
regras de convivéncia normal.

Termos em que devera ser concedida ao ora Recorrente a liberdade
condicional porquanto:

1. Se encontram preenchidos os requisitos exigidos pelo n.° 1 do

art.° 56.° do CP para que essa mesma concessao possa ser
deferida;

2. A sua nao concessio implica a negacio de um direito do

463/2011 p.2/14



Recorrente e a violacao da ‘7ati0” do instituto da liberdade
condicional, que se consubstancia num periodo de transicao
entre a prisao e a liberdade, que permita ao delinquente recobrar
equilibradamente o sentido de orientacio social fatalmente
enfraquecido por efeito da reclusao;

a libertagao antecipada do Recorrente nio poe em causa a
confianca e as expectativas comunitarias na validade e vigéncia da

norma penal violada pelo recluso com a pratica do crime.

Em suma, a nao concessio da liberdade condicional ao ora

Recorrente representa uma violagdao da letra e do espirito do n.° 1 do art.®

56.° do CP.

Nestes termos e nos demais de Direito, devera ser dado provimento

a0 recurso em apreco ¢, por via dele, ser revogado o despacho recorrido, e

concedida ao Recorrente a liberdade condicional, tudo com as legais

consequéncias, assim fazendo V. Exas. a habitual JUSTICA!
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WEGRYE LEREL T EE |, YWRETHER !

1.

O trajecto e evolucao do recluso, durante o cumprimento de
b
pena, em termos de comportamento, personalidade e orientacao
da sua vida, mostram-se reportados nos autos através dos
bl

pareceres dos, Director do E.PM. e Técnico de Reinsercao
social.

Do parecer do Director do E.PM. consta que, o Recorrente, é

b bl

primario, com comportamento prisional marcado por uma

punicdo disciplinar, com perspectivas favoraveis de reinser¢ao
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social e que o seu modo de vida anterior revela sinais de
vivéncias marginais.

Concluindo com um parecer desfavoravel.

Do parecer do técnico de reinsercao social, de todos os
elementos dele constantes, poderemos, aferir que o Recorrente
manifestou arrependimento e que o mesmo tem a determinagao
de corrigir-se para o bem.

De folhas 57 a 57 verso exarou, o Ministério Publico, o seu
parecer, desfavoravel a concessio da liberdade condicional ao
recorrente.

Apos uma analise atenta do articulado pelo Recorrente, temos
para dizer que:

Esteve bem o MM. Juiz do Tribunal “a quo” quando decidiu
negar a concessao da liberdade condicional porquanto:

Atento o disposto no no.l do Art°56° do C.PM., cujos
principios a Recorrente considera terem sido violados, o MM.
Juiz considerou nao se mostrarem verificados alguns dos seus
requisitos, decidindo negar a liberdade condicional ao mesmo,
por o Tribunal nao ter a certeza de que uma vez em liberdade
este ira conduzir a sua vida de modo socialmente responsavel,
sem voltar a cometer crimes, nao se revelando a libertacao
compativel com a defesa da ordem juridica e da paz social.

O Recorrente cometeu crime de elevada gravidade, o de trafico
de estupefacientes, nao tendo confessado os factos por que foi

condenado.

p.4/14



463/2011

10.

Sendo que os crimes relacionados com produtos estupefacientes
se véem assumindo como um dos maiores flagelos que as
sociedades contemporaneas enfrentam, senao o maior, gerador e
catalisador de comportamentos desviantes e marginais que,
infelizmente, atinge ja camadas etarias muito jovens, relevam para
o caso, particulares exigéncias em termos de prevencao criminal.
Ha de facto que acautelar a ordem juridica e a paz social.

Uma das finalidades das penas é o da prevencao especial,
tinalidade que, no caso do recorrente e em nossa opiniao, nao se
mostra plenamente atingida ja que nao ha uma convicgao
fundada de que o mesmo esteja reabilitado, havendo uma séria
probabilidade de reiteracdo criminosa.

E certo que o recorrente no decurso da execucio da prisio teve
comportamento prisional inadequado, desenvolveu algumas
actividades, tem algum apoio familiar, tem perspectivas de
emprego e parece ter interiorizado o sentido da pena, revelando
alguma evolug¢do positiva no que toca a sua personalidade e
comportamento, factos que foram ja tidos em consideracdo
quando emitimos 0 NOsso parecet.

Contudo, a gravidade dos factos, o modo de actuacdo e as
repercussoes sociais do crime cometido, para além do facto de
nao ter tido um comportamento prisional isento de reparos,
relevam exigéncias de prevencio geral, como forma de
salvaguardar a ordem juridica e o futuro cometimento de crimes

desta natureza.
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11. Por tudo o exposto, devidamente ponderadas as circunstancias
do caso e a gravidade do crime cometido, continuamos a manter
a nossa posicao de que a libertacao condicional do recorrente,
pelo menos por agora, se revela incompativel com a defesa da
ordem juridica e da paz social.

12. Entendemos, assim, nao ter havido violacio de quaisquer
preceitos legais ou pressupostos processuais, designadamente, ao
disposto no Art. 56°, do C.PM..

13. O MM. Juiz “a quo” formou juizo de convic¢ao, correcto quanto
a nos, e decidiu negar a concessao da liberdade condicional ao
recorrente, tendo a mesma sido notificada da decisaio como
prescreve o n°3 do citado Art.469°.

14. E manifesto que o recorrente, na sua motivacao, se limita a uma
interpretagao algo subjectiva, dos elementos dos autos.

Em conclusao:

1. ndo foram violados quaisquer preceitos do Artigo 56° do C.P.M.;

2. pelo que, devera ser confirmada a decisao recorrida, fazendo-se

JUSTICA!
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PEETERERIE , REESAMEETL , EXE 2009 F
s ABHEBSEERTE  THEERERK,
BIELRAEERNCSE , ERATERMNBETARRS
—fix , BIEEE.

p.7/14



463/2011

10.

11.

12.
13.

LERABR 2008 F 7 A 16 A RERERBR MR R KR FiCE
EW R EREEFR

REFHE , LERARMBE , GERANBRRY , Baifd
BRI ENRAUSEER , LT BB LETR,
EERARTHRZSREAERE  IHEELKELHN
JE & TR,

ERBIERN 2011 F4 B 13 AAEERHNEEFEERRK
THRERNBEE.

ERRAREEZBE,

MEREFFERER 2011 F 5 A 26 BREIR, THUE EFRAR
B , BH A “Sio pois os seguintes os pressupostos da
liberdade condicional:

1- Que estejam cumpridos dois tercos da pena, mas nio menos
de 6 meses;

2- Ser fundadamente de esperar que o condenado, uma vez em
liberdade, conduzira a sua vida de modo socialmente responsavel,
sem cometer ctimes;

3- Que a libertacio se revele compativel com a defesa da ordem

juridica e da paz social.

Operando de modo cumulativo, ha, assim, um requisito objectivo,
um que opera por via positiva e outro por via negativa. Dito de
outro modo, é necessario o decurso de determinado periodo de
tempo, que haja perspectivas favoraveis em relacao a um correcto
comportamento futuro do recluso e que a necessidade de defesa

da ordem juridica e da paz social nio se oponham a libertagao
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antecipada.

Na perspectiva dos fins das penas, o segundo requisito reporta-se
a prevencao especial e o terceito a prevencao geral.
Perspectivando o critério de decisio em confronto com os fins
da penas, pode dizer-se que a liberdade condicional deve ser
concedida quando as finalidades da punicio que se quiseram
alcancar com a condenacao que o arguido sofreu estiverem
praticamente alcancadas. E as finalidades da punicao sao, no
dizer do art. 40°, n° 1 do Cddigo Penal, a proteccao de bens
juridicos e a reintegracao do agente na sociedade.

Assim, a liberdade condicional ha-de relacionar-se com o grau de
lesao dos bens juridicos ofendidos pela conduta do condenado e
com a expectativa que se tenha em relagio ao seu
comportamento em liberdade. O grau de lesio determinara o
quantum da necessidade de protec¢io da ordem juridica e da paz
social e as circunstancias do caso, a vida anterior do agente, a sua
personalidade e a evolu¢do desta durante a execugao da prisao
revelarao o quantum do que se pode esperar do condenado em
liberdade.

Entendido desta forma o critério de decisao acerca da liberdade
condicional, esta apresenta-se, nao como um juizo sobre factos
passados, no sentido de estarem provados ou nao, de terem ou
niao terem tido existéncia histérica, mas como um juizo de
probabilidade de ocorréncias futuras, quer na conduta do

condenado, quer no sentir social juridicamente relevante.
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Todos os referidos pressupostos sao de igual relevo, pois que nao
se verificando qualquer deles, ndo podera haver lugar a libertacao
condicional do recluso. Mas tais pressupostos nao sao
completamente estanques e impermeaveis uns pelos outros, de
forma que se um recluso estiver “totalmente recuperado”, ainda
que as necessidades de prevencao geral sejam elevadas, nao
conceder a liberdade condicional podera fazer do condenado
“bode expiatério” de culpas alheias e medos sociais que nao lhe
sejam imputados segundo os juizos de ilicitude e de culpa.

Visto isto, o que se expds do ponto de vista do enquadramento
ou quadro legal donde se movimentara a decisio que se impoe,
importa questionar se estao verificados todos os requisitos de
que depende a concessao da liberdade condicional.

Ora, dos requisitos supra referidos, observado o 1°, admitindo-se
a possibilidade de verificacio do 2°, ndo se verifica o 3°.

Na verdade no que concerne a prevengao geral, temos por certo
que a libertagao do recluso se revela incompativel com a defesa
da ordem juridica e da paz social. Releva para esta conclusao a
natureza do crime praticado, dos que a comunidade exige
especial censura e por forma a reafirmar a validade da norma
juridica violada.

Face a isto, relevando a dimensdo da pena até entdo cumprida
pelo recluso, cremos que a norma posta em causa nao foi
relevantemente reafirmada e, desta sorte, pacificado o sentir

comunitario, elevando a sua expectativa de que, futuros agentes,
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terdo a efectiva nogao que a mesma merece tutela sustentada.
Pelo exposto julgo nao verificados os pressuposto previstos no
artigo 56°, n°1, als. b) e do C. P.

Nesta conformidade, decido negar ao recluso a requerida
Liberdade Condicional devendo este, consequentemente,

continuar a cumprir a pena que lhe foi aplicada.”

=, ZEFH

LIHRARBERFSRENGYS , RHNEEFEETH AR
BNERERT (HIEHE) 58 56 REE 1 MHIRE.

Bt Lk EESRERES 2.
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DEEER , UTHFIWIER, ERARTHREBRSREIRE
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(11 In Direito Penal Portugués, Ao Consequéncias Juridicas do Crime, 1993, pp. 538-541.
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