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1. O presente recurso tem por objecto a douta sentenca do
Tribunal Judicial de Base, de 4 de Novembro de 2010, que
concluiu pela condenacgao do ora recorrente ao cumprimento da
pena de 4 anos e 15 dias de prisao, pela pratica, de um crime de
desobidiéncia qualificada, p.p. pelo n.° 2 do art.? 312° do Cédigo
Penal de Macau conjugado com o n.° 1 do art.® 92° Lei do

Transito Rodoviario de Macau e com a pena da cassac¢do da carta



9.

de conduciao.

O recorrente entende que a condenacdo assim ordenada ¢é
merecedora de censura por esse Venerando Tribunal que, pelas
razoes que melhor e mais detalhadamente adiante se exporao.

O presente recurso visa impugnar a supra referida decisio no
que concerne a escolha da pena aplicada ao ora recorrente,
atento o disposto nos art.°s 64 do Coddigo Penal,
demonstrando-se que, na decisao de que se recorre, a escolha da
pena e da sua aplica¢dao nao sio adequadas.

O recorrente demostrou arrependimento na audiéncia e
julgamento.

A decisao recorrida enferma de um erro de aplicagao de direito.
Ficou assente no douto acérdio que o recorrente prestou
declaragoes na audiéncia de julgamento, e confessou de livre
vontade e fora de qualquer coacgao, dos factos imputados.

Ha confissao, ha arrependimento, que faca crer numa pessoa
passivel de interiorizar por via da expiagdo da culpa uma
auténtica regeneracdo e integracio social em termos de
conformidade com os valores tutelados pela lei penal.

Confessou integralmente os factos, o que exterioriza
personalidade bem formada a despeito daquelas circunstancias, é
revelador do seu arrependimento e, sem duvida, de bom augurio
para a sua ressocializagao.

O recorrente tem a seu cargo o seu filho, pai idoso e doente.

10. Como ensina J.FIGUEIREDO DIAS “Ja a favor do arguido o
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

comportamento processual podera ser amplamente valorado
para a medida da pena. Circunstancias como a de ter o agente
contribuido de forma importante para a descoberta da verdade,
ou a da confissio livre, total ou parcial, devem, sem duavida, ser
levadas em consideragao (...).” in Direito Penal Portugués, As
Consequéncias Juridicas do Crime, 2005, pag. 255.

Na determinacao da medida concreta da pena nao foi
correctamente ponderado o critério da escolha da pena, nos
termos do art. 64° do CP.

A sensibilidade do Mmo Juiz a quo foi no sentido de negar em
dar uma chance ao recorrente, ponderadas todas as razoes
atinentes a prevencao geral e especial.

Dessa posicao discorda o recorrente, ¢ considerando que o
circunstancialismo do caso concreto aponta para uma suspensao.
Pelo que o cumprimento efectivo da pena de prisao ira
repercutir-se na sua familia;

O recorrente entende que a pena aplicada ¢ exagerada,
ultrapassando largamente as necessidades de prevencao, de
proteccao de bens juridicos e dificultando integracio do ora
recorrente na sociedade,

O tribunal ad gno, na sua fundamentaciao, ponderou que o
recorrente nao ¢é primario e¢ durante o periodo de suspensao
praticou um novo crime relacionado com a condugao,

Por outras palavras, o tribunal ad guo considerou que que o crime

de desobidiénica qualificada é um crime relacionado com a
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19.

20.

21.

conducao, mas  casu, sendo um crime de desobidiéncia
qualificada, o bem juridico em causa ¢ a protec¢ao do refor¢o do
respeito pelas ordens das autoridades e nio em concreto um
crime relacionado com a condugio.

“Se a auséncia de antecedentes criminais por si 56 ndo chega para justificar
uma suspensao de pena, como ja tem sido afirmado pelos nossos Tribunais,
ndo ¢ menos certo que as condenagoes anteriores ou situagoes de reincidéncia
ndo obstam decisivamente a possibilidade de se suspender a execugio da pena
de prisao aplicada em medida ndao superior a 3 anos, se se tiver como
Justificado formmular a conclusao de que a simples censura do facto e a ameaga
da prisao realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da
puni¢ao.” (ac6rdao do TSI - processo n.° 321/2010)

Importa ser apreciado, neste caso, se a simples censura de facto e
a ameaca da prisao realizam de forma adequada e suficiente as
tinalidades da punicao.

Os art.%s 64°,40°, n.° 1 e 2 ¢ 48°, n.° 1 do Cdodigo Penal exigem
que o juiz determine a pena com base na culpabilidade do agente
e nas finalidades de prevencdo criminal, bem como dé
preferéncia a pena ndo privativa da liberdade sempre que esta
realizar de forma adequada e suficiente as finalidades da puni¢ao.

O juiz pode suspender a execuc¢dao da pena de prisao aplicada ao
agente desde que esta ndo seja superior a 3 anos e se verifique a
existéncia dos pressupostos materiais consagrados nos termos
do n.° 1 do art.° 48° do Cédigo Penal (isto ¢, no caso concreto

se, atendendo a personalidade do agente, as condi¢des da sua
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23.

24,

vida, 2 sua conduta anterior e posterior ao crime e as
circunstancias deste, concluir que a simples censura do facto e a
ameaca da prisao realizam de forma adequada e suficiente as
tinalidades da punicao).

Isto é, é de suspender uma pena de prisao aplicada em medida
nao superior a 3 anos, se se tiver como justificado formular a
conclusao de que a simples censura do facto e a ameaga da
prisao realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da
punicao.

Constitui uma medida de conteudo reeducativo e pedagogico, de
forte exigéncia no plano individual, particularmente adequada
para, em certas circunstancias e satisfazendo as exigéncias de
prevencao geral, responder eficazmente, a imposi¢oes de
prevencao especial de socializagdo, ao permitir responder
simultaneamente a satisfacdo das expectativas da comunidade na
validade juridica das normas violadas e a socializagio e
integracao do agente no respeito pelos valores do direito, através
da adverténcia da condenacio e da injuncdo que impoe para que
o agente conduza a vida de acordo com os valores socialmente
mais relevantes.

A filosofia e as razoes de politica criminal que estao na base do
instituto, radicam essencialmente no objectivo de afastamento
das penas de prisao efectiva de curta e média duragao, garantindo
ainda, quer um conteudo bastante aos fundamentos de

ressocializagdo, quer exigéncias minimas de prevencdo geral e de
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20.

27.

28.

29.

defesa do ordenamento juridico, afigurando-se nuclear neste
instituto o valor da socializacao em liberdade.

Naio sao, por outro lado, consideracoes de culpa que devem ser
tomadas em conta, mas juizos prognosticos sobre o desempenho
da personalidade do agente perante as condi¢oes da sua vida, o
seu comportamento e as circunstancias do facto, que permitam
tazer supor que as expectativas de confianga na prevencao da
reincidéncia sao fundadas.

A suspensio da execucdao da pena niao depende de um qualquer
modelo de discricionariedade, mas, antes, do exercicio de um
poder-dever vinculado, devendo ser decretada, na modalidade
que for considerada mais conveniente, sempre que se verifiquem
0s respectivos pressupostos formais e materiais.

Projectando agora estes considerandos no caso concreto, dir-se-a
que o Mm® Juiz a quo nao ponderou os aspectos concernentes a
reinsercao social do recorrente.

Niao foi avaliado, nomeadamente, a situacao profissional e
econémica da familia do recorrente, onde integram a sua mulher,
uma crianga e pal idoso e doente, constituida por trés pessoas
que seriam duramente atingidas em caso de se verem privadas
daquele de quem depende inteiramente o seu sustento.

Entendeu o Mmo Juiz ad quo, vistas as finalidades da punicao,
punir um crime, para o qual a lei prevé a alternativa entre a
prisio e a multa, com uma pena de prisao, nessa op¢ao havendo,

desde logo, feito a ponderacdo das circunstancias desfavoraveis



30.

31.

32.

33.

34.

ao juizo de prognose decorrentes da anterior condenacao.

E aplicou ao recorrente uma pena de prisao por 4 meses e 15
dias - numa moldura penal abstracta que é de 1 més a 2 anos de
prisito — decorrendo desta medida concreta, fixada
criteriosamente e nao posta em crise, que a culpa e a ilicitude
foram graduadas em niveis nao muito elevados.

Mostra-se que a pena aplicada ndo era muito elevado, pelo que se
entende que a simples censura do facto e a ameaca da prisao
realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da
punicao, sendo assim, o tribunal deve suspender a execugiao
dapena de prisio imposta a recorrente, nos termos do art.° 48°
do Cédigo Penal, atribuindo-lhe a oportunidade de se corrigir.
Naio se tendo, nomeadamente, apurado as razoes pelas quais o
tizeram conduzir no momento da sua detencao, isto porque foi
dito pelo recorrente no julgamento que a raziao que o levou a
actuar dessa forma foi devido a indisposi¢ao da sua mulher, pelo
qual, tinha que deslocar com urgéncia a farmarcia.

E verdade que violou uma ordem constante de uma sentenca
judicial, mas dela nio resultaram outras consequéncias para além
da violacio de uma ordem cuja ratio se justifica por ditames de
ordem preventiva.

Nao se deve olvidar que esta condenacdo em concreto nao vai
deixar de ser objecto de uma outra valoracio pelo juiz da
anterior causa, nos termos preceituados pelo art. 54°, n.° 1,

alinea b) do C. Penal, uma vez que a nova condenacio



35.

30.

(independentemente da suspensao, ou nao, da execucao da pena
neste processo), pode determinar a revogacao da suspensao
anterior, se vier a ser entendido que esta nova condenagao veio a
revelar que as finalidades que estavam na base da anterior
suspensao nao puderam, por meio dela, ser alcancadas.

Todavia, é completamente irrazoavel que o Tribunal recorrido
condenou a recorrente na pena de 4 meses e 15 dias de prisao
(pena relativamente ligeira), mas nao lhe concedeu a suspensao
da execucao da pena, sendo incompativel com a politica criminal
de Macau, também, violando o disposto no art.® 48° do Cddigo
Penal.

No presente caso, e em face do principio geral insito no artigo
04.° do citado diploma legal, nada justifica que se remova o
recorrente da comunidade onde esta estavelmente inserido, para
a qual tem contribuido com o seu trabalho, quebrando as suas
ligaces familiares, retirando-o do convivio afectivo da sua
tamilia que dele precisa, espiritualmente mas acima de tudo

materialmente.

Concluindo

1.

O recorrente achou que o tribunal a quo nao levou em plena
consideracao a situacao actual dele, determinando uma pena
demasiadamente elevada. Por isso, a decisao do tribunal a quo

violou os art.s 40.°, 48.° e 64.°.° todos do Cédigo Penal de

Macau.

Nestes termos e nos demais de Direito, devera ser dado provimento



ao recurso em apre¢o e, por via dele, ser revogada a sentencga recorrida, e

em consequéncia, suspendendo-se na sua execucao da pena de prisao

aplicada, assim fazendo V. Exas. a habitual JUSTICA!

B R IEN T R TR T Ry

1.

O arguido A foi condenado neste juizo, na pena de 4 meses e 15
dias de prisdo, pela pratica de um crime de desobediéncia
qualificado p. e p. no art® 312° do CPM e art® 91 LTR

Foi-lhe ainda aplicada a pena acesséria de cassagao da carta de
conducao.

Inconformado com esta pena, veio interpor o presente recurso.
Todavia, ao aceitar a medida da pena principal bem como a pena
acessoria aplicada, o arguido veio limitar o ambito do presente
recurso a nao suspensao da execucao da pena de prisao aplicada
o que fez nos termos do art® 393° n° 2 -d) CPPM.

Nas suas bem elaboradas alegagoes, o arguido conformou-se
com a dosiometria penal escolhido, bem como com a pena
acessoria de cassacao de licenca de conducio.

Mostra-se, porém inconformado com o facto de o Tribunal ter
optado pela efectivagio da pena determinada, negando-lhe a
possibilidade de beneficiar de suspensao da sua execugao.

Em prol da sua tese defende que confessou os factos e que
demostrou arrependimento sincero em audiéncia de julgamento.
O arguido tem como antecedentes criminais, uma condenagao de

4 meses de prisao suspensa por um ano com a pena acessoria de
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11.

12.

13.

14.

proibicao de faculdade de conduzir por um ano, por ter
conduzido sob a influéncia de alcool..
Foi precisamente, por ter sido surpreendido em flagrante delito,
a conduzir veiculo automével, durante o periodo de proibi¢ao de
faculdade de conduzir, que foi condenado na pena, posta agora
em crise.

X
Se é certo que confessou os crimes, o facto de ter sido
surpreendido em flagrante delito, atenua sobremaneira o valor
desta circunstancia atenuante.
A matéria factica esta dado como assente nao podendo ser
questionada
O cerne do presente recurso consiste em se saber se se justifica a
suspensao da execucao da pena a um arguido, que apesar de
inibido temporariamente da faculdade de conduzir, violou esta
proibicao. sem motivo justificativo..
De acordo com a filosofia do art. 48° CPM a suspensao da
execucao de uma pena pode ocorrer quando, para além de limite
da medida da pena de 3 anos, o Tribunal, avaliando a conduta
global e a personalidade do arguido conclui que a simples ameaga
de prisaio pode de modo suficiente e adequado atingir as
tinalidades de punicao.
E para tanto, o Tribunal pode condicionar a referida suspensao a

imposicao de deveres ou regras de conduta.

X
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

No caso concreto, parece-nos que o arguido beneficiou do
arrependimento e da confissao (esta, como se disse, em menor
medida), mas beneficia ainda do facto de ter um passado.
criminal quase isento de macula, o que releva face aos seus 45
anos de idade.

A sua condenacdo em pena de prisio efectiva tem como
consequéncia logica e previsivel a revogacao da suspensio da
execucao da pena de prisao a que fora anteriormente condenado
no proc. CR4-09-0447 -PCS

Provavelmente, o arguido ira cumprir 8 meses e 15 dias de prisao,
no total.

Salvo o devido respeito e melhor opinido, afigura-se-nos que as
necessidades de prevencao geral e especial ficariam preenchidas
com a suspensao de execucao da pena, condicionada ao
pagamento, por exemplo, de relevante indemnizagao a RAEM, e
por um periodo de 3 anos.

O cumprimento efectivo das duas penas parece ser imposi¢ao
demasiadamente gravosa quer para o arguido, quer para o seu
agregado familiar, ndo se descortinando, em contrapartida, que
daf possam advir quaisquer vantagens para terceiros.

A prevencdo geral estara satisfeita com a cassacdo da licenca de
conducao. A ameaga de cumprimento da pena, seria seguramente
o suficiente para afastar o arguido da pratica de futuras
actividades ilicitas.

Face ao exposto, na nossa modesta opinido, entendemos que



dando provimento ao presente recurso poderdo ser alcancados
de modo proporcional todos os fins de wuma pena,
nomeadamente a reintegracao social do recorrente.

22. Vexas, todavia, decidirao como for de melhor Justica

EELZPERALE  RAZTB PR RRALFTNBREZLZER
FEAL ORI IFARNDIFELSPEI NS KA UE T o

Afre X PIRA AR IR 0 B Gk HEFEFF
W, AT RETER > DR IEERE L

REEREREFESFRRT TR F

1. **2010 & 11 % 04 p 500 PF 50 & » + 37 4 A B ®i=3%
B (B MJ-65-xx) (T 55 Hris B B BT M 21 B P
YEAES -

2. Bt FERED AR R TFERNBE A AN

R r e B PR o
LB P EFRARE T 0 b 3R AR A R 13 2010

£ 06" 22 p H| S ERLYEE S HTD 03/07/2010

3 03/07/2011 -

4, FHAF P CHRTHFU LN E > F B L FRD T
P E (s BAed 2 P E LB L ERDPTER > AL



s g (FlEe) %

QEJO

-t FFofz ThEid

Jui

N

B

5 dmAFHAaoEpe o }i";"ﬁﬁ’gﬁéﬂx?ﬁi}ﬁxﬁpﬁ&’
mﬁ%ﬁmﬁﬁﬁﬁiﬁ%’ﬂﬁmﬁ@—%iﬁ°

6. JﬁAaﬁ&F‘aﬂﬁaﬁﬁ%ﬁT’ﬂiﬁﬁ%’ﬁ
2 ﬁrrtbg?—%{;z_’;_m-rfﬁ ,Lfr mo

e pF o ﬁ%ﬁ?_f?%‘éﬁ%*‘#ﬁﬁﬁfT

7. dmAARLFELAETE D YT IR 9000 Fl 0§
A CHE - LANEEF o

8. L IEA B4V - EBAER S o

9. FRFANE LEFEP A T4 e o

AEBRAFR D AFAFEFTOEF

=2~ EEa

At E T S| RAL

FHAERNT RFERATE X ES PR A g
4

0F5~ % 48 152 % 64



WHET AR 2 R RS2 P 2 @ R et AR 2 E 2
ARG T o

B2 2o FREaRTAFAENHSFTEFRGET e R F5
AT B R RS EATR ARG 0 BT OB S A TR
FIRER T o Fpt 0 B E R B ERGT O E T RE AT
nbiﬁi‘%}- iln\i*;'?lﬁ.,/a’gljig €17 o

FRRAE2010# 11 AP ARFREETFES SRR
BN A A A EEE A e T A A e B pEe JE

A g o P A AN EHE 7 ﬁrm}ii-zi 0

B RPN (7 T 0 L]
FFA AT AN AL KIgenfEekitt >3 p ek B jedp ke B 7 en
Bt WA AR FEEBRL T L AHAMR G LG SLY
P KL E RN EATR AL T

AR P H RE e S R AR kﬁgza‘a“ﬁmig'au&;‘—ry
FEAAR A R B B AR e LR B ) TR R A

SRS 0 PR ARAARE » BUD PR AR -
Tt o AP PR AP R RIENE R i TR AR
Tege' > AR PSR EATR M ALE > T AR R oA F Rl 2

e

Y- 2Ryl dk- &5gpag o
FAR 0 PR A SRt £ 4 BB R BT n

I
Pl
&=
g

LT



YRR AL AR T RS R 1o
BHERABY T ERDE LR Rz 20 Ba g4 D
for # R Eh Fend fo Z R EE X PHBEF 2 2R TE L F
i EABE G R E o

Flut o R I A DL MR R P AL T R R
B A AR AR BYER T o

ik
\“"
¥ O®

‘.3:

b RIBd PR N o BT UE T o

FhArE s SR RP TP HA A AED PEA S

FlRet 774 B 3 B ﬁf’ii?;,%‘jua FpRaTAR Y Y o
Rip (IEF 2L ) % 410 5% 4

i3 BB E el T &g o
DA A AR S R PR A LE RRRS e

-

FhLiiw, T2 FrA AP HFRIA o



2011 & 12 % 1 p

darE (B Eiva)

PHADL (F-BF2T)




