HEL % 137/2012 % (7 E k)
FIAOLA
PP i2012& 3% 22F

i AL
-
# &

PAET A B BRE
M AP TR g Lo T o PR A e cnl (70
BatrEY FHEFHAELELREIZERRESPF E S D)
BRI AL FRES T ARAT R BEDGT o T
R A e n g T o BRI I 2 iR s iR

e o

TR IRA AL BEAR L R A AR T AL A 0 A
AR G F RIS A BT R E R B
PHRABRARE §HAEXRE B E/RAE I LT T AR
STE AR B FAAEDE R T BRI
Y - =X ,,;fpf

3215 gLie 4

137/2012 p.1/13



& At 2

Bl % 137/2012 % (2| E %)
I AOLA
PP 2012 # 3% 221

- R

7 R PR EARRE et PLC-243-00-1°-A ¥ Z N $32 5 1+ 37
AR R 320128 18 17 BN 5 2 pE b 2R A R o

FERAD R A kA PF o SR T ) R (B
Gana )

1. Verificam-se, nos presentes autos, todos os pressupostos de
natureza formal e material, previstos no artigo 56.° do Cddigo
Penal, que fazem depender a concessao da liberdade condicional,

2.  Verifica-se, também, a vontade do recorrente de, em liberdade
levar uma vida honesta, atendendo ao seu comportamento
prisional;

3. A Lei nao faz depender do tipo de crime, nem da gravidade do
crime nem da censura do agente, a nega¢ao da concessio da

liberdade condicional,
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De outro modo deixaria de ter aplicagao o disposto no artigo
56.° do Cédigo Penal, o que constitui uma clara violagio do
espirito e da letra do preceito;

Termos em que, contando como Douto suprimento de V. Exas.,
devera ser dado provimento ao presente recurso, anulando-se a

decisao recorrida, proferida outra nos termos peticionados.

ASSIM SE FAZENDO JUSTICA!

WOREEE TN F R SR AT AL

1.

O trajecto e evolucao do recluso, durante o cumprimento de
pena, em termos de comportamento, personalidade e orientacao
da sua vida, estdo reportados nos autos através dos pareceres do
Técnico de Reinsercao Social e Director do Estabelecimento
Prisional.

A f1s.238 e 238 verso, emitiu o Ministério Pablico, pela segunda
vez, o seu parecer, desfavoravel a concessio da liberdade
condicional ao recorrente.

Como questao prévia, sera especulativo aferir-se que o recorrente
ja esta corrigido e que, uma vez em liberdade conduzira a sua
vida de um modo socialmente responsavel, sem cometer crimes,
considerando-se preenchidos os requisitos necessarios a uma
adequada reintegracao social.

O recorrente, cometeu crimes de extrema gravidade e dolo muito
intenso com repercussdes sociais negativas, configurando-se,

desta forma, as circunstancias do caso previstas no Art °56°, n° 1,
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alinea a), do C. Penal.

A concessao da liberdade condicional, como vem sendo
jurisprudéncia, deve ser analisada “caso a caso”, sendo o
mecanismo legal previsto no Art°56°, n° 1, alinea a) referido, que
releva as circunstancias do caso e a vida anterior do agente, entre
outras.

E, nesse contexto, foi apreciada e negada a concessao da
liberdade condicional ao recorrente, pela segunda vez, porque os
crimes que praticou, em co-autoria, sao de molde a levar-nos a
considerar que o recorrente ainda nao é merecedor da confianca
da sociedade e que a sua libertagdo antecipada se revela
incompativel com a defesa do ordem juridica e da paz social.

E temos de reafirmar que as exigéncias de prevencao criminal, de
crimes desta natureza, impoem uma san¢ao adequada ao desvalor
da conduta do recorrente, tendo em considera¢iao o grau de dolo,
a culpa e as consequéncias, quer para o ofendido, quer para a
sociedade, constituindo-se como factores de instabilidade social e
projectando uma imagem altamente negativa de Macau.

O instituto da liberdade condicional, ao querer proporcionar ao
condenado um periodo de readaptagio, em liberdade
condicionada, a vida em sociedade, antes de atingir a liberdade
definitiva, visando a sua reintegracdo, impoe que se mostrem
reunidos requisitos concretos que, no caso em analise, se
mostram, em parte, inverificados.

Ferida que se mostra a medida de um juizo de prognose
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10.

11.

12.

13.

favoravel a libertacao condicional do recorrente, nao vemos nos
de que forma a invocada violagao do preceituado no Art®°56° do
Codigo Penal ocorreu, nem podem imputar-se a decisdo
recorrida questoes, vicios ou inobservancia de requisitos.

Por tudo o que deixamos dito entendemos nao ter havido
violagio de quaisquer preceitos legais ou pressupostos
processuais.

O MM. Juiz “a quo” formou juizo de convicgao, correcto quanto
a nos, e decidiu negar a concessao da liberdade condicional ao
recorrente, impondo-lhe o cumprimento em reclusio de, pelo
menos, mais um ano da pena, ficando os autos a aguardar a
renovacao da instancia, nos termos do disposto no Art°469° do
C.PPM., tendo o recorrente sido notificado da decisao como
prescreve o n°3, do citado Art°469°.

E manifesto que o recorrente, na sua motivacdo, faz uma
interpretagdo pragmatica dos elementos dos autos.

Finalmente, nio sendo o recorrente residente da RAEM, nao
tem o mesmo direito ao beneficio do apoio judiciario requerido.
conclusao:

Pelo exposto, entendemos nao terem sido violados quaisquer
preceitos do Art®°56°, do C.PM ..

Pelo que, negando-se provimento ao recurso e confirmando-se a

decisao recorrida, se fara JUSTICA!
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(11 In Direito Penal Portugués, Ao Consequéncias Juridicas do Crime, 1993, pp. 538-541.
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