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1.

O tribunal deu por assentes factos incompativeis com a
absolvi¢ao do arguido pelos crimes de roubo e de extorsao.
Eliminados os factos 5 e 6 acima transcritos, por nao provados,
perdeu qualquer sentido que se houvesse dado por provado
que, ao entrar em casa da vitima, o arguido tenha
imediatamente corrido para a cozinha, tirado de la uma
faca de cozinha com a qual a atacou a vitima, causando-lhe
uma lesdo na mao esquerda (facto 7), pois tal facto apenas
fazia sentido se se tivessem provado os factos intermédios
no sentido de que «durante o tempo em que permaneceu no
apartamento da vitima, o arguido exigiu 100 mil reminbis a
vitima, havendo-se esta recusado e perguntado pela razao de ser
dessa exigéncia, ao que o arguido retorquiu que inexistia motivo
para tal mas que se nao lhe pagasse esse dinheiro o mataria com
a faca que tinha na maon.

E perderam qualquer sentido os factos provados 10 a 12,
onde se volta a falar duma quantia remanescente de 50 mil
que perdeu qualquer sentido assim como os factos
provados pela mesma razido acabada de descrever.

Por outro lado, perante a nido prova dos factos 8 e 9, perde
qualquer sentido o facto provado «depois do que o arguido
pediu a vitima para procurar forma de arranjar o
remanescente de RMB$50,000» (facto 10), pois sé existiria um
remanescente se o tribunal tivesse dado por provada uma

anterior exigéncia de montante superior a 50 mil de que estes 50
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mil constituissem o dito remanescente.

Nio se encontra, na sentenga, qualquer referéncia aos aspectos
essenciais dos depoimentos da vitima e da namorada e das
testemunhas de defesa do arguido que constituiram o
fundamento da absolvicao do recorrente dos crimes de roubo e
€Xtorsao.

O minimalismo e as incongruéncias do Ac. recorrido deixam
duvidas quanto a saber se «a sentenca reflectiu um acto de justica
ou de injustica (...), a vontade de lei ou a realizacao de um desejo
de maldade».

Deve ser absolvido do crime de ofensas corporais simples
porque a sua condenagao por tal crime deveu-se a erro mecanico
no copy paste da acusagao para os factos provados e nao provados.
O facto de o arguido ser delinquente primario, a confissao do
crime de detencdao de arma proibida e o facto de ter sido vitima
de uma mentira relativamente aos crimes de roubo e de extorsao,
o que, conforme sublinhou a Ilustre Representante do MP, nas
suas alegacbes finais, deixou substanciais duvidas sobre a
globalidade dos factos da acusagdo, justificariam a suspensao da
execucao da pena.

O tribunal recorrido nao justificou, ademais, a discrepancia
observada nas medidas das penas concretas aplicadas aos dois
crimes por que condenou o arguido, 2 anos e 6 meses num
escaldo penal de 2 a 8 anos para o crime de detengdao de arma

proibida (fixada muito préximo do seu limte minimo) e 1 ano e 6
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10.
11.
12.

13.

meses para o crime de ofensas corporais voluntarias simples, de
1 ano e 6 meses (fixada sensivelmente no ponto intermédio do
escalao penal de 1 més a 3 anos).

A sentenca recorrida incorreu em erro de julgamento.

Violou o principio da proporcionalidade das penas.

Violou o art.° 137.° do CP ao fazer a sua aplicacio num quadro
que impunha a sua desaplicacao.

Violou o art.° 48.° do CP ao nao fazer a sua aplicacio num

quadro que exigia a sua aplicagao.

NOS TERMOS E COM OS FUNDAMENTOS EXPOSTOS ¢

contando com o douto suprimento desse Venerando Tribunal, deve ser

julgado procedente o presente recurso e, porque se afigura desnecessario o

reenvio para resolucao das questdes suscitadas, alterada a decisio recorrida,

absolvendo-se o recorrente do crime de ofensas corporais voluntarias

simples e e suspendendo-se a execucao da pena de 2 anos e 6 meses

aplicada pelo crime de detencao de arma proibida.

WERY LRFEHTEE  WRHTHEE

1.

573/2011

Invocou o arguido que o acérdio recorrido incorreu em erro de
julgamento, violando o principio da proporcionalidade das penas.
Entende o arguido que “Deve ser absolvido do crime de ofensas
corporais simples porque a sua condenagao por tal crime deveu-se a erro
mecanico no copy paste da acusacdo para os factos provados e ndo provados.”,
salvo o devido respeito, ndo cremos que se verifique o vicio

invocado.
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Compulsados os documentos constantes dos autos e
confrontando estes com as declaragbes do arguido e o
depoimento das testemunhas, especialmente com o que se
ocorreu na fraccdo autbnoma em causa entre o arguido e as
testemunhas, apesar de o arguido ter sido absolvido pela pratica
do crime de extorsao e ter sido convolado o crime de roubo para
o crime de ofensas simples a integridade fisica, entendemos que
a condenacao ao arguido pela pratica do ultimo ndo merece
qualquer censura.

Face aos factos provados e nao provados constantes do acoérdao
recorrido, factos esses consubstanciam mesmo crime de ofensas
a integridade fisica e de crime de detencao de arma proibida.
Manifestou o arguido a nao concordancia da medida concreta da
pena que lhe foi aplicada pela pratica do crime de ofensas a
integridade fisica.

Sob o contexto de se manter os factos provados e nao provados
constantes do acordio, os mesmos consubstanciam crime de
ofensas a integridade fisica e crime de detencido de arma proibida,
as penas aplicadas ao arguido sio adequadas ao caso atendendo
especialmente a confissio parcial dos factos acusados pelo
arguido, sem antecedentes criminais, as exigéncias de prevencao,
tanto geral como especial, o grau de ilicitude do facto, o modo
de execucao deste, a intensidade do dolo, tal como consta do
acordao.

Operando o camulo juridico, o arguido é condenado numa pena
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unica de 3 anos e 3 meses de prisao, assim, nao ¢ susceptivel de
ponderar a possibilidade de suspensao da sua execugao face ao
previsto no artigo 48.° do Cédigo Penal.

Conclusio:

1.  Entendemos que o acérdao recorrido niao violou o disposto nos
artigos 137.° e 48.°, ambos do Cddigo Penal.

Nestes termos, e nos demais de direito devem V. Exas. Venerandos

Juizes julgar o recurso improcedente, com que o arguido deve cumprir a

pena imposta pelo Tribunal recorrido.
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Processo n? 573/2011
(Autos de recurso penal)

Declaracdo de voto

Como se constata do Acérdao objecto do presente recurso, decidiu o Colectivo

a quo dar como néo provada parte da factualidade constante da acusacéo, e, nesta

conformidade, absolveu o arguido dos imputados crimes de “roubo” (na forma

consumada) e “extorsdo” (na forma tentada), condenando-0 pelo restante crime de

“deten¢do de arma proibida”, e por um outro de “ofensas simples a integridade fisica”

que néo constava da dita acusacao.

Apreciando-se o recurso pelo arguido interposto, veio-se a confirmar o assim

decidido, dando-se porém como verificado um outro crime de “coacgdo”.

Sem prejuizo do muito meérito do douto Acdrddo que antecede, ndo nos parece
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de subscrever o assim decidido, pois que afigura-se-nos padecer a deciséo recorrida

do vicio de “insuficiéncia da matéria de facto provada para a decisao”.

E que se nenhum mal existe (certamente) em ter o Colectivo a quo decidido
dar como ndo provada parte da matéria de facto que constava da acusacdo, ja o
mesmo ndo sucede quando, com tal decisdo, faz com que a (restante) matéria de facto
dada como provada perca o “sentido” e a “logica inicial”, tornando-se “obscura” —
sendo disso exemplo, os 5° e 6° factos dados como provados, assim como o Ultimo,
onde se consigna que “o ofendido pretende uma indemnizagdo de RMB$50.000,00,
correspondente ao que ficou prejudicado”, sem que da matéria de facto provada
conste a existéncia de qualquer efectivo prejuizo pelo mesmo sofrido -
impossibilitando-se assim uma imprescindivel boa compreensdo do que realmente

ocorreu.

Sendo, no fundo, esta a questéo colocada no presente recurso, cremos assim

gue se devia — nesta medida — reconhecer razéo ao recorrente.
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E, nesta conformidade, afigurando-se-nos que a dita obscuridade se deveu a

falta de esclarecimentos (ou aditamentos a matéria de facto) que podiam — deviam —

ser feitos aquando da sua seleccédo e exposicdo, cremos pois que com tal omissdo se

incorreu no aludido vicio de “insuficiéncia”.

Sendo tal vicio da matéria de facto de conhecimento oficioso, devia-se assim

dar observancia ao prescrito no art. 418° do C.P.P.M., ordenando-se o reenvio dos

autos para novo julgamento.

Macau, aos 28 de Junho de 2012
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