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a) Vem o presente recurso interposto da decisdo do Tribunal "a quo" de 19/03/2012 que julgou
improcedente o recurso - que tinha por objecto a deliberacdo da Comissdo de Revisdo do Imposto
Complementar de Rendimentos, datada de 10/05/2010 - mantendo-se como matéria colectével do
exercicio da recorrente do ano de 2007 a quantia de MOP$5,867,013.00;

b)  Perante a matéria de facto assente, ndo se conforma a recorrente com a deciséo do Tribunal "a quo"
porquanto, salvo o devido respeito, a decisdo da Comissdo de Revisdo do Imposto Complementar
de Rendimentos n&o esté devidamente fundamentada - e a deciséo recorrida assim néo o entendeu -
e por violacdo de lei;

c)  Na&o fundamentou a entidade recorrida - como ndo fundamentou o Tribunal "a quo", salvo o devido
respeito - o facto de se referir expressamente, que a recorrente tinha conhecimento de que 0s
prestadores de servigo em causa ndo tinham "estabelecimento estavel" na RAEM;

d) Ora, a recorrente contratou a prestacdo de servicos de pessoas singulares que alegadamente
desempenhavam uma actividade por conta prépria na RAEM, sendo certo que ndo lhe era
minimamente exigivel que tivesse conhecimento se tais pessoas tinham ou ndo estabilidade na
RAEM.

N&o estava, pois, a recorrente "obrigada a certificar-se™ se aquelas pessoas haviam cumprido a
declaracdo do respectivo inicio de actividade;

e)  Omitiu, pois, a entidade recorrida - bem como o Tribunal "a quo", sempre salvo o devido respeito -
a fundamentacéo de tal facto, em clara violagdo do disposto no n°1, al. a) do art.°114° do Codigo
do Procedimento Administrativo, facto que afectou a recorrente, nomeadamente, impondo-lhe um
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9)

h)

)

k)

encargo que, na Gptica da recorrente, ndo lhe era exigido.

Por outro lado,

Nos termos do disposto no art°9° n°1 do R.C.I., a recorrente - além do que supra se referiu quanto
a estabilidade ou ndo dos prestadores singulares de servicos na RAEM - s6 estaria obrigada a
certificar-se do cumprimento do disposto no art® 8° do R.C.I. se a contratacdo que efectuou fosse
feita a "empresas ou sociedades" .

Né&o foi o caso;

E que, ndo sendo sociedades as pessoas que Ihes prestaram os servigos, também n&o eram
"empresas" na defini¢do que lhe é dada pelo Codigo Comercial (art®2°) ( e também pelo Cédigo
Comercial de 1888 que estava em vigor a data em que foi aprovado o RCI pela Lei n.°15/77/M, de
31 de Dezembro) ja que aquelas pessoas, ndo obstante exercerem "uma actividade econémica...
dirigida & producéo de servigos", tal actividade néo era "autonomizavel do sujeito que a exerce";

De onde se conclui que ndo competia a recorrente a fiscalizagdo da actividade dos individuos que,
nos anos de 2006 e 2007, lhe prestaram os servigos de empreitada, ndo se Ihe afigurando que possa
ser solidariamente responsavel pelo pagamento da contribuicdo industrial devida por aqueles
prestadores, nem que 0s custos daqueles servicos ndo devam ser considerados para efeitos fiscais.
Por outro lado, ainda,

A fiscalizacdo de uma actividade industrial ou comercial na R.A.E.M., por parte de quem quer que
seja - sobretudo guando se ndo tratou de uma actividade pontual, mas sim de uma actividade que se
prolongou no tempo - impende sobre a administracio fiscal e ndo sobre quem com eles contrata o
exercicio dessa actividade;

Exactamente porque compete a administracdo fiscal fiscalizar a actividade daqueles que, na RAEM,
auferem rendimentos provenientes dessa actividade, é dever dos contribuintes declarar anualmente
tais rendimentos;

Concretamente, nos meses de Abril a Junho de 2007- art® 10° n° 1, al. b) do Regulamento do
Imposto Complementar de Rendimentos (R.I.C.R.) - a recorrente apresentou a respectiva
declaracdo de rendimentos, referente a 2006, indicando os "proventos ou ganhos" e os "custos ou
perdas" daquele exerciio;

Se a administracio fiscal tivesse actuado atempadamente, nomeadamente, cumprindo este prazo,
entdo, por um lado, teria verificado a existéncia de prestadores de servicos com actividade ndo
declarada na RAEM (exercendo, assim, a fiscalizacdo que Ihe compete...) e, por outro lado, teria
imposto a recorrente a alegada obrigacao de "certificacao™ que resulta do art® 9° do R.C.I. para os
anos subsequentes;

Ora, nos termos do art.°43° do R.I.C.R., "o rendimento colectével apurado...nos prazos referidos...",
€ de extrema importancia para o contribuinte, para efeitos do respectivo exame e eventual
reclamacéo;

Reclamacdo que a recorrente teria feito se, atempadamente, fosse notificada para o efeito e, na
eventual improcedéncia da reclamacéo, poderia ter corrigido a situacdo nos anos subsequentes, mais
concretamente, no ano de 2007;
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P)

a)

Violou, quanto a esta questdo, a administragdo fiscal da RAEM "principio da celeridade" dos
servigos tributérios, pondo em causa manifestamente a confianga que os contribuintes devem ter
nestes servigos.

Finalmente,

Sendo manifesta a relagdo entre estes pagamentos e 0s custos imputaveis ao exercicio da recorrente,
nos anos de 2006 e 2007, a deciséo recorrido viola manifestamente o disposto nas regras previstas
no R.I.C.R. para a determina¢ao do lurco tributavel (nomeadamente, art®s 19° a 22°);

E que, tendo havido efectivamente custos referentes agqueles exercicios da recorrente, ndo se
vislumbra como poderdo tais custos ndo ser considerados, penalizando a recorrente por um lucro
que ndo teve, por forca de fiscalizacdo e actuacdo deficientes, por parte da administracdo fiscal.

BN AR

1.

Nas alegacfes do presente recurso jurisdicional (fls.153 a 165 dos autos), a recorrente invocou, em
primeiro lugar, a violacdo de lei, por a sentenca recorrida ter julgado inexistente a "falta de
fundamentagdo" assacada, por si, a deliberacdo contenciosamente impugnada (vide. doc. de fls.16 a
17 dos autos).

Ora bem, o teor dessa deliberacdo demonstra que a mesma contém exposicdo expressa, clara,
congruente e suficiente dos seus fundamentos de facto e de direito, com condéo de assegurar a
recorrente a conhecer o itinerdrio congnoscivo do érgao decisor.

O que significa que tal deliberacdo se encontra devidamente fimdamentada, e conduz a flagrante
improcedéncia do arguido vicio de violagdo de lei.

Na referida peca, a recorrente alegou ainda:

- a ndo aplicacdo ao caso "sub judice" do preceituado no art.9°do RCI, dado sé contratar pessoas
singulares ndo residentes da RAEM, ndo de "empresas" ou "sociedades" contempladas neste
comando legal, pelo que ndo lhe impendia a obrigacéo de certificacdo aiconsignada;

- 0 incumprimento do dever de celeridade por ndo observar o prazo legalmente estabelecido para a
fixacdo do rendimento colectavel, que Ihe provocou o prejuizo irreparavel e pds em causa a sua
confianca (conclusdes 1) a 0) das alegacdes);

- a violacdo de lei, manifestada em, ndo descontar, ao determinar o lucro tributavel, a quantia por si
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paga aos trés individuos, em virtude da comprovada relacdo entre a qual e 0s respectivos custos
imputéveis ao exercicio da recorrente nos anos de 2006 e 2007.

e foram escrupulosamente apreciados e impugnados pela Mema. Juiz a quo na douta sentenga
recorrida, que se mostra ser s&, acertada e, nesta medida, incensuravel.

De qualquer modo, ndo vislumbramos razdo que possa justificar a alteracdo do nosso modesto
ponto de vista expendido no PARECER de fls.138 a 141 verso, onde defendemos a improcedéncia
por completo do recurso contencioso, por insubsisténcia de todos os trés os argumentos supra
mencionados.

Em homenagem da justica, da coeréncia da ética e do principio da economia processual, ndo
podemos deixar de manter a mesma opinido e dar aqui por integralmente reproduzido aquele
PARECER para os devidos efeitos, dispensando-nos da repeticdo tautolégica.

Nesta linha de consideracdo, propendemos a que se devera negar provimento ao recurso
jurisdicional em apreco.
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