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1. A aplicagdo de sancao de inibicdo de conduc¢ido com suspensao
por um periodo determinado cumpre os efeitos de prevencao
geral e especial que a lei impée em matéria de direito
contravencional rodoviario.

2. O arguido ¢ primario, pelo que poderia o tribunal a quo ter
ponderado no modo de execucdo da san¢io atendendo a

personalidade do arguido e as circuntancias do facto antes e
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depois da pratica do facto punivel.

Ora tal factualidade seria atendivel e ponderavel para efeitos de
prolaccao pelo Tribunal a quo do juizo de prognose favoravel a
suspensao da san¢ao decretada de inibicao de condugao por um
periodo de 7 meses, nos termos do n°1 do art 109° da LTR.

O pressuposto material da aplicacao do instituto da suspensao
no caso sub judice impunha que o Tribunal a quo fizesse no
momento da decisio um prognostico favoravel, atendendo ao
comportamento do arguido a quem a simples censura do facto e
ameaca de aplicagao da san¢iao de inibicao de condugio seriam
bastantes para in casu o afastar da pratica de nova contravencao
rodoviaria.

Para tal prognose concorre a analise das condi¢oes de vida do
arguido e a sua conduta anterior e posterior ao facto punivel.
Ora, sendo o arguido primario, com um comportamento social
inatacavel durante décadas na RAEM, nao parece necessario em
termos de prevencdao geral e especial a execucao imediata da
san¢ao, sem recurso ao instituto da suspensdao de execugao, alias
prevista na LTR.

Tal apreciagio mesmo sendo feita em sede de medida da pena,
pode de novo ser ponderada em sede de suspensio da pena nao
existindo violagao da proibicao da dupla valoracao.

A finalidade politica criminal do instituto da suspensao ¢ a ideia
de socializa¢ao, traduzida na prevenc¢ao da reincidéncia.

No caso sub judice deveria, a san¢ao aplicada pelo Tribunal a
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10.

quo de inibicdo de condugao pelo periodo de 7 meses, nos
termos do n°2 do artigo 98° da L'TR, ter sido suspensa por um
periodo determinado, um ano, nos termos do artigo 109° da LTR,
cumprindo-se o fim de prevencao geral e especial do caso em
julgamento.

O Tribunal a quo nio verificou a existéncia dos pressupostos
materiais para efeitos da prolac¢io de um prognostico favoravel a
aplicagao do instituto da suspensao previsto no artigo 109° da
LTR, pelo que deixou de aplicar aquele normativo ao caso sub
judice ou pelo menos deixou de fundamentar a sua nao aplicagao

in casu.

TERMOS EM QUE, julgado procedente o presente recurso, deve ser

revogada a sentenca recorrida e substituida por uma sentenca que aplique a

mesma san¢ao mas com suspensio de execu¢ao da mesma pelo periodo de

um ano, assim se realizando a habitual JUSTICA.
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