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I HEXRA :

1.

Ao abrigo dos artigos 18° a 25° (e da conclusdo VIII) das suas alegacdes de recurso, a
recorrente imputou a decisdo da 17 instancia o vicio de omissdo de prontincia com referéncia
a matéria alegada, entre outros, nos artigos 94° e 105° do seu pedido de indemnizagéo.

Na verdade, o Tribunal considerou provado que “Por causa das lesdes causadas nos
presentes autos, a 2* demandante gastou com consultas e tratamentos de fisioterapia em
recuperacdo, clinicas de medicina chinesa e nos Servigos de Satide de Macau, também com
vista a sua recuperagdo, o valor global de MOP6,770.00, conforme se comprova pelos
Documentos 83 a 90 (...)”, mas o certo é que ndo se pronunciou relativamente & matéria do
artigo 94° do pedido de indemnizacdo, ou seja, se o processo de reabilitacdo e tratamento
nessas clinicas de medicina chinesa provocou ou ndo dores e sofrimento a recorrente.

De igual modo, o Tribunal a quo também ndo se pronunciou sobre os factos vertidos no
artigo 105° do pedido de indemnizagdo interposto pela ora exponente, ndo se sabendo assim
se os considerou provados ou ndo provados.
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Ou seja, o Tribunal ndo obstante ter considerado anteriormente que a ofendida padeceu do
Sindrome do Stress Pés-Traumatico, acabou por ndo se pronunciar se esse patologia de
natureza psiquica provocou a recorrente dor, tristeza e angustia.

Esta assim em causa a invocagdo da nulidade por omissdo de prontincia, nos termos do
artigo 360° n.° 1, al. a) do CPP e do artigo 571°, n° 1, al. d) do CPC, ou seja, a auséncia de
posicdo ou de decisdo do Tribunal recorrido sobre aquelas questdes de facto que foram
Recorrente no dmbito do seu pedido de indemnizagéo civil formulado nestes autos.

Ora, V. Exas. nada disseram a este respeito, salvo melhor opinido, no ambito do douto
acérdao proferido por esse Tribunal.

No entanto, afirmam ainda V. Exas. que “ZRAHEMMEE A AREXEBXBTENSENIESR

B, HELRHENEERZE THEME, 7, ndo se descortinando se as questdes afloradas nos

artigos 94° e 105 do seu pedido de indemnizagdo - e que nédo foram apreciadas pelo Tribunal
recorrido e por esse Tribunal de recurso - se inserem nessas questdes que, no vosso douto
entendimento, ainda terdo de ser apuradas em novo julgamento.
Requerendo-se a V. Exas., por conseguinte, esse esclarecimento.

Termos em que se requerer a V. Exas. se dignem aclarar a decisdo proferida em face
da ambiguidade e da obscuridade acima apontadas.

HBXAR :

Ao abrigo dos artigos 27° a 34° (e das conclusdes IX e X) das suas alegacdes de recurso, o
recorrente imputou a decisdo da 1° instancia o vicio de omissdao de prontincia com referéncia
a matéria alegada, entre outros, nos artigos 44° e 68° do seu pedido de indemnizacao.
Relativamente & matéria do artigo 44° do pedido de indemnizacdo, o Tribunal considerou
provado que o recorrente “teve um processo de fisioterapia e acupunctura, no Centro de
Satide em Macau e ainda no Hospital XX, conforme documentos 19 a 47 cujo teor aqui se da
por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais”, mas na verdade ndo se
pronunciou se esse processo de reabilitacdo e de tratamento provocou ou nado dores e
sofrimento ao recorrente tal como foi alegado naquele pedido.

Concluiu assim o recorrente no seu recurso que a matéria vertida nos artigos 44° e 68° do
pedido de indemnizagdo era muito relevante com vista a elaborar um calculo
indemnizatério justo e equitativo a titulo de danos morais, sendo certo que o Tribunal a quo
ndo tomou qualquer posicao sobre essa matéria.

Esta assim em causa a invocagdo da nulidade por omissdao de prontncia, nos termos do
artigo 360° n.° 1, al. a) do CPP e do artigo 571°, n.° 1, al. d) do CPC, ou seja, a auséncia de
posicdo ou de decisdo do Tribunal recorrido sobre aquela questdo de facto que foi alegada
pelo recorrente no &mbito do seu pedido de indemnizacao.

Ora, V. Exas. invocaram a este respeito o principio da livre apreciacdo da prova, decidindo o
seguinte:

‘ERHEMBRERANNEURES ENEMBRNSEEIE 44(...)68(... ) BE)NRE , #
RBUNERREMSRNEE , BR , ELSTENATHRELBREET LGN BALEN
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6. Ora, o principio da livre apreciacdo da prova pressupde que o Tribunal tenha julgado a
matéria de facto alegada pela parte, emitindo o seu juizo de valor sobre essa factualidade, e
ndo, como aconteceu no caso presente, quando o Tribunal a quo ndo se pronunciou sequer
sobre essa matéria.

7. Nao se discute que no julgamento da matéria de facto e na sequéncia dos principios da
imediacgdo, da oralidade e da concentracao, o tribunal aprecia livremente as provas, segundo
a sua prudente convicgdo (v., a propésito, artigo 114° do CPC), ou seja, o tribunal tira as suas
conclusdes, depois da prova produzida, em conformidade com a sua convic¢do que se foi
gerando no seu espirito, de acordo com as regras da ciéncia, do raciocinio e das maximas da
experiéncia que forem aplicaveis.

8. Mas é exactamente esse lapsos que o recorrente imputa a decisdo recorrida porquanto o
Tribunal a quo ndo tirou qualquer conclusdo nem decidiu sobre a matéria alegada, ndo se
percebendo assim se a questdo das dores e do sofrimento emergentes daquele processo de
tratamento e reabilitacdo foi dada como provada ou como nao provada.

9. Por outro lado, afirmam ainda V. Exas. que “ZREMEE K ARELXEABREENSENR

EEH , HELEENEEMZE THEMB, ”, ndo se descortinando se a questdo da dor e do
sofrimento de que o recorrente padeceu por virtude daqueles tratamentos, nos termos
alegados nos artigos 44° e 68° do referido pedido de indemnizagdo, se inserem nessas
questdes que ainda terdo de ser apuradas em novo julgamento, requerendo-se a V. Exas., por
conseguinte, também esse esclarecimento.

Termos em que se requerer a V. Exa se dignem aclarar a decisao proferida em face da
ambiguidade e da obscuridade acima apontadas.
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