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1 Os factos dados como provados sio incompativeis entre si e sdo incompativeis com a
fundamentagdo probatéria da Decisio, contradi¢des estas que ndo permitem a Decisio
encontrada pela MM?® Juiz ad quo - cft. arts. 400°, n® 2 alinea b), 355°, ex vi do art. 360 e
418° do C.PP. e art. 11° da Lei 6/97/M, de 30 de Julho;
2. A Douta Sentenga proferida esta viciada por existir Erro Notério na Apreciagao da Prova,
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vicio previsto no art. 400°, n° 2, alinea c) do CP.P, pois dando como provado quem sio as
duas entidades patronais dos queixosos, condena por infrac¢do o recorrente, também ele
empregado das mesmas, num raciocinio, ressalvado o muito respeito devido, ilégico e
imperceptivel;

Nos termos do disposto no art. 94° do CP.T., qualquer eventual contraven¢io perpetrada
pelo recorrente prescreveu;

Perante os vicios apontados a Douta Senten¢a recorrida, impor-se-d a absolvicdo do
recorrente, quer de imediato, quer a titulo subsidiario e caso V.Ex"as, Venerandos Juizes, ao
abrigo do disposto no art. 415° do C.P.P, decidam renovar a prova como se requet.

NESTES TERMOS, nos melhores de Direito e sempre com o Mui Douto suprimento de Vossas
Exceléncias, deve, pelas apontadas razdes, ser julgado procedente o presente recurso, assim se fazendo a
esperada e s JUSTICA!

2 B BRIREREHINASF 2 AoT

289/2011

I. Do alegado vicio de contradigao insanavel da fundmentagao

Ora, tendo presente que s6 ocorre “contradicio insanavel da fundamenta¢io”, quando se
constata incompatibilidade absoluta nio ultrapassavel através da propria decisdo recorrida,
entre os factos provados, entre estes e os ndo provados ou entre a fundamentacio
probatéria e a decisio - vd., v.g, Ac. do TSI de 14 de Dezembro de 2000, Proc. n.°
188/00.

A contradi¢do a que se reporta esse vicio ¢ sé aquela que, como expressamente se postula,
se apresente como insanavel, irredutivel, que nio possa ser ultrapassada com recurso a
decisao recorrida no seu todo e as regras da experiéncia.

A contradigdo pode ser entre a matéria de facto dada como provada ou como provada e
ndo provada, pois pode existir contradi¢io insandvel ndo sé entre os factos dados como
provados, mas também entre os dados como provados e os nio provados, como entre a
fundamentagdo probatdria da matéria de facto. A contradi¢io pode existir também entre a
fundamentagio e a decisio, pois a fundamentagio pode apontar para uma dada decisdo ¢ a
decisdo recorrida nada ter com a fundamentagio apresentada.

Face ao caso e feita uma andlise dos factos provados e nido provados, bem como da
respectiva fundamentacgio, nio se verifica a alegada contradi¢do entre os mesmos.

Acresce que na parte da convicgdo do Tribunal foram ja expostos suficientemente os
motivos e o raciocinio que justifiquem a decisao recorrida.

Pelo que deve improceder esta parte do recurso.

I1. Do alegado vico de erro notdrio na apreciagio da prova

Ora, tendo presente que o “O erro notdrio na apreciacio de prova nada tem a ver com a
eventual desconformidade entre a decisao de facto do Tribunal e aquela que entende
adequada o Recorrente, irrelevante sendo, em sede de recurso, alegar-se como fundamento
do dito vicio, que devia o Tribunal ter dado relevancia a determinado meio probatério para
formar a sua convicgdo e assim dar como assente determinados factos, visto que, desta
forma, mais nao se faz do que por em causa a regra da livre convicgdo do Tribunal.” - vd.,
v.g., Ac. do T.S.I. de 14 de Outubro de 2004, Proc. n.° 249/2004.

Nestes termos, ndo podemos deixar de considerar que a “questao’” em causa se nos mostra
relacionada com a “convic¢ao” do Tribunal e nio com o imputado “erro notério na
apreciacdo da prova”.

A conviccao do Tribunal assentou no resultado da analise de todos os elementos
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probatorios disponiveis nos autos e produzidos em julgamento, convic¢ido essa que ¢ livre,
esta consagrado no art.® 114.° do CPPM.

10.  Pelo exposto, no nosso modesto entendimento, nao existe qualquer alegado vicio de “erro
notério na aprecia¢ao de prova”, previsto na alinea c¢) do n.°2 do art.® 400.° do CPPM.
III. Da alegade precrigdo

11.  Sobre a questdo de precricio, face aos factos provados elencados na sentenca, conjugados
com o disposto no artigo 94.° do Cédigo de Processo do Trabalho (CRT), nio se verifica
neste a tal prescri¢cio do procedimento criminal.

12, Mesmo que se entenda que existe, nada impede que o Tribunal arbitra oficiodamente a
repara¢io nos termos dos artigos 100.° do CPT e 74° do CPPM.

Conclusio:

Entendemos que a sentenga recorrida nao padece dos vicios de contradicdo insanavel para da
fundamentagdo e de erro notério na apreciagdo da prova (respectivamente previstos nas al. b) e ¢) do n.” 2
do art.® 400.° do Cédigo de Processo Penal) e ndo violou o disposto no artigo 94.° do Cédigo de Processo
de Trabalho.

Nestes termos, e nos demais de direito deve V. Exas. Venerandos Juizes julgar o recurso
improcedente fazendo a habitual Justical
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