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1. O Recorrente foi condenado a 36 mils patacas de multa, contudo estd impossibilitado de
exercer a sua actividade profissional porque em Janeiro do ano de 2018 foi punido
disciplinarmente pela Direccdo da Associacdo de Advogados de Macau. Salvo o devido
respeito, a sentenga proferida pelo Tribunal a quo estad inquinada pelo vicio de insuficiéncia
para a decisdo da matéria de facto pois que o n° 2, art. 45° do Cédigo Penal impde que o
Tribunal fixe a multa em func¢éo da real situagdo econémica e financeira do condenado.

2. Por outro lado, o ora Recorrente foi condenado pela pratica do crime p.p. pela al. ¢), art. 25°
do Estatuto do Advogado. Ora, em sede de audiéncia e julgamento, em momento algum foi
produzida prova de que o ora Recorrente tivesse facultado conscientemente o seu escritério
a terceiros para a pratica de actos préprios de advogado.

Alias, nem tal alguma vez foi perguntado as testemunhas.

4. Ora, nenhum dos depoimentos seguintes referem a qualquer acordo celebrado na data supra
nem o a alegada cedénia consciente do escritério para a pratica a terceiros;
a) D, ex-funciondrio da AAM (Registo 2:02:02 até 2.06:31)
b) E, empregada do escritorio (registo 2:20:04 até 2:55:55)
c) F, empregada do escritério (Registo 2:53:46 até 3.04 15)
Por outro lado

5. O Recorrente s6 poderia ter sido condenado nos termos da norma em questao se se tivesse
dado como provado a prética do crime de usurpacdo de fungdes por terceiros através da
utilizagdo do seu escritorio.

6. Salvo o devido respeito, na sentenca recorrida incorre-se no vicio referido na al. a), n° 2, art.

@

400° do CPP: (Para que se verifique o vicio da insuficiéncia para a decisdao da matéria de
facto provada, é necessdria que a matéria de facto provada se apresente insuficiente,
incompleta para a decisao proferida, por se verificar lacuna no apuramento da matéria de
facto necessaria a uma decisdo de direito adequada, ou proque impede a decisdo de direito

ou porque sem ela ndo é possivel chegar-se a conclusdo de direito encontrada.) (Processo
n°12/2014, TUI)

7. Ora, todos os actos imputados aos co-arguidos (art. 11° da Acusagdo) foram praticados sob
a direccdo do ora Recorrente, pois que a lei ndo proibe a utilizagdo de meios tecnolégicos, in
casu WECHAT, como instrumento de comunicagdo entre empregados e entidades patronais.
(E registo 2:20:04 até 2:55:55)

8. Ou seja, a pratica de actos de advogado é permitida mesmo a distancia, vg:

a) Consulta via: Telefone, Facebook, Wechat, ou outro qualquer meio tecnolégico;
b) Representacao de clientes através do supra meios tecnolégicos, via postal ou fax;
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¢) Envio de pecas processuais através de correio registado para Tribunais ou outras
instancias.
9. E todos os actos deduzidos no artigo décimo primeiro da Acusacado foram praticados sob a
direcgdo do ora Recorrente sem que este tivesse tido conhecimento da prética de qualquer
acto préprio de advogado por parte dos dois arguidos. (E registo 2:20:04 até 2:55:55)

10.Ensina a Jurisprudéncia que (...sdo actos préprios da profissdo de advogadou ou do
exercicio da advocacia o mandato judicial, a consultadoria ou consulta juridica e a

representagdo voluntaria exercidos em regime de profissao liberal remunerada.) (Processo
n° 826/2011 Data do acérdao: 2012-2-23, T.S.1) e, no caso sub judice, ndo foram imputados
aos dois co-arguidos a prética de qualquer um desses actos...

11. Por outro lado, o Recorrente nunca teve conhecimento que o 2° arguido se tivesse intitulado
como advogado, sendo que doze testemunhas somente depuseram relativamente a essa
matéria:

a) A sétima testemunha (... afirmou que tratou 0 2° Arguido como advogado que estava na

altura presente no escritorio...) (in sentenga recorrida)

b) Outra testemunha disse que tendo ido ao esxritério para ter um contrato testemunhado
que presumiu que a testemunha (o 2° Arguido) fosse o advogado A (9° Testemunha, Lou,
registo 3:45:22 até 3:52:05)

12. De entre todas as testemunhas ouvidas, ndo houve uma sequer que tivesse davidas sobre a
qualquer profissional do 2° arguido, alfas, a testemunha Iok (E registo 2:20:04 até 2:55:55)
esclarecia, sempre que necessario, que o 2° arguido nao era advogado.

Agora,

13.No que diz respeito ao vicio a que se refere a al. c), n° 2, art. 400° do CPP, os Pontos 6, 7, 8
(parcialmente), 9, 11, 13, 14 e 16 dados como provados incorrem, salvo o devido respeito em
erro notorio, pelas razdes que se apresentam na motivagdo e aqui se ddo por reproduzidas.

Por outro lado,

14. Nos termos da lei vigente na sentenca devem constar os motivos (... de facto e de direito,

que fundamentam a decisdo, com indicagdo e exame critico das provas que serviram para

formar a conviccdo do tribunal. ) (n° 2, art. 355° CPP), contudo, salvo o devido respeito, o

Tribunal a quo, ndo obedeceu a esse comando como se pode observar:

a) Ponto 7: Nao foi indicada na sentenca um tinico meio de prova que permitiu a formacao
da livre convicgao do julgador;

b) Ponto 9: Deu como provado a celebragdo de um acordo entre o Recorrente e o 2° Arguido
a partir do ano de 2010, contudo na sentenca se indicou o meio de prova que permitiu a
formacao da livre convicgao do julgador;

¢) Ponto 11: Deu como provado que o 2° e o0 3° Arguio Fazem minuta, elaboraram contrato
e arrendamento, contratos de taxis, licencas de circulacio da China/Macau,
arrendamento de bens imobilidrios e mobilidrios de empresas comerciais, elaboram
comunicagdes de cessacdo de arrendamento, fizeram minutas de contrato de acordo de
dividas de empréstimo, minuta de contrato de promessa e compra e venda de iméveis, e
também acompanhamento de formalidades de compra e venda e heranga, minuta de
celebracdo de empréstimos, prestaram consulta como advogados, contudo na sentencga
se indicou o meio de prova que permitiu a formacao da livre convic¢do do julgador,
contudo na sentenca se indicou o meio de prova que permitiu a formagao da livre
conviccao do julgador;
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d) Ponto 14: Deu como provado que (... o Afu diz que é advogado.) , contudo na sentenca
se indicou o meio de prova que permitiu a formagao da livre conviccdo do julgador.
Ora,

15. O normativo em questdo deve ser interpretado da forma seguinte: Na fundamentacdo da
sentenca deve ser expressa quais os meios de prova utilizados na formacgédo da convic¢ao do
julgador e as razdes que levaram a valorar determinadas provas e ndo outras de sentido
contrario e, assim, se permitir conhecer o percurso légico e racional que permite formar a
convicg¢ao do Tribunal.

Pois que,
16. Ensina a Jurisprudéncia que no que respeita a formacdo convicgdo do julgador se exige:
(Para cumprimento daquele requisito ndo se satisfaz a lei com a mera enumeragao dos
meios de prova produzidos na audiéncia de julgamento e dos que serviram para
fundamentar a sentenca.
E ainda necessario um exame critica desses meios, que servird, além do mais, para convencer
os interessados e a comunidade em geral da correta aplicacao da justiga no caso conreto. A
este respeito, refere Marques Ferreira “Estes motivos de facto que fundamentam a decisao,
nao sdo nem os factos provados (thema decidendum) nem os meios de prova (thema probandum)
mas os elementos que em razao das regras da experiéncia ou de critérios 16gicos, constituem
o substrato racional que conduziu a que a convicgdo do tribunal se formasse em determinado

sentido ou valorasse de determinada forma os diversos meios de prova apresentados. )
(9/14.7T3ILH.PI, T.R. Porto)

17.0u seja, {O exame critico das provas corresponde a indicagdo dos razdes pelas quais e em
que medida o tribunal valorou determinados meios de prova como idéneos e crediveis e
entendeu que outro em sentido inverso ndo eram atendiveis, explicitando os critérios
légicose e racionais que utilizou na sua apreciacdo valorativa, e que permite, assim, aferir a

concreta utilizagdo que o julgador fez do principio da livre apreciagdo da prova.) (Ac. do

Trib. Rel. Coimbra, 708/15.6TCBR.C1)

Pelo que se requer,

a) A renovagdo da prova relativamente aos Pontos 6, 8 (parcialmente), 9, 13 e 16 através da
reapreciacdo dos depoimentos gravados em sede de audiéncia e julgamento;

b) Reenviar o processo para novo julgamento de modo a suprir a insuficiéncia para a decisao
da matéria de facto dada como provada.

Termos em que se requer a Vossas Exceléncias, sempre com o mui suprimento
devido, se dignem julgar o recurso procedente e, consequentemente, decretar a
renovacao da prova e ou o reenvio do processo para novo julgamento, a fim de se suprir
o vicio de insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada, e, sempre e em
qualquer caso, absolver o Recorrente.
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1. Vem o Recorrente A insurgir-se contra a decisdo proferida pelo Tribunal Judicial de Base,
invocando uma insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada, erro notério na
apreciacdo da prova e uma incorrecta interpretacdo do n° 2 do artigo 355° do CPP.

2. A Recorrida dé por integralmente reproduzidos todos os factos provados, e ndo provados,
constantes da douta decisdo, bem como a fundamentagdo do Tribunal a quo, nomeadamente
para efeitos de formacdo de convic¢do do Tribunal.

3. O Tribunal a quo formou a sua convicgdo e deu como provado em audiéncia de julgamento
que desde o dia 12 de Dezembro de 2010, ou seja, ha praticamente 10 anos, que o Recorrente
consentiu e “permitiu conscientemente que o 2° arguido usasse e operasse o seu escritério
de advogados para praticar actos proprios da profissdo de advogado”, mais aceitando que
0 2° Arguido utilizasse o seu carimbo de advogado, atendendo aos depoimentos das 12
testemunhas em sede de audiéncia de julgamento, e a analise de todos os documentos juntos
aos autos.

4. Ficou sobejamente provado que o Recorrente tolerou, permitiu, e consentiu que um estranho
a profissdo gerisse e operasse o seu escritorio e praticasse actos proprios de advogado
durante praticamente uma década, num manifesto conluio entre os arguidos, em proveito
de ambos.

5. Estdo preenchidos todos os elementos constitutivos do crime de usurpagdo de fungdes (p. e
p- pelo artigo 25°, n° 2, al. c) do Estatuto dos Advogados), quais sejam: o facto do 2° Arguido
ndo estar inscrito na AAm como advogado ou advogado estagiério; de ter praticado actos
proprios de advogado, da profissao de advogado; de ter utilizado o titulo e a insignia de um
advogado, do Recorrente; de néo ter esclarecido os seus clientes de que nao era advogado,
que ndo tinha as qualificagGes necessdrias para praticar os actos que lhe eram solicitados; e
o facto de ambos os arguidos terem consciéncia de tudo isto, de que a sua conduta era punida
por lei.

6. O Tribunal a quo estava munido de toda a prova necesséria para condenar o Recorrente pela
pratica do crime de usurpagdo de fungdes.

7. O Recorrente efectivamente facultou o seu escritério ao 2° Arguido, tendo permitido
conscientemente que o 2° arguido usasse e operasse o seu escritério de advogados para
praticar actos proprios da profissio de advogado, bem sabendo que o mesmo nao tinha
qualificagdo de adovagdo ou advogado estagiario.

8. O Tribunal a quo formou a sua livre convicgdo, sobre os factos que deu como prvoados,
tendo por base de sustento a prova documental carreada para os autos e o depoimento das
doze testemunhas em sede de audiéncia de julgamento.

9. O Tribunal a quo, como qualquer tribunal, baseia-se legalmente no principio da livre
apreciagdo da prova, a que aludem os artigos 114° do CPP e 558° do Cédigo de Processo Civil,
principio esse indissociavel da oralidade com que decorre o julgamento da matéria de facto
em primeira instancia.

10. Nao houve nenhuma violagdo ou pretericao de prova vinculada, tendo o douto Tribunal a
quo procedido a correcta valoragdo dos meios de prova produzidos.
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11. Em fae da matéria de facto dada por provada a decisdao proferida nos presentes autos ndo
merece qualquer censura, a excepgdo da medida concreta da pena aplicada aos Arguidos, a
qual é manifestamente escassa em face da correspondente moldura penal abstracta do crime
a que foram condenados.

12. A decisdo colocada em causa ndo padece do vicio a que alude a alinea a) do n° 2 do artigo
400° do CPP, devendo improceder o recurso porquanto ndo existe nenhuma insuficiéncia
para a decisdo da matéria de facto provada.

13. Consta dos autos toda a prova, documental e testemunhal, necessaria para fundamentar a
condenacdo do Recorrente no crime de usurpacao de funcées p. e p. pelo artigo 25°, n° 2, al.
c) do Estatuto dos Advogados.

14. O Tribunal a quo ndo retirou de nenhum facto provado uma conclusao inaceitavel, nem em
desconformidade com o que realmente se provou.

15.0O Tribunal a quo ndo errou na apreciacdo e analise criteriosa que fez dos documentos
careados para os autos e do depoimento prestado pelas testemunhas em sede de audiéncia
de julgamento, os quais foram deveras esclarecedores quanto a conduta ilicita dos arguidos
e aos factos por estes perpetrados.

16. A decisdo recorrida ndo padece do vicio a que alude a alinea c) do n° 2 do artigo 400° do CPP,
devendo improceder o recurso porquanto ndo existe nenhum erro notério na apreciagao da
prova.

17. A Lei, e a jurisprudéncia, ndo exige uma apreciacdo e exame critico exaustrivo de todas as
provas produzidas e examinadas em audiéncia de julgamento.

18. Nao é exigido ao julgador que a fundamentacdo da sentenca seja exaustiva, bastando uma
especificacdo dos fundamentos de facto e de direito que justificam a decisdo, uma
enumeragdo das razdes determinantes da formagdo da livre convic¢do do Tribunal a quo
sobre os factos julgados, bem como da decisdo condenatéria do crime imputado ao arguido,
ora Recorrente, de modo a dar conhecimento as partes quais sdo as razdes de facto e de
direito que serviram de base da decisdo, o que foi feito pelo Tribunal a quo.

19. OTribunal a quo fez um exame critico das provas produzidas em audiéncia de julgamento,
cumprindo com o diposto no artigo 355° n° 2 do CPP.
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