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1.

A decisio recorrida considera ndo estarem verificados os pressupostos matetiais de
concessdo da liberdade condicional previstos nas alineas a) e b) do n.°1 do artigo 56.° do
Codigo Penal.

Trata-se, no entendimento do Recorrente, de uma decisio manifestamente errada e que
assenta, exclusivamente em preconceitos formados pelo Tribunal a quo a partir da
percepcio que obteve na carta de pronuncia redigida pelo Recorrente.

O Tribunal a quo nem sequer considerou as condi¢bes favoraveis para a concessao da
liberdade condicional e, por conseguinte, negou ao Recorrente a possibilidade de se
(re)inserir progressivamente na vida em sociedade. Ao negar-lhe a liberdade condicional, o
Tribunal recorrido viola, assim, um verdadeiro poder-dever de facultar ao Recorrente a
possibilidade de ressocializagiao progressiva, ainda que sob vigilancia dos tribunais, negando
assim, a fungio re-socializadora das penas.

O instituto da liberdade condicional, tal como se encontra consagrado no ordenamento
juridico da Regido Administrativa Especial de Macau, apresenta-se como um incidente ou
medida de execucdo da pena privativa da liberdade, principalmente orientada por objectivos
politico-criminais especificos inerentes as penas, relacionados com a prevencdo especial
positiva ou de (res)socializagio dos agentes da pratica de crimes, tal como expressamente
previsto na parte final do n.° 1 do artigo 40.° do Cédigo Penal.

Os respectivos pressupostos, formais e materiais, encontram-se previstos no artigo 56.° do
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Codigo Penal e mostram-se, in casu, inquestionavelmente verificados.

O Recorrente foi condenado na pena de 2 anos 6 meses de prisao efectiva, tendo ja
completado dois tercos da pena no dia 15 de Maio de 2020, pelo que se encontram
satisfeitos os requisitos formais -para a concessio da liberdade condicional.

O despacho recorrido considera nio poder formular um juizo de prognose favoravel sobre
a conduta do Recorrente em liberdade, nos termos da alinea a) do n.° 1 do artigo 56.° do
Codigo Penal.

No entanto, para tal formou a sua-convic¢io unicamente na carta de pronuncia redigida
pelo Recorrente. O Tribunal exprime reservas quanto a sinceridade do arrependimento de
Recorrente, alegando que ndo foram reflectidas as condutas ilicitas e gravosas por si
praticadas porque ndo se encontram nenhuma referéncia dessa reflexdo na carta de
pronuncia.

Tratam-se de puros juizos conclusivos que nio se encontram minimamente fundamentados
em quaisquer factos objectivos, ignorando indevidamente a fase da evolugdo do Recorrente
na cadeia.

Com efeito, da decisio recorrida resulta que aquele Tribunal ignorou todas as demais
circunstancias relevantes (favoraveis) para avaliacio da personalidade do Recorrente e que
se encontram suportadas pelo relatério elaborado por quem acompanhou o Recorrente
durante a execugdo da pena.

Ora, o arrependimento ndo devia ser apenas exprimido pelas belas palavras, pelo contrario,
o Recorrente adoptou comportamentos concretos para se tomar uma melhor pessoa. O
Recorrente tem plano de trabalho apds a sua libertagio, voltard a viver com as suas familias
no Interior da China, pois estd pronto de (re)assumir as responsabilidades, contribuindo
pata o sustento da sua familia.

E um conjunto de condi¢des muito importantes para a sua reintegracio na vida em
liberdade - o apoio que lhe vem sendo continuamente dispensado pela sua familia
composta pela sua mulher, filhos, seus pais e irmaos, bem assim, o emprego que ird exercer
logo que lhe seja concedida a liberdade.

Todos estes factos foram desconsiderados pelo Tribunal recorrido e a sua ponderacio
inevitavelmente -conduz a um juizo de prognose altamente favoravel sobre a possibilidade
de 0 mesmo poder vir a conduzir a sua vida em liberdade longe da pratica de crimes como
o fazem o relatério emitido pela entidade competente.

Ao desconsiderar, por completo, a evolugdo da personalidade do Recorrente,
designadamente a posterior a respectiva condenagao, o Tribunal recorrido desconsidera o
critério fundamental para a formulagdo do juizo de prognose a que se refere o artigo 56.%,
n.° 1. al. a) do Cédigo Penal, pelo que o mesmo se mostra claramente desprovido de
fundamento, devendo, por isso, ser revogado e substituido por outro que, considerando
verificado o pressuposto do artigo 56.°, n.° 1. al. a) do Cédigo Penal, conceda a liberdade
condicional ao ora Recorrente.

Por outro lado, mostra-se, de igual modo, completamente desprovido de fundamento o
despacho recorrido na parte em que considera que a libertagdo do Recorrente seria
incompativel com as com finalidades politico-criminais de preven¢do geral previstas no
artigo 56.°, n.° 1. alo b) do Cédigo Penal, ao relevar para tal, apenas, a circunstancia e a
natureza do crime cometido pelo Recorrente.

No entendimento do Tribunal a quo, tais factos levam a consideragdo de que a libertacdo
antecipada do Recorrente poderia eventualmente por em causa a expectativa da validade
das normas violadas.

Tais consideragdes partem do preconceito e tém como consequéncia a de que a liberdade
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condicional jamais funcionaria nos crimes em que o dolo ou a ilicitude fossem mais
intensos.

Porém, o instituto da liberdade condicional nio constitui uma liberdade antecipada,
podendo ser acompanhada de deveres ou regras de-conduta adequadas ao servico das
finalidades politico-criminais das penas e, como tal, apresenta-se ainda como um modo
especifico da execugido da pena de prisio.

Tal instituto encontra-se orientado, principalmente, por exigéncias de prevencio especial
positiva, funcionando as exigéncias de preven¢ao geral como um limite negativo ou travio
ao funcionamento daquele instituto: estando verificados os demais pressupostos, a
liberdade condicional apenas pode ser rejeitada se for vista como intoleravel pela
comunidade.

Nada disso estd em causa nos presentes autos: o Recorrente cumpriu 2/3 da sua pena; o
Tribunal a quo também ndo referiu qualquer facto concreto em que se mostre que a
concessdo da liberdade condicional pudesse trazer qualquer perturbacio social ou duvida
sobre a validade e eficdcia das normas juridicas.

Para além disso, pretendendo o Recorrente continuar com a sua vida fora de Macau
podendo, inclusivamente, o Tribunal aplicar-lhe como obriga¢io de conduta que o mesmo
ndo resida nem regresse a Macau durante o periodo da liberdade condicional - nio se
vislumbra qualquer alarme ou perturbagio social resultante da concessio da liberdade
condicional, pois a libertacio mostrar-se-a completamente compativel coma defesa da
ordem e paz sociais.

Sendo a finalidade do regime de liberdade condicional a de criagio de uma fase de
transicdo entre a prisao e a liberdade definitiva, que facilite a ressocializagio dos reclusos,
s6 um fundamento muito claro, concreto e inequivoco que permitisse concluir que a defesa
da ordem juridica ou da paz social pudesse ser violada é que poderia permitir ao Tribunal
recorrido recusar a liberdade condicional do Recorrente.

O que nao se verifica, pelo que ndo-poderia o Tribunal a quo deixar de considerar
verificado, do mesmo modo, o pressuposto previsto no artigo 56.%, n.° 1, alo b) do .Cédigo
Penal, pelo que devera o despacho recorrido-ser revogado e substituido por outro que
conceda a liberdade condicional ao- ora Recorrente.

Nestes termos, e nos mais em Direito consentidos, que V. Exa. muito doutamente suprira, deve

dar-se provimento ao I presente recurso e, consequentemente, revogar-se o Despacho Recorrido e

substitui-lo por outro que decida pela concessio da liberdade condicional ao Recorrente, assim se

cumprindo a consueta Justica!

Em conclusio:
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