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Imputam ao douto Ac. recorrido, com a ressalva do profundo respeito que é devido, o
vicios de erro de direito, por violagdo do principio da livre apreciacdo da prova, da livre
convicg¢ao do Tribunal, do principio in diibio pro reo e ainda o vicio de erro na apreciacdo da
prova, nos termos do artigo 400° n°1 e 2, alinea c) do CPP.

O douto Tribunal deu como provado os factos supra referidos, desconsiderando a versao
dos Arguidos e ainda os documentos juntos aos autos.

Os Arguidos sempre referiam que - quer em sede de contestagdo e ainda em Audiéncia -
no que respeita as “observagodes relativas a condidatura”, em momento algum, foram-lhes
fornecidas ou esclarecidas tais directrizes, no acto de entrega do boletim de candidatura,
tendo preenchido o boletim de candidatura sem terem lido as referidas instrucdes ou
directrizes.

O Tribunal néo acreditou que os Recorrentes ndo tenham lido as instru¢des concluindo que

“ERAZEESFHENRMER  MBERLAEFIERERFRAN  HEZER, BRMABF
RTEBEIBAEH/NRFTREN —EEN , METEINES—REBREBAEFN
BEEL)  EVFEABENTDEERBAEENZ OIS, ”

Mas em primeiro lugar, importa sublinhar que ficou provado que estas “observacées
relativas a candidatura” sdo documentos avulsos, ou seja ndo fazem parte integrante do
boletim de candidatura, o que significa que nada garante quem preenche os referidos tenha
acesso automatico as correspondentes instrugdes ou directrizes.

Por outro lado, o Tribunal também ndo considerou que, em 20 de Abril de 2016, foi
publicado no jornal “Macao Daily News”, fls. 448 dos autos, um artigo que noticia que 99%

das declaragdes de informagdes apresentadas pelos candidatos nao foram aprovadas (“#&

BRHBERTER 99%”) pela falta de conhecimento, necessitando de esclarecimentos

suplementares ou a abertura do processo de averigua¢des. Ora, podemos concluir sem
mais que todos incorreram no crime de falsificacdo de documentos?
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7. E na verdade, as informagdes gerais que passavam para o publico, nos panfletos e jornais
nada referiam sobre os bens existentes fora de Macau.

8. Por outro lado, apesar de se dar como provado que quando se fala em patriménio liquido
do agregado familiar significa “os activos patrimoniais na RAEM ou no exterior”, a
verdade é que no proprio documento “Observagdes relativas a Candidatura a Aquisicdo de
Habitagdo Econdémica”, existem algumas evidentes inexactiddes e discrepéancias
susceptiveis de causar confusdes no preenchimento dos formularios de candidaturas.

9. O que contraria, salvo o devido respeito a tese do douto Tribunal, pois, afinal as instrugdes
do Instituto de Habita¢cdo nem eram assim tdo Obvias e esclarecedoras, como deveram ser,
demonstrando que o Homem médio ndo era capaz de preencher os boletins, sem se
enganar, mesmo que lesse as instrucées, conforme alids o jornal “Macau Daily News” a fls.
448 dos autos noticia.

10. Pelo que, perante todas estas circunstancias, incertezas e erros, ndo se compreende como se
pode imputar dolo aos Recorrentes quando preencheram o Boletim de Pedido da
Habitacdo Econémica, com um “0” na coluna referente aos bens imoéveis. Ao assim
procederam os Recorrentes ndo pretendiam ocultar a fraccdo que tinham adquirido na
Reptublica Popular da China, apenas responderam com um “0” no boletim de candidatura
a suposta pergunta: “Possuem iméveis em Macau?”

11. O douto Tribunal aqui também ndo considerou que em Setembro de 2014, a ora arguida Si
Un Un recebeu um telefonema de um funciondrio do Instituto de Habitacao Social que lhe
informou que foi detectado um lapso na descricdo da coluna referente ao rendimento da
exploragdo de actividades. Sendo que, em 18 de Setembro de 2014, a mesma Arguida
apresentou logo uma declaragdo para justificar o referido lapso (ver fls. 75 dos autos),
conforme solicitado pelo mesmo funcionario do Instituto de Habitagdo.

12. O proéprio 2° Arguido o referiu em sede de Audiéncia de Discussdo de Julgamento que a 17
Arguida cometeu varios erros aquando do preenchimento do boletim de candidatura, o
que demonstra que ao nao declararem os activos e passivos que possuiam no exterior da
RAEM, ndo foi intencional, pois se tivessem sido alertados, teriam-no declarado, sem
qualquer margem para davidas.

13. Por outro lado, também entra em contradicdo a versdo do douto Tribunal a quo, quando

refere que: “EARBEEHENRMER K MERLAEFCERERFAAN , MEXFE,,
REMBARFREEIBRAEHNRM TR —HERN  MEHEEINEE —REVRE
BABENEEEL )  ETYEABENITDEEREAZEENRORS . MBERLTNE
ERBRREBRKBTHETDE , HERFLEEEREZTH-ANKRERFR , BRER
PEB-ANERFREENBEERRTMEMM = ABF, ”, pois, tal como foi pronunciado

anteriormente pelo despacho do Ministério Pablico em 31 de Marco de 2017, mesmo se os
arguidos declarassem a fraccdo existente na Reptblica Popular da China e o respectivo
empréstimo, e fazendo um célculo geral, [partindo do valor do patriménio declarado em
Maio de 2013, no montante de MOP$250,000.00 e se adicionarmos o valor da fraccio em
Zhuhai, no valor de MOP$1,660,000.00 e subtrairmos o valor do empréstimo para aquisicéo
dessa mesma fracc¢do em Zhuhai, no valor de MOP$960,000.00, chegamos ao valor de
MOP$950,000.00] nédo iriam exceder o limite maximo previsto no Despacho do Chefe
Executivo n° 43/2013, o que alias foi também confirmado pelas testemunhas C e D.

14. O Instituo de Habitagado elaborou um relatério de andlise sobre as orientagdes para aferir os
limites legalmente estabelecidos para a seleccao dos candidatos que iriam ser admitidos ao
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sorteio (ver fls. 160 a 162 dos autos), atestando a versao dos Recorrentes, mas esse relatério
também ndo tido em consideracao.

15. Mais a testemunha D sublinha mesmo que se os Recorrentes incluissem os items em falta,
ou seja, a fraccdo em Zhuhai e o referido empréstimo, estes ndo deixariam de ser
seleccionados, uma vez que ndo ultrapassando o limite estabelecido, a seleccao dos
candidatos é feita por sorteiro, ndo afectando o resultado.

16.Ora a concluséo a que o Tribunal chega de que: “EAZBEFHENRMEER , WS HICE
ERERERFAA , BEXEE RRMBFGE TFRBEHNBRAEHFHNRM RN —IERE
A, MEEEINRS—RERAEEARENEEEL )  ETEAABEENITDEERE

AEENBOERS . ” parece estar em contradicdo com a prova produzida.

17.Sendo mais razoavelmente possivel e explicivel pelas regras da experiéncia comum
acreditar que os Recorrentes ndo tiveram qualquer intencdo dolosa ao preencherem os
boletins de candidatura, pois é do conhecimento geral que se alguém fizer falsas
declaragdes podera ser incriminado, sendo que os Arguidos tinham casado recentemente, e
o 2% Arguido tinha acabado de ingressar numa carreira, como funciondrio publico,
obviamente que nunca iria cometer um crime correndo o risco de perder o seu emprego.

18.0 proéprio 2° Arguido quando confrontado em Audiéncia de Julgamento confessou que
apenas tomou conhecimento que tinha sido cometido o lapso em causa, quando foi
confrontado pelo Instituto de Habitacdao em 31 de Marco de 2016, quando foi convidado a
prestar declaragdes, no &mbito do processo de investigacao.

19.E apenas nessa altura em 31 de Marco de 2016, o Recorrente quando (i) confrontado com o
lapso, (ii) e alertado para o facto de poder a vir ser responsabilidade criminalmente e (iii)
sabendo que os boletins tinham sido preenchidos pela sua esposa, 1° Arguida, (iv)
preocupado com a situagdo de satide da sua esposa, acabou por omitir que tinha
efectivamente uma casa em Zhuhai.

20. Alias, os Recorrentes, nessa altura, em 2016, ponderaram em desistir da candidatura - o
que aliés é confirmado pelo depoimento da testemunha D.

21.No que diz respeito ao crime de inexactiddao de elementos, a douta sentenga refere que:

“THHERNTERE MERLABERERERBARAREREKEVERRNTELER
EMERREFRENER. B B EHEFRAEERMEREENRBEEAER B
BERZEFRE , HRERIRISRARET  EFTRFIREESREER , LHCEZHAER
EFESN A NBRERTSE  FRRAEERREABNYWERRPINEE , Mt
ENUERABATHESEREREAMOMEFRBRENREISHAIELERF 2R , BR,
MERLATTRBRARNEAEERERCE  REEEEEMERBREPTETAIEN
YRR BRI ER.

22. O procedimento do Tribunal tera sido pois este, e se assim foi, ndo se pode deixar de se
denunciar, salvo o devido respeito, a arbitrariedade deste procedimento e a violéncia que
representa para o direito de defesa dos Arguidos.

23. Em primeiro lugar cumpre referir que a versdo dos Recorrentes nado atenta contra as regras
da experiéncia comum, quando todos os factos e circunstancias, ndo vislumbram a
necessidade dos Arguidos terem supostamente omitido intencionalmente os seus bens na
China, alids, é mais razoavelmente possivel e explicdvel pelas regras da experiéncia
comum acreditar que o Recorrente marido confiou plenamente na Recorrente mulher a
tarefa de preenchimento de uma declaracdo de rendimentos, do que acreditar que o
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Recorrente marido, quisesse prejudicar-se a si mesmo, logo que ingressasse numa carreira
na fungdo publica, correndo o risco de incorrer num crime.

24. O proprio 2° Arguido o esclareceu em sede de Audiéncia de discussdo e julgamento.

25.Por outro lado, do facto indicidrio, as duas declaracbes de rendimento terem sido
entregues apos o requerimento do pedido da habitagdo econémica, nunca se poderia retirar
com suficiente seguranca a conclusao a que o Tribunal chegou e que os Recorrentes tinham
intencdo de esconder os seus bens em Zhuhai para que o Instituto de Habitacdo ndo
descobrisse a falsificacdo de declaracdes dos dois arguidos, quando entregaram o boletim
de candidatura, optando assim, por nao incluir a fraccdo em Zhuhai e a respectiva hipoteca
na declaracdo de rendimentos, quando nenhuma justificacdo se vislumbra para que os
Arguidos tenham actuado com essa intencdo, ndo se podendo considerar como provados
os factos relevantes para a decisdo que, apesar das actividade probatéria do Tribunal, ndo
possam considerar-se completamente substraidos a davida razodvel do Tribunal.

26. Por outro lado, ndo podemos esquecer que, no nosso sistema, a falta de prova ou a davida
sobre a realidade de determinado facto ndo pode, de modo algum desfavorecer a posicao
do Arguido. Pelo que decorre que o douto Tribunal a quo violou o principio in ddabio pro
reo.

27.Por outro lado, cumpre ainda realcar que as declara¢des de rendimentos foram ambas
preenchidas antes de ter sido anunciado o sorteado aleatdrio, sendo que as regras de
experiéncia comum atestam que ninguém vai arriscar nada certo (o seu emprego) por algo
incerto (sorteiro). Pelo que ndo se pode concluir sem margem para davidas que esta falta
foi intencional e que houve dolo por parte dos Recorrentes.

28.0 proprio 2° Arguido refere que houve correcgdes na sua propria declaracdo de
rendimento, o que comprova que efectivamente a declaragdo ndo tinha sido preenchida
pelo préprio, mas sim pela sua esposa. Por outro lado, como o préprio referiu, quanto as
altimas declaragdes de rendimentos apresentadas, houve algumas dtvidas entre os colegas,
quanto ao preenchimento da declaracdao, mas cada um tem o seu entendimento quanto ao
preenchimento, em certas questdes especificas. Sendo que alids, o préprio colega de

trabalho A E confirma que cada um preenche de acordo com o seu entendimento

pessoal.
29. Por ultimo, os Recorrentes, salvo o devido respeito, discordam ainda do entendimento do

douto Tribunal a quo quando refere que : “RIARME , AWM B ML A/EL , BEET
EZRMILPATEMBENEXEME - RILNBEL "ERFERE KTALKE , BRE
ERRR , ALEMALEN -—REHHLE , At , ZEBERAEREN S EAERE

EizBM , EEFEPILRE. 7, pois, em primeiro lugar, este crime s6 é possivel ser cometido
por funcionario ptublico, pelo que nao faz sentido a exigéncia de agravamento da pena.

30. Ademais nunca se podera concluir que houve dolo no preenchimento quer das declaragdes
de rendimento, quer dos boletins de candidatura para a casa econémica, pois importa
sublinhar que o lapso dos Recorrentes ndo trouxe qualquer beneficio para os mesmos, pois
incluindo ou ndo o patriménio de Zhuhai nao iria afectar a sua seleccdo que é feita por
sorteio aleatdrio, e isto porque, mesmo que se incluissem o referido patrimoénio, nunca se
iria ultrapassar os limites minimo e maximo exigidos por lei para a candidatura. [Fazendo
um célculo geral, partindo do valor do patriménio declarado em Maio de 2013, no
montante de MOP$250,000.00 e se adicionarmos o valor da frac¢io em Zhuhai, no valor de
MOP1,660,000.00 e subtrairmos o valor do empréstimo para aquisi¢do dessa mesma fracgao
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em Zhuhai, no valor de MOP$960,000.00, chegamos ao valor de MOP$950,000.00] ndo
iriam exceder o limite médximo previsto no Despacho do Chefe Executivo n° 43/2013.

31.Nem tdo pouco resulta qualquer resultado prejudicial para a Administracdo publica em
geral e para os servigos em particular, pelas mesmas razdes, pois os critérios iriam ser os
mesmos. Pelo contrdrio o facto dos Recorrentes trouxe muitas desvantagens e
aborrecimentos para os Recorrentes, nomeadamente este processo crime.

32.0ra, para além de ndo existir qualquer razdo para omitir o patriménio fora de Macau -
nomeadamente para fugir ao crivo do Instituto de Habitagdo, pois ndo havia qualquer
razdo para tal, uma vez que como ja varias vezes se referiu a sua inclusdo no boletim de
candidatura a casa de habitacdo econémica ndo afectaria a sua seleccdo - cumpre referir
ainda que os patriménios possuidos pelos arguidos fora de Macau, - e que por mero lapso
nao foram incluidos nas suas declara¢des de rendimentos - sao fruto do seus rendimentos,
sendo que os arguidos conseguem justificar, concretamente, a origem de todo o seu
patrimonio.

33.Ora toda este leque de incertezas nao pode ser suficiente para que se dé como provado os
que os Arguidos cometeram o crime de falsificacdo de documentos previsto e punido pelo
artigo 244°, na alinea b) do n° 1 do Cédigo Penal (CP), na pena de 5 meses de prisdo cada
um, e ainda por um crime de inexactiddo de elementos, na forma consumada, previsto e
punido pelo art.° 27°, n® 2 da Lei n® 11/2003 da Declaracdo de Rendimentos e Interesses
Patrimoniais e artigo 323° n° 1) do Cédigo Penal (CP), e basta equacionarmos as vérias
circunstancias por ordem cronolégica.

34. O principio da apreciacdo livre da proava é mister, mas face a tantas incongruéncias e a
ndo conjugacdo da prova testemunhal com a prova documental, ha que recuperar o
principio in ddbio pro reo. Pois, ndo podem considerar-se como provados os factos
relevantes para a decisdo que, apesar da actividade probatéria do Tribunal ndo possam
considerar-se completamente subtraidos a “dtvida razoavel” do Tribunal. Sendo que a
duavida sobre a realidade de determinado facto ndo pode, de modo algum desfavorecer a
posicdo dos Arguidos.

35.Em caso de davida, o douto Tribunal a quo, ndo poderia decidir como decidiu, pois, no
nosso sistema, ndo é ao Arguido que cabe fazer a prova dos factos constantes da acusacéao.
Perante qualquer facto alegado, deve este ser investigado pelo Tribunal e se persistir a
duavida razoavel apés a producdo de prova, o Tribunal deve actuar em sentido favoravel ao
Arguido e ndo contra ele.

36. E também ndo se invoque aqui, contra a pretensdo dos ora recorrente, o principio da livre
convicgdo do Juiz, visto os limites que se impdem a ampla liberdade que este principio
confere ao préprio julgador.

37.Termos em que se considera que o douto Tribunal recorrido violou o principio da livre
convicgdo do Juiz, na medida em que deu como provado que os Recorrentes sabiam que
deviam declarar o total do seu patrimonio, mas preferiam ocultar, apenas para ficarem
seleccionados no processo de distribuicdo das casas econdmicas, quando na verdade
existem uma série de circunstincias que evidenciam que o Tribunal fez uma opcdo
subjectiva e arbitraria, salvo o devido respeito por diferente entendimento, nomeadamente:
(i) instrucdes estarem em documento avulso e ndo terem sido lidas pelos Recorrentes; (ii)
terem sido cometidos vérios lapsos no preenchimento, o que evidencia que a 1* Arguida
ndo preencheu devidamente e atentamente o boletim de candidatura; (iii) cerca de 99% das
informagdes dos candidatos a este concurso ndo foram admitidas, por falta de
conhecimento; (iv) mesmo que se incluisse o patriménio de Zhuhai, nao iria afectar a sua
seleccdo, primeiro porque ndo ultrapassaria os limites legalmente exigidos e segundo
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porque, a seleccdo é feita por sorteio aleatério; (v) ndo houve qualquer vantagem
patrimonial para os Recorrentes; (vi) ndo houve qualquer prejuizo para a Administragdo.

38.Pelo que nao podemos deixar de concluir que nenhuma convicgdo se poderia ter formado
sobre o facto dos Arguidos terem praticado o crime de falsificagdo de documentos previsto
e punido pelo artigo 244° na alinea b) do n° 1 do Cédigo Penal (CP), e o crime de
inexactidao de elementos, na forma consumada, previsto punido pelo art.® 27°, n° 2 da Lei
n° 11/2003 da Declaracao de Rendimentos e Interesses Patrimoniais e artigo 323° n° 1) do
Codigo Penal (CP).

39.Pelo que estamos perante um vicio de erro de direito por violacdo do principio da livre
apreciacdo da prova e da livre convic¢do do Tribunal e por violacdo do principio in dubio
pro reo e erro na apreciagdo da prova e por violacdo das normas 244°, na alinea b) don° 1
do Cédigo Penal (CP), e o crime de inexactiddo de elementos, na forma consumada,
previsto e punido pelo art.® 27°, n° 2 da Lei n° 11/2003 da Declaracdo de Rendimentos e
Interesses Patrimoniais e artigo 323° n° 1 ) do Cédigo Penal (CP), como tal previsto no art.®
400°, n° 1 e n® 2, do CPP, ndo sendo por isso possivel dar como provado factos
relativamente ao quais ndo foi feita prova bastante e que, por isso, deveriam ser
considerados ndo provados, ndo havendo as premissas para concluir que os Recorrentes
praticaram o crime de falsificagdo de documentos previsto e punido pelo artigo 244°, na
alinea b) do n° 1 do Cédigo Penal (CP), e o crime de inexactiddo de elementos, na forma
consumada, previsto e punido pelo art.”° 27°, n® 2 da Lei n° 11/2003 da Declaragdo de
Rendimentos e Interesses Patrimoniais e artigo 323°, n° 1) do Cédigo Penal (CP).

40. O julgador pode a luz das regras da experiéncia e da sua livre convicgdo, retirar dos factos
conhecidos as ilagdes que surjam como evidentes ou razoaveis tornando-as como factos
provados, pois nada obsta ao funcionamento da presuncdo judicial como meio de prova,
observadas que sejam as necessdrias cautelas, contudo, essas presunc¢des nao devem
permitir “lacunas” ou auséncia de premissas indemonstradas para a formacdo da
conclusao, ndo podendo por isso colidir com o principio in dibio pro reo.

41.0O Tribunal desconsiderou as circunstancias em que os factos nomeadamente o facto de
terem sido cometidas efectivamente tantos lapsos por parte da populacdo em geral,
desvalorizando ainda os demais lapsos de preenchimento por partes dos Arguidos, e as
davidas levantadas durante o julgamento, concluindo-se em desfavor dos Arguidos,
desvalorizando-se a possibilidade de ter havido efectivamente um simples lapso.

42.Sendo que o recurso a dados da experiéncia comum para se retirar conclusdes sobre
determinados factos provados, que se mostram duvidosas, presuntivas e faliveis,
constituem uma violagdo do principio in dibio pro reo, pois em parte nenhuma da prova
produzida se demonstrou que os arguidos, ora Recorrentes, tivessem preenchido com dolo
os boletins de candidatura ao Instituto de Habitacdo e consequentemente tivessem
dolosamente preenchido com inexactiddo a Declaracdo de Rendimentos e Interesses
Patrimoniais, com o objectivo de ocultar o patriménio de Zhuhai, pois conforme se
demonstrou, se os Recorrentes tivessem incluido esse patriménio seriam seleccionados de
qualquer forma, porque nunca iriam ultrapassar os limites exigidos, conforme j4 se exp0s.

43.0Ora, tendo em consideracdo o acima exposto, daqui se retira, salvo o devido respeito, que
os Arguidos ndo podiam ser condenados pelo crime de falsificacdo de documentos
previsto e punido pelo artigo 244°, na alinea b) do n° 1 do Cédigo Penal (CP), e pelo crime
de inexactidao de elementos, na forma consumada, previsto e punido pelo art.® 27°, n° 2 da
Lei n °11/2003 da Declaragdo de Rendimentos e Interesses Patrimoniais e artigo 323° n° 1)
do Coédigo Penal (CP).
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BREGRAME LRAFMRHNLEHFELEE  EARNT ¢

1. MALHFARBUARKEHAR REFERFEA,, HER
ZMERERBEERBRIEFMMIATES R R TR
EUAANTEE , TBE LA FERERZERRH. HRUEE
AR, BEEBREE T ARRE,

2. BARE  HEMELHFATELEREERE , TEREM
MEFNERZHE , FTTURERFAFHNE—BARELENE
HiR, MERREREREEREFEHNSERR , EATE
FBHNRERE RMEHFSEEERN EREHENE,

3. MBLRABEFRRXILAKFEETHEETRE, MREREZES
ESHENEESAREEXN AL MELFABERRERTZE
HEBAER , T — RN EZERAEREETRNER,

4. AEEREEFEENHERFRLPFAAERS 6 HFIHAR
BHEEFERE "RFIBNITRERANEE .

44. A douta decisdo recorrida violou as normas do artigo 244° na alinea b) do n° 1 do Coédigo
Penal (CP), e do art® 27°, n° 2 da Lei n° 11/2003 da Declaracdo de Rendimentos e Interesses
Patrimoniais e artigo 323° n° 1) do Cédigo Penal (CP).

44. A douta decisao recorrida violou as normas do artigo 244°, na alinea b) do n° 1 do Cédigo
Penal (CP),e do art.° 27°, n° 2 da Lei n® 11/2003 da Declaracdo de rendimentos e Interesses
Patrimoniais e artigo 323° n° 1) do Cédigo Penal (CP), por as ter aplicado quando nao
estdo preenchidos todos os seus elementos integradores e ainda os principios da livre
apreciagdo da prova e da livre convic¢ao do Tribunal e ainda do principio in dibio pro reo.

Nestes termos e contando com o indispenséavel suprimento de Vossas Exceléncias,
Venerandos Juizes, requer seja dado provimento ao recurso e, em consequéncia, se dé
como ndo provado que os Arguidos nao preencheram com dolo o boletim de candidatura a
casa de habitacdo econdémica, bem como as declara¢gdes de rendimentos e interesses
patrimoniais, dado que os mesmos apenas foram dados como provados por violacao dos
limites do principio da livre apreciacdo da prova e da livre apreciacdo do Tribunal e ainda
do principio in dubio pro reo e, nestas circunstancias, absolvam os Recorrentes do crime de
falsificagdo de documentos previsto e punido pelo artigo 244°, na alinea b) do n° 1 do
Cédigo Penal (CP), e crime de inexactiddo de elementos, na forma consumada, previsto e
punido pelo art.® 27°, n° 2 da Lei n° 11/2003 da Declaragdo de Rendimentos e Interesses
Patrimoniais e artigo 323° n° 1) do Cédigo Penal (CP). Assim, se procedendo, far-se-a a
costumada Justica!
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R, RENMAHMEEERMAEERFE ARNBERFELF
H,UARABERMREAREHETDE. BFEFELER M
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RN REFELME. A, WE LRALRELEARERE
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BEHBHERESE E@RARBAN)ANRNMPAHRMENEE  TRHE
WHFERMERRENER , FTRETREFEHEESR

MELFAFELAEZBESFHETNLHBAE MELHFABIE
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WE , HAMMURMK 6 B4 T4 BETREERBEE T
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AREERER, MB LRAR 2016 EHEHKBYWENER
ABAR¥ 228 ARMMFMEENRGBTBHEEEESRH
BETHE  TURSEXTHERRBNEFE , A TEREE
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EREBHFEZR  BAMBLFARTTHBABEOEER
EHcE REEERECEVERHEPTERARBNURRK
MEZRBER K HHAENTERESIEH , REHRTFEERE
HRAERERCBRR , NRAER (MERFSHAHEES
E) %27 1R%E 2 REE& (FIEH) 58 323 k3% 1 MR E,

16. RERRARBT LR EEERR A ELREL TEMAE. T
REREBELATEINEMSE RNER , T7E (HNEHF
AVEEL) B A00 RE 2R ) EMBAEN " EEERB L HEHHE
BHR CBRE ; kA BERBAREERIRTREER

CHIGEEL) 38 244 RE 1 Kb, UKk (MERFSPHER
FIEE) (3 11/2003 #73ER ) 58 27 %R % 2 RE & (FIE#E) 5
323 iR 1 M2 RE , HkFAFHE (MEHFFEHE) 5 400 i
BIRAREC ERERAZE VRE , BRE LR

BEARBERERREHEZERSE. 2

2 HEXARWT :

Na Motivacdo de fls. 716 a 758 dos autos, os dois recorrentes pediram a revogacdo do
Acérdao recorrido (cfr. fls. 469 a 655 dos autos), assacando um erro de direito contemplado no
n° 1 do art. 400° do CPP, por violacao do principio da livre apreciacdo da prova, da livre
conviccdo do Tribunal, do principio in ddbio pro reo, e um erro notério na apreciacdo de
prova.

Antes de mais, subscrevemos inteiramente as criteriosas explanagdes do ilustre Colega na
Resposta. (cfr. fls. 820 a 827 dos autos).

No que respeito ao {erro notorio na apreciagdo de prova) previsto na c) do n° 2 do art.
400° do CPP, é consolidada no ordenamento juridico de Macau a seguinte jurisprudéncia (cfr.
a titulo meramente exemplificativo, arestos do Venerando TUI nos Processos n° 17/2000, n°
16/2003, n° 46/2008, n° 22/2009, n° 52/2010, n° 29/2013 e n° 4/2014): O erro notério na
apreciagdo da prova existe quando se ddo como provados factos incompativeis entre si, isto &,
que o que se teve como provado ou ndo provado estd em desconformidade com o que
realmente se provou ou ndo provou, ou que se retirou de um facto tido como provado uma
conclusdo logicamente inaceitdvel. O erro existe também quando se violam as regras sobre o
valor da prova vinculada ou as legis artis. Tem de ser um erro ostensivo, de tal modo evidente
que ndo passa despercebido ao comum dos observadores, ou seja, quando o homem de
formacdo média facilmente dele se da conta.

Nao se pode olvidar que o recorrente ndo pode utilizar o recurso para manifestar a sua
discordancia sobre a forma como o tribunal a quo ponderou a prova produzia, pondo em
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causa, deste modo, a livre convicgdo do julgador (cfr. aresto do TUI no Processo n° 13/2001).
Pois, dado o erro notério na apreciacio da prova nada ter a ver com a eventual
desconformidade entre a decisdo de facto do Tribunal e a maneira de avaliacdo do Recorrente,
irrelevante é, em sede de recurso, alegar-se como fundamento deste vicio, que devia o
Tribunal ter dado relevancia a determinado meio probatério para formar a sua convicgdo e
assim dar como assente determinados factos, visto que, desta forma, mais ndo se faz do que
por em causa a regra da livre convicgdo do Tribunal. (cfr. aresto do TSI no Processo
n°470/2010)

No caso sub judice, afigura-se-nos acertada a observacdo da ilustre colega que apontou:

RERE  MBLRAR 2013 F£7 A2 BRXENMEFRREMNNBMEA RS BAZBHT
BE ERMATRMIEEMTHE, RMURKBNTHENERMANTIERKEHHE,
HEAYXENRFTEBRARE  TURSCEBTDERRBNEFE, BHREE , WM& LHFAR
20157 A7 ARRZ—HMERRE , HAMFILURFIE o B4 T4 ERAEERER T
REMEEAEENE XX B XX EN-—EBF—EBIEEN , ERARFENETR , MBLFAR
2016 FHERBYENERAARY 202 8, T RIMAMEENARFIDEBEESNRMT
BE K TURSEZTHERRBNEE , FMETESHRBRITREANBEMSI RTREBEZE
EBMIER. “E interessa ndo esquecer que “HA , RIFBENBERAT , ARBLAZKE®RE
ARTFEERRER , EERAER 2016 F 3 AMNWE LEFAETEH , SHBEMPIPMER
NWREEERFRITARNEERSERER  BEENAEMEEERMAEERFZ B RNIE
HBELRR, URHABERMBEAREHEETDE, BHFFOEBH, MERZAEIERFAR ,
7, WE LRATEAMEHSEBERY R EEHME AT, WA LFALEEHEARE
R EFEERER,

Tudo isto leva-nos a concluir tranquilamente que nao se verifica o assacado erro notério
na apreciacdo de prova, e os argumentos dos dois recorrentes a pretexto de erro notério na
apreciacdo de prova colide com o principio de livre apreciagdo de prova previsto no art. 114°
do CPP.

O descabimento da arguicao do erro notério na apreciagdo de prova, s6 por si, conduz a
incurével insubsisténcia da invocagdo da violacdo do principio in dibio pro reo. Para além

disso, convém ter presente que este principio s6 actua em caso de dtvida (insanavel, razoavel
e motivavel), definida esta como “um estado psicoldgico de incerteza dependente do inexacto

conhecimento da realidade objectiva ou subjectiva.” Por isso, para a sua violagdo exige-se a
comprovacdo de que o juiz tenha ficado na dtvida sobre fatos relevante, e, nesse estado de
duavida, tenha decidido contra o arguido.) (vide. Ac6érdaos do TSI nos Processos n° 592/2017
en®1146/2017)

Adverte ainda essa brilhante jurisprudéncia: Dai também que, para fundamentar essa
davida e impor a absolvicdo, ndo baste que tenha havido versdes dispares ou mesmo
contraditérias, sendo antes necessario que perante a prova produzida reste no espirito do
julgador - e ndo no do recorrente - alguma duvida sobre os factos que constituem o
pressuposto da decisao, diivida que, como se referiu, ha-de ser “razoavel” e “insanavel”.

Na mesma linha de raciocinio, temos por indiscutivel que a douta sentenca da MM® Juiz a
quo ndo contende com o principio in ddbio pro reo e o principio da livre apreciacdo da prova,
por isso nao padece do erro do direito contemplado no n° 1 do art. 400° do CPP.
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E—HIEAMEZLHRIE B ARERRK,

2013 3 27T HE 20135 6 A 26 HHiIE , EEREMRK
REBAE-FEENBIEMN—RMERF RESE 10
B) YRFTTHEARBERRPFRNER , HPZXERE 6
HIARENEEFERE "RMABSHNTREAANEEI( R
%154 E 156 H )

2013 F 5 A3 A, E—HNE_REMRLARFRAEERER
HER, ETMAERBRE=IMD "TBHE, WEFREAE
0., REAMEREREEATHE (RE 116 E119H )

A, EEL K WMEBHILBH 2013 FE3A5BE 2016 FE 6 A
30 B , EFE—BUNRAPEERE KRBT H 1t SRR 366
B I1I2FE XX ENEEYZE ( TEKEYWXE , R 286 £ 301
)

B MAUARBHN—EB=Z1tEBxBALRYZE K 2013
F4 815 BORITREBBAT=ZE—FAAB=TtTNA
o RAEINFLEEAMENBR (RE 414 E 4358 )

2013 5 A 31 HARKIBMEAEMBNERAS 1:1.2752( RE
303 H )

2014 FE 11 B 24 ERLRRE EEREMBRILEEEE

Por todo o expendido acima, propendemos pela improcedéncia do recurso em apreco.
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EHER , MARBUREMAKT+ABENTHETEE —H#E{X
REEREENE 252 E BN —FE—BEEN ( B 51 & 53
B )
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MERLEEH, BENEERENERT , HEARE , 216
¥, EH ER1T A,

F—FH, F-HRILESAEALKEKE K ME-RLERLAKE, H
FE—RIER 2015 FABAEER-—SEHWMEES K F &K
LR 2013 FEABARERAIMKERLE,

2013 8 A 19, F-HILRLBEUEBEOMORELE
RXMERANZRRE  BEEFE_HH "FBE (SEE
ARtERBTEHE ) ME+T , URERBRHEEERIFEL
REBYE , FREE 'SHENEEBBLBHFERMEAFE
500 HMBESENER, — WP , ERESEBERKE
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2015 8 A 17 H , F—HRILEREALBMEORBELBRR M
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ERBTEHE ) WEH K URERBHESEREE LR
BYE PRI EE SENEEBB L ABFERMAFEL 500
ENHESENER., —#b  ERERSERBERKRBYWEM
EENZEEBERK. (R¥E329F 333 H )

MERLEEH., BENAEENERT , EEFHSE 10 £
12 MR EEBENIT R

MERLBRENEE 2 LRITAINE , S EEHE
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