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1. O Recorrente foi condenado na pena de 4 meses de prisao, suspensa na sua execugao por 1
ano, pela pratica de um crime de ofensa simples a integridade fisica, p. e p. pelo artigo 137°,
n.°1,do CP.

2. O Tribunal a quo ndo levou devidamente em consideragdo as circunstancias atinentes ao

crime e ao Recorrente, na aplicagdo das normas relativas a escolha do tipo de pena e da
medida da pena, determinando um tipo de pena demasiado pesado e, de qualquer modo,
uma medida de pena demasiado elevada, pelo que o presente recurso se fundamenta nos
termos cio artigo 400°, n.° 1, do CPP.

3. O Recorrente niao concorda com a conclusdo alcangada pelo tribunal a quo, que
fundamentou a sua decisdo, sumariamente, em razdes de prevencdo geral e especial e
retributivas da pena de prisio que ndo se justificavam neste caso concreto
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O Tribunal a quo entendeu, que a pena de multa ndo seria suficiente e adequada para
realizar as finalidades (retributivas e de prevencio) da pena de prisdo, por ter entendido que
ndo houve confissio, que as consequéncias do crime eram sérias e a intensidade da culpa
bastante alta, pelo que condenou o Recorrente em pena de prisio.

Porém, afigura-se, salvo o devido respeito, que o Tribunal nio levou devidamente em conta
que o Recorrente era primario, nem as circunstincias que estiveram na origem do crime.
Tais circunstincias levam a concluir que a intensidade da culpa do Recorrente é
relativamente menor e, na pior das hipéteses, normal (e nio bastante alta, como se discorre
na sentencga) e que os sentimentos e emogdes que originaram a sua conduta, apesar de nio
a justificarem, sdo compreensiveis.

Assim, tendo em conta os motivos circunstanciais, nomeadamente a a recusa ilegitima
abusiva da 2% Arguida em entregar-lhe os BIRs dos filhos e a provocagio e discussio
consequentes, que afectavam os interesses dos filhos do Recorrente e os seus direitos e
deveres enquanto pai, que originaram a conduta do Recorrente, primario, que seguramente
nao terd conduta idéntica ap6s urna condenacio, hd que concluir que uma condenagao pelo
crime de ofensas simples através de uma pena de multa é suficiente para realizar de forma
adequada as finalidades retributivas e de prevencao da punigio.

Alias, o proprio Tribunal a que, ao entender que havia necessidade da execugio da pena de
prisio, considerou que “F¥45 (2 & ) ¥ 48 FEZ R T F BRI A F A FE
M PRT L FERE PR S AR THER IR FTENE F S ¥
WH R R RS2 P R EREF I EFE 0 S8 1 E75 0 que reforca a
conclusao supra.

Pelo exposto, a0 condenar o Recorrente em pena de prisao, o Tribunal a quo incorreu em
erro quanto a escolha do tipo de pena e violou o art® 64° do CP, que aplicou
incorrectamente, porquanto a pena de multa ja é adequada e suficiente patra realizar as
finalidades da punicio.

Pelo que, com o douto suprimento de V. Exas., deve ao presente recurso ser dado
provimento e a sentenga ser substituida por decisao que condene o Recorrente apenas em
pena de multa.

Salvo o devido respeito] ndo obstante o disposto no art. 65° do Cédigo Penal de Macau, o
Tribunal a quo determinou a medida da pena s6 com base nas circunstincias que
depuseram contra o Recorrente e ignorou as que depunham a favor dele, nomeadamente, o
facto de ser primario, os sentimentos manifestados no cometimento do crime, os motivos
que o determinaram e a consequente intensidade do dolo.

Com efeito, face ao ja exposto, nos pontos VI e VII supra, os sentimentos e emogdes
manifestados no cometimento do crime (provocados por uma recusa abusiva e ilegitima da
2%, Arguida que punha em causa os interesses dos filhos do Recorrente e os seus deveres e
direitos enquanto pai), o0 motivo que o determinou (essa agitagdio emocional provocada que,
nao justificando o crime, permite perceber o que o levou a perder o seu temperamento
normal), que deveriam ter levado a concluir, que a intensidade da culpa do Recorrente é, na
pior das hipéteses, normal (e ndo bastante alta), foram circunstancias que depunham a
favor do Recorrente e que o Tribunal a quo deveria ter considerado, e ndo considerou na
determinacao da medida da pena.

Pelo exposto, e considerando que o Recorrente é primario, ao condenar o Recorrente numa
pena de 4 meses de prisio, ainda que suspensa, o Tribunal a quo determinou pena
demasiadamente elevada e violou o art.® 65° do Cédigo Penal de Macau, que aplicou
incorrectamente, porquanto a pena de 4 meses de prisio, suspensa por 1 ano, sempre seria
demasiado elevada no caso concreto.
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14.  Pelo que, com o douto suprimento de V. Exas., deve ao presente recurso ser dado
provimento e a sentenca ser substituida por decisio que condene o Recorrente apenas em
pena de multa (pelo perfodo minimo ou préximo do minimo previsto no art. 45° do
Coédigo Penal), ou, subsidiariamente, se assim nao se entender, por pena de prisao inferior a
aplicavel (suspensa na sua execugao).

Termos em que,

Devera ser dado provimento ao presente recurso e, em consequéncia, aplica-se ao arguido na pena
de multa, a fixar pelo periodo e no quantitativo diario no minimo fixados ao art.” 45° do CP

Subsidiariamente, caso assim ndo se entenda e se mantenha a condenagdo do arguido em pena de
prisao, devera fixar-se, ao abrigo do disposto no art.” 68° do CPM, a respectiva pena pelo minimo da
moldura penal estabelecida no supra referido art.” 137, n.°1 do CP, e suspender-se, nos termos do disposto
110 art.” 48° do mesmo cédigo, pelo minimo da moldura ali fixada, a sua execugao.

JUSTICA.
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