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“l. Vem o presente recurso interposto do despacho proferido nos presentes
autos, na parte em que julgou procedente a excepgao da incompeténcia dos tribunais
da RAEM por violacdo do pacto privativo de jurisdicao, sendo a Ré absolvida da
instancia.
Il. Salvo o devido respeito, incorreu-se no dito despacho em erro na
interpretacao da clausula de jurisdicao acordada pelas partes e em violagdo do

disposto do artigo 29° do Codigo de Processo Civilem Macau.
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1. No presente recurso, coloca-se apenas a questao em saber se a Clausula 12.2
do “Contrato de Licenga e Distribuicao de Software” em causa atribui competéncia
exclusiva ou meramente alternativa aos tribunais da Alemanha.

IV. Embora a Clausula 12.2 do referido Contrato disponha como local de
jurisdicao “Berlim, Alemanha” , a interpretacdo duma clausula contratual ndo pode
ser feita atendendo tdo s6 ao elemento literal, devendo, alias, ser realizada na
ponderacao do concreto contrato em que se insira a clausula, ponderando e avaliando
todos os elementos e circunstancias caracterizadores do Contrato e da sua concreta
celebracao.

V. Assim e antes de mais, ha que apurar se a vontade das partes. A este
proposito importa notar que a Recorrente € uma sociedade constituida e com sede na
Alemanha, enquanto a Recorrida é uma sociedade constituida em Macau e que aqui
tem a sua sede, nao tem qualquer domicilio ou representacao na Alemanha, tendo o
contrato celebrado com a Recorrida o objectivo de distribuicéo e venda de software
na Republica Popular na China, incluindo naturalmente a ERA de Macau, as obrigagdes
da Recorrida, decorrentes do contrato em causa, devem ser cumpridas na China.

VI. A Unica conexao com a Alemanha resulta de ser esta a jurisdicao de
constituicdo e sede da Recorrente, havendo um interesse sério das partes em que
qualquer litigio entre as partes possa eventualmente ser dirimido pelos tribunais
alemaes, particularmente quando se trate de um incumprimento da Recorrente e a
Recorrida possa ali acciona-la e executar a respectiva sentenca sem demoras e com
vantagem para ambas as partes.

VII. Porém, da parte da Recorrida, ndo ha qualquer interesse em ser accionada
na Alemanha, quer substantivo quer processual.

VIIl.  Ou seja, a conexao que a Recorrida tem com a Alemanha é tao ténue que,
se ndo existisse uma clausula contratual, os Tribunais da Alemanha ndo seriam
competentes para resolver um litigio decorrente do incumprimento de uma obrigacao

que, contratualmente, sé pode ser cumprida e exigida em Macau.
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IX. E foi esta realidade pratica que levou as partes a acordarem a atribuigao de
competéncia a jurisdicao alema para acautelar os seus interesses; porém, ndo houve
qualquer intencdo das partes em excluir outras jurisdi¢oes.

X. A designacao de jurisdicao constante do contrato em causa é claramente
estipulada no interesse processual das partes e em funcao, ainda que nao exclusiva, da
sua posicao processual activa, como autoras - nao tendo em vista a sua posicao passiva,
Como rés.

Xl. Dado que a Recorrida tem sede em Macau e ndo tem qualquer
representacdo na Alemanha nem ali organizacdo social-corporativa alguma, a
invocagao da excepgao de incompeténcia ndo corresponde a qualquer interesse sério
da Ré-Recorrida e nao decorre sequer do espirito das partes plasmado no contrato,
pois esta nao tem qualquer interesse em resolver o litigio na Alemanha, mas apenas
em protelar uma decisao.

Xll. Assim, a vontade das partes ndo poderia ser outra senao a de atribuir
competéncia meramente alternativa a jurisdicao da Alemanha.

Xlll. Para além disso, a instauracdo de uma accao contra a Recorrida, na
Alemanha, causaria grande inconveniente para ambas as partes.

XIV. Para a Recorrente-Autora, a proposicdo de uma accao judicial na
Alemanha, implicaria uma delonga processual, face a necessidade da citagdo da Ré no
exterior e a falta de bens da Recorrida na Alemanha.

XV. Para a Recorrida-Ré, sociedade de Macau e com interesses sociais
exclusivamente Chineses, implicaria a constituicao de mandatarios noutra jurisdigao,
com custos acrescidos e com a dificuldade prépria de compreensdo do sistema
processual alemao, sendo-lhe muito desfavoravel contestar numa jurisdicdo
estrangeira, com lingua estrangeira, num ordenamento que a mesma nao conhece.

XVI. Neste caso, embora a inconveniéncia ndo leve a impor a invalidade da
clausula nos termos do n.° 3 do artigo 29° do CPC de Macau, nao deixa de ser grave

para ambas as partes, devendo esta ser atendida, e interpretando a clausula de
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desaforamento de modo a que ndo viole o ratio desta norma.

XVII. Note-se que o estabelecimento de um foro competente, que envolva
graves inconvenientes para uma das partes, sem que Os interesses da outra o
justifiquem, ndo pode ser admitido, ainda que haja acordo nesse sentido.

XVIII. E no que se refere ao critério de avaliagdo do conteddo das clausulas,
também ndo podera deixar de se ter em consideracao a clausula geral de boa fé,
surgindo a consecugao de um adequado equilibrio contratual de interesses como o
objectivo ultimo deste controlo.

XIX. Importa assim, nesta sede valorativa, contrapor o interesse da contraparte
tipicamente afectada por tal cldusula aquele que por ela é assegurado ao seu
beneficiario,

XX. devendo concluir-se por uma violagdo do escopo da clausula se a
composicao de direitos e deveres resultantes da conformacdo do contrato,
considerado no seu todo, e tendo em conta o quadro negocial padronizado, nao
corresponder a medida do equilibrio pressuposto pela ordem juridica, verificando-se,
ao invés, uma desrazoavel perturbacao desse equilibrio, em detrimento da contraparte.

XXI. Nesta linha, a supressao de um interesse da parte s6 podera, em principio,
justificar-se se se lhe contrapuser um interesse de valor superior da contraparte ou,
pelo menos, de valorigual, ou se a eliminacao daquele for compensada pela concessao
de vantagens de valor similar, sobrelevando, nesta contraposicdo de interesses, o
principio da proporcionalidade.

XXII. Acresce que, ndo estando expressamente previsto no referido contrato
gue a competéncia do Tribunal de Berlim, Alemanha, € exclusiva, a interpretacdo ndo
poderia ser outra sendao a de a sua competéncia ser meramente alternativa, pelas
razbes acima referidas e atento o disposto no n.° 2 do artigo 29° do CPC de Macau,
nos termos do qual “A designacao convencional pode envolver a atribuicdo de
competéncia exclusiva ou meramente alternativa com a dos tribunais de Macau,

presumindo-se que seja alternativa em caso de duvida.”
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XXIIl. O Tribunal a quo entendeu que a utilizagdo da expressao “shall be” na
referida clausula consubstancia uma exclusividade e que a clausula ndo oferece
qualquer duvida, mas, salvo o devido respeito, o tribunal parece nao ter considerado
os elementos subjacentes do contrato e as circunstancias da sua concreta celebracao,
bastando-se com uma traducao de uma expressao inglesa que, em si mesma, nao é
sequer univoca.

XXIV. A Recorrente é uma sociedade Alema; o contrato foi redigido no contexto
da cultura Alema e no ambito da legislacao alema, tendo em consideracao o interesse
de ambas as partes, nomeadamente, processual.

XXV. Na realidade, o simples facto de a cldusula utilizar a expressao “shall be”
para designar a jurisdicao do Tribunal de Berlim nao significa, necessariamente, que
essa jurisdigao seja exclusiva. Nestes sentido, veja-se o acdrdao do Tribunal Federal
Alemio: "XRNMEENXFEFYLERRERBHENERET 2T ERATFIEE
WHEBRFIAE M EREM - IEXMPIESL § - MIRIEES BRSNS - Bk
REEENZEEEBHHMM - REIFHR N HHbRIHEE"

XXVI. De facto, se a designagao da jurisdicdo é entendida a favor de uma das
partes - neste caso da Recorrente -, ndo pode de imediato concluir-se, de acordo com
o ordenamento juridico alemao, que a Recorrente tenha renunciado ao direito de
intentar uma acgao perante qualquer outro tribunal que teria competéncia. A este
respeito, o tribunal deve determinar com seguranca se as Partes acordaram
expressamente na exclusividade, tal como se decide no Acérdao do Tribunal Federal
Aleméo de 23 de Julho de 1998 (jurisprudéncia n.° Il ZR 286/97):

XXVII. Com efeito, ajurisprudéncia e doutrina alemao geralmente entende que
um pacto de jurisdicao no interesse das partes deve ser interpretado no sentido de que
a parte que determina a jurisdicdo a seu favor apenas pretende estabelecer
exclusividade para acgdes contra si, mas, enquanto para acgoes instaurada por si
mesma contra outra parte, deve ser reservado a faculdade de escolha do foro (cf. BGH,

VIII ZR 118/71, Z 59, 116, 119 [juris n.° 13]; OLG Bamberg, 1 U 302/87, NJW 1989, 1288;
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Senado, 32 SA 3/12, BeckRS 2012, 06492).

XXVIII. Assim sendo, visto que ndo resulta expressamente do contrato que a
atribuicdo da competéncia a Alemanha seja exclusiva, deve ser entendida que é
alternativa.

Termos em que deve a decisao recorrida ser revogada e substituido por outra
decisdo que julgou improcedente a excepgao da incompeténcia dos tribunais da
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