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1.

10.

11.

12.

13.

14.

O Reclamante comeca por expressar 0 maioi respeito, ndo sé devido mas também pelo seu
mérito, pela atenciosa apreciagdo do presente recurso por este Venerando Tribunal.

O Reclamante concorda com a decisio ora proferida quanto a parte criminal e quanto ao
valor indemnizatério, e apenas vem respeitosamente requerer a pronuncia sobre um
aspecto que nao foi abordado no douto Acérdio ora posto em reclamagéo.

Materialmente - inexisténcia de proporcio de culpas entre o Arguido e o Reclamante

Tal aspecto tinha sido ja levantado pelo Reclamante nas suas alegacGes de recurso e nas
respectivas conclusoes.

Sempre com o mui douto suprimento de V. Exas., o Reclamante entende que devem
responder pelo valor indemnizatério de MOP73,080.80 (resultante da diferenca entre o
valor atribuido de MOP273,080.80 e o valor de MOP200,000 ja recebido pelo Reclamante),
por exceder o valor coberto pela seguradora, o Arguido e os 3.° e 4.° Demandados (F e G)
a titulo solidirio, sem qualquer deducio por nio haver concorréncia de culpa do
Recorrente.

Com efeito, no douto Acérdio foi determinada a propor¢io de culpa do Arguido em 40%,
na parte do crime praticado contra o Reclamante.

No entanto, o facto de o Arguido ter tido 40% de culpa, nio significa que o Reclamante
tenha tinha 60% de culpa, e que por isso tenha que suportar o efeito previsto no art. 564.°
do CC.

Resulta, pois, claro dos autos que ndo ficou provada culpa nehuma do Reclamante no
incidente.

A jurisprudéncia praticamente undnime em Macau tem vindo a aplicar o art. 564.° do CC
de forma objectiva e automdtica, no sentido de, quando houver concorréncia de culpa
entre o agente e o lesado, se atribuir a indemnizagio exactamente de acordo com a
propor¢io de culpas entre um e outro.

Nio sendo esse o caso, ndo deve haver lugar a aplicagdo desse preceito para reduzir a
indemnizacio devida ao Reclamante, pois que o remanescente da culpa, de 60%, foi do 1.°
ofendido e ndo do 2.° ofendido, ora Reclamante (cf. p. 46 do Acérdio).

E, nos termos do art. 490.° do CC, se forem varias as pessoas responsaveis pelos danos, é
solidaria a sua responsabilidade, significando que tanto o 1.° ofendido como o Arguido - e
os seus comitentes, 3.° ¢ 4° Demandados, IF e G - sdo solidariamente responsaveis perante
o Reclamante.

Sendo solidaria a obrigacdo, o Reclamante tem direito de exigir o cumprimento da
prestagio integral a qualquer ou quaisquer dos responsaveis (arts. 505.° e ss do CC), e fé-lo
nesta ac¢iao contra o Arguido, I e G, na parte excedente do valor seguro.

A proporcio de culpas entre 40% e 60% sé devera relevar nas relagdes internas entre os
diferentes responsaveis (art. 490°, n.° 2, do CC).

Processualmente - reforma parcial do Acérdao

Atento o exposto, requer-se muito respeitosamente a reforma do douto Acérdio ora em
reclamagio, seja por nulidade por omissao de pronincia, seja ex officio.

E entendimento uninime que a omissao de pronuncia significa, fundamentalmente, a
auséncia de posi¢ao ou de decisao do tribunal sobre matérias em que a lei imponha que o
juiz tome posicio expressa. Tais questdes sio aquelas que os sujeitos processuais
interessados submetem a apreciagdo do tribunal e as que sejam de conhecimento oficioso,
de que o tribunal deva conhecer independentemente de alegacdo e do conteddo concreto
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da questio controvertida, que digam trespeito a relacio material, quer a rela¢ido processual -
vide, por todos, o Ac. do STJ de Portugal, Proc.17/09.0TELSB.L1.51, de 15/12/2011, ¢ o
Ac. do TUI, Proc. 1.° 31/2022, de 17/11/2022 »

15.  Sendo a questio em causa uma questdo de exclusiva aplicacdo da lei e do direito, trata-se
sem duvida de uma questio de conhecimento oficioso que o Tribunal deveria ter apreciado,
independentemente de alegacdo, embora o Reclamante o tenha feito nas suas alega¢oes.

16.  Pelo que, sendo nulo o douto Acérdio nesta parte nos termos do art. 571.°, n.° 1, al. d),
por remissdo do art. 3.° do CPP, vem o Reclamante requerer respeitosamente a emissao
dum novo Acérdio que, mantendo a decisio no remanescente, venha a condenar o
Arguido, F e G, a indemnizar solidariamente o Reclamante pelo valor integral da
indemnizacdo, na parte excedente do valor ja recebido, de MOP73,080.80, reformando-se
assim também o Acérdio quanto as custas a suportar pelo Reclamante, nos termos do art.
572° do CPC ex vi do art. 3. do CPP.

17. Mesmo nio fazendo aplica¢io do instituto da nulidade do Acérdio, pode e deve sempre o
Tribunal emitir novo Acérddo perante matéria de conhecimento oficioso omitida desde
que nio haja ainda decisio transitada, conforme se decidiu, entre outros, nos recentes Acs.
do TSI n.° 890/2024-1 ¢ in.° 890/2024-11, de 8/5/2025 e 19/6/2025, num caso em que s
se veio a denotar a prescricdo criminal depois da proferi¢do do Acérdao:
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18.  Com efeito, tratam-se de situagdes perfeitamente andlogas num caso e noutro, pois que a

|

ideia mestra daquele Acérdio é que os tribunais podem e devem sempre emitir nova
decisio antes do respectivo transito em julgado, se em causa estiverem questSes de
conhecimento oficioso que foram omitidas anteriormente, e a questdo da aplicagdo da lei e
do direito é sem ddvida uma questdo que os tribunais devem conhecer, e que cremos que
este Tribunal ird conhecer, na prossecucio e em defesa da justica.

Nestes termos, e sempre com o mui douto suprimento de V. Exas., vem-se requerer, muito
respeitosamente, a reforma parcial do Acérdio n.° 337/2025 deste Tribunal de Segunda Instincia, no
sentido de se condenar o Arguido e o0s 3.° e 4.° Demandados a indemnizar o Recorrente, a titulo solidario,
no valor total de MOP73,080.80, reformando-se assim tambén o Acérdio quanto as custas a suportar pelo
Reclamante, pelos fundamentos acima expostos, assim se fazendo a costumada Justica.
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