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1. Vem o presente recurso interposto da sentenga proferida nestes autos pelo Tribunal Judicial
de Base, que condenou o Arguido, ora Recorrente, numa pena de 3 (trés) meses de prisao,
suspensa na sua execugdo pelo perfodo de 2 (dois) anos, pela pratica de um crime de
importunagdo sexual, p.p. pelo artigo 164.°-A do Cédigo Penal.

2. Os motivos de discordincia com a sentencga recorrida prendem-se com a consideracao de
que esta esta inquinada dos vicios de insuficiéncia para a decisao da matéria de facto
provada (art. 400.°, n.° 2, al. a) do CPP), erro notério na aprecia¢ao da prova (art. 400.°, n.°

2, al. ¢) do CPP) e por ter sido indevidamente aplicada uma pena privativa da liberdade.
Sobre a insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada (art. 400°, n® 2 al. a) do
CPP):

3. O crime de importunagdo sexual, p.p. pelo art. 164.°-A do CPP, pressupoe (1) a
importuna¢ido de outra pessoa (através de um contacto fisico); (2) a natureza sexual do
contacto; (3) feito “através de partes do corpo ou objectos”.

4. Dos factos dados como provados pelo Tribunal a quo, contudo, ndo encontramos nenhum
facto relativo a existéncia de um contacto efectivo nem quanto a “natureza sexual” do
contacto.

5. O dunico facto relativo ao alegado contacto ¢é o facto provado n.” 3, onde se diz apenas que

72/2023 p.3/28



72/2023

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

o Recorrente “estendeu a mao | ... | para tocar”; e nio que efectivamente tocou.

Nio se deu como provado que tenha existido um efectivo contacto fisico.

Mesmo que se considerasse ter existido contacto fisico, ndo ficou também provada a
“natureza sexual” desse contacto.

A decisao recorrida refere apenas que o contacto terd sido “na patte inferior do corpo”,
nao se sabendo, ao certo, o que isso significa em concreto.

Mesmo que se provasse o contacto este, se estivesse desligado da “natureza sexual”,
poderia ser, no limite, um acto sem qualquer relevincia penal, como por exemplo um mero
acenar ou um gesto de afastar de outra pessoa para evitar um embate.

A tnica referéncia a “natureza sexual” do contacto é feita no ponto n.° 8 dos factos
provados, mas tal nio € suficiente porque esse facto é relativo ao dolo, e ndo aos elementos
objectivos do tipo: uma coisa é querer provocar um toque de natureza sexual (inten¢do),
outra coisa, completamente diferente, ¢ tocar efectivamente (elemento objectivo).

A mera “intencdo” de provocar um contacto de natureza sexual nio basta para que exista
um crime de importuna¢io sexual, tanto que neste tipo de crime a tentativa nio é punivel
(cfr. art. 22.°, n.° 1 do Cédigo Penal).

Provar-se que um arguido tem certa inten¢io nio é o mesmo que dizer-se que o arguido
praticou o acto com intengdo: pode existir inten¢do sem acto e¢ pode, igualmente, existir
acto sem intencao.

Na falta de factos provados relativos a esse contacto fisico e a natureza sexual do mesmo,
esta a decisdo recorrida inquinada com vicio de insuficiéncia para a decisio da matéria de
facto provada, previsto no artigo 400.%, n.° 2, al. a) do CPP, vicio esse que se invoca para
todos os efeitos legais, e que devera determinar a absolvi¢do do ora Recorrente.
Subsidiariamente,

Sobre o erro notério na apreciagio da prova (art. 400.%, n.° 2, al. ¢) do CPP):

Caso se considere que o facto provado n.° 3 ¢ suficiente para abarcar todos os elementos
objectivos do tipo de crime de importunagdo sexual, sempre se impunha a absolvi¢do do
Recorrente por a decisdo recorrida estar inquinada de um vicio de erro notdrio na
apreciagdo da prova (art. 400.°, n.° 2, al. ¢) CPP), que devera implicar que se deem como
nao provados os factos n.%s 3 ¢ 8.

Os meios de prova em que o Tribunal a quo se baseou para fundamentar a sua decisdo
foram os seguintes: (1) imagens das camaras de videovigilancia; (2) depoimentos da vitima
e das testemunhas, nomeadamente dos agentes da policia; (3) bom senso e regras da
experiéncia.

As imagens de videovigilancia analisadas em audiéncia de julgamento, identificadas no
relatério da investigagdo que consta de fls. 45 a 51, mais concretamente a fls. 49 dos autos,
nao permitem perceber se esse movimento correspondeu a um toque na Ofendida, e muito
menos em que parte do corpo tera sido esse alegado toque.

Das referidas imagens resulta que o Recorrente estende momentaneamente o brago e, acto
continuo, prossegue a sua marcha como se nada de relevante tivesse acontecido.

A ter ocorrido algum toque, ter-se-a tratado de um mero toque instantaneo, sem qualquer
conotagio sexual, apés o qual o Recorrente prosseguiu a sua trajectoria, sem hesitagoes e
sem sequer olhar para tras, tendo sido a Ofendida quem recuou cerca de quatro a cinco
passos e para agarrar violentamente o Arguido.

O proéprio Tribunal a quo ficou na davida em que parte do corpo tera sido esse alegado
toque, ja que referiu apenas, de forma vaga, que tinha sido “na parte inferior do corpo”,
ficando a ddvida sobre o alcance dessa expressao.

Dos depoimentos das testemunhas, resulta que nenhuma delas (a excepgao da Ofendida)
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estava presente no local no momento dos factos.

A testemunha B (namorado da Ofendida) afirmou que nio estava com a vitima e pdde
testemunhar apenas que a Ofendida lhe disse que tinha sido assediada sexualmente, o que
corresponde a um depoimento indirecto, sem qualquer valor probatério, nos termos do
artigo 116.° do CPP.

Foram ainda inquiridos dois agentes da policia, os agentes C (n.° ...) e D (n.° ...) mas
nenhum destes agentes presenciou os factos, limitando-se a descrever as circunstancias
especificas da investigacio.

O agente D (n.° ...), porém, confirmou no seu depoimento que do visionamento das
imagens de videovigilancia ndo ¢ possivel concluir em que parte do corpo tera sido o
alegado toque e que tudo isso s@o meras “suspeitas”’, conforme pode ser ouvido na
gravacdo da audiéncia de julgamento, que consta no ficheiro dudio com a referéncia
“37#F9S5)G01420121- Part”, minutos 1:02:09 até 1:08:12.

A prépria Meritissima Juiz do Tribunal a quo na decisdo que tomou imediatamente ap0s as
alegacdes, confirmou as mesmas incertezas, fazendo a seguinte referéncia (que acabou por
ndo reduzir a escrito na sentenga): - “[ ... | explicou, portanto, havia sim essa suspeita,’
parecia sim ter esse gesto de tocar mas ndo tinha bem a certeza se o local onde tocou se
tratava, portanto, da coxa ou em que parte do corpo da ofendida.” - cfr. gravacio da
audiéncia de julgamento, que consta no ficheiro 4dudio com a referéncia
“37#F9S)G01420121- Part”, minutos 1:29:52 até 1:30:12.

Havendo duvidas, estas deveriam ter sido resolvidas pro reo, e nunca contra ele, o que ndo
acofteceu neste caso que aqui nos ocupa.

Por dltimo, fundamentou o Tribunal a quo a sua decisio com base nas regras da
experiéncia, mas as regras da experiéncia parecem apontar precisamente no sentido oposto
ao da decisio recorrida.

O Tribunal a quo fundamentou a sua decisio num entendimento de que o Recorrente
“fugiu” depois de tocar na Ofendida, mas a verdade ¢ que o Recorrente nio fugiu,
continuou a andar normalmente, como ¢ facilmente perceptivel das imagens de
videovigilancia.

O Recorrente s6 fugiu depois de ser agarrado pela Ofendida e de se ver perseguido por
dois homens, o que, considerando até que estamos perante factos ocorridos durante a
madrugada, é perfeitamente normal.

As regras da experiéncia determinariam, isso sim, que alguém com uma inten¢io de
“natureza sexual” ndo tocaria numa vitima e prosseguia normalmente a sua marcha, “como
se nada fosse”.

Se houvesse uma verdadeira intenc¢do de “natureza sexual”’, normal seria que o Recorrente
tivesse praticado actos complementares, com vista a prolongar o contacto, a entabular
didlogo, ou a forcar a vitima a algo de mais “sexualmente substancial”’, mas nada disso
aconteceu: o Recorrente limitou-se a seguir o seu caminho até ser parado pela vitima.

De toda a prova produzida, ndo sao sequer afastados cenarios alternativos que poderio
estar em causa com o estender da mao do ora Recorrente: um sinal para que a Ofendida se
afastasse ou para evitar um embate, um mero acenar, um movimento para cumptrimentar,
um movimento para assustar em jeito de brincadeira, um movimento de equilibrio do
préprio Recorrente, enfim, um sem nimero de justificagdes que podem ser apresentadas
para o movimento de esticar a mio e que, da prova produzida em julgamento, nio é
possivel afastar.

Deveria, pois, ter operado a presun¢io de inocéncia do Recorrente, e ndo a presungao de
culpa e dar-se como nio provado o facto n.” 3, relativo ao alegado contacto fisico entre o
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Recorrente e a Ofendida.

E igualmente de concluir que o Tribunal a quo também errou ao dar como provada a
“inten¢do” de provocar um contacto fisico de natureza sexual (facto provado n.° 8).

Sem a prova do dolo, ndo pode o Recorrente ser condenado pela pritica de um crime de
importunagdo sexual, visto que sé os comportamentos de importuna¢io dolosos se
encontram abrangidos pela previsio normativa do artigo 164.°-A do CP.)

A intencionalidade foi dada como provada pelo Tribunal a quo, mas nio foi produzida
qualquer prova que possa justificar essa decisio.

Por tudo o exposto, estd a decisio recorrida inquinada do vicio de erro notdrio na
apreciacdo da prova (art. 400.°, n.° 2 al. ¢) CPP), vicio esse que desde ja se invoca, para
todos os efeitos legais, e que devera determinar que se altere a decisdo recorrida, no sentido
de se darem como ndo provados os factos n.°s 3 e 8, com a consequente absolvi¢ao do ora
Recorrente.

Subsidiariamente,

Da escolha da pena aplicada

O Tribunal a quo entendeu ser de aplicar uma pena privativa da liberdade, de 3 (trés) meses
de prisio, suspensa na sua execuc¢do, com base em 4 (quatro) argumentos distintos: (1) o
facto de existir uma condenagao antetior por crime de violagio de medidas de prevencio
da epidemia (ndo uso de mdscara); (2) o facto de o Recorrente ter exercido o seu direito ao
siléncio; (3) o facto de ser trabalhador nio-residente (INR); (4) o facto de o Recorrente
nao ter demonstrado remorso.

Nos termos do artigo 64.° do Codigo Penal, tem de ser dada preferéncia a uma medida nio
privativa da liberdade, “sempre que esta realizar de forma adequada e suficiente as
finalidades da punicio.”

Ja o artigo 44.°, n.° 1 do Cédigo Penal estabelece que sempre que a pena de prisdo aplicada
seja inferior a 6 meses, deve ser convertida em igual numero de dias de multa.

In casu, o Tribunal a quo deveria ter optado por uma medida ndo privativa da liberdade,
uma vez que esta seria suficiente.

Nio sdo de aceitar os quatro argumentos apresentados pelo Tribunal a quo para afastar a
aplicagdo de uma medida ndo privativa da liberdade.

O facto de existit uma condenagio anterior ndo pode relevar para este processo, uma vez
que é uma condenagdo por um crime (violagdo de medidas de prevenciao de epidemia) de
natureza completamente distinta do crime que estd em causa nos presentes autos.

A mera ameaga de prisao (e a aplicagdo de uma pena nao privativa da liberdade) mais do
que cumprirdo os requisitos de prevenc¢do geral e especial das penas, uma vez que o crime
em que o Recorrente ja tinha sido condenado (infraccio de medida sanitaria preventiva) é
de natureza completamente distinta do crime em causa nos presentes autos.

Mais, o crime de infrac¢do de medida sanitiria preventiva, julgado no processo
CR4-22-0018-PSM, e o crime de importunagdo sexual a que os presentes autos dizem
respeito, corresponderem a factos que aconteceram na mesma noite.

Os factos relativos ao nido uso de mascara sao até ligeiramente posteriores aos dos
presentes autos, simplesmente foram julgadors com mais celeridade por o terem sido em
processo sumatio.

O segundo argumento a que o Tribunal a quo recorreu, foi o facto de o ora Recorrente ter
exercido o seu direito ao siléncio o que ndo pode também proceder, ja que o siléncio ndo
pode prejudicar o Arguido.

O direito ao siléncio é um dos pilares de garantia mais importantes do processo penal de
Macau, e estabelece que o Arguido que exerca esse direito ndo pode ser por isso
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prejudicado, pelo que a decisio proferida pelo Tribunal a quo contraria frontalmente o os
artigos 50.°, n.° 1, al. ¢) do CPP e 14.° alinea g) do Pacto Internacional sobre os Direitos
Civis e Politicos (“Toda a pessoa tera direito | ... | A ndo ser obrigada a prestar declaracdes
contra si propria nem a confessar-se culpada”), acolhido expressamente pela Lei Basica de
Macau (art. 40.°).

O terceiro argumento apresentado pelo Tribunal a quo tem a ver com o facto de o
Recorrente ser trabalhador nao-residente (TNR).

Este argumento ¢ manifestamente discriminatério, ndo existindo qualquer disposicio legal
que determine que a aplica¢ao de uma pena possa/deva ser mais grave para trabalhadores
nao-residentes do que para residentes de Macau.

A condenagiao penal deve assentar na culpa do agente e nas necessidades de prevencio, nio
relevando o titulo que legitima o agente a permanecer na Regido.

Por ultimo, fundamentou ainda o Tribunal a quo a aplicacdo da pena com base no facto de
o Recorrente nio ter demonstrado remorso, argumento esse que também ¢é de rejeitar ja
que, se um arguido se remete ao siléncio, nio mostra remorso nem deixa de mostra : fica
em siléncio e esse siléncio ndo pode ser valorado contra ele.

O ora Recorrente casou recentemente com uma tresidente de Macau, estd socialmente
inserido na RAEM, com uma profissio estavel e que promove a saude ¢ o bem-estar do
seus alunos (¢ professor de voga) e nada justifica a aplica¢do de uma medida privativa da
liberdade.

Face a tudo o exposto, nos termos conjugados dos artigos 64.° ¢ 44.° do Codigo Penal,
devera a sentenga recorrida ser revogada, na parte em que condenou o ora Recorrente em 3
(trés) meses de pena de prisdo, suspensa na sua execugio, substituindo-se por outra aplique
pena nio privativa da liberdade ou que ordene que a referida pena seja substituida por igual
nimero de dias de multa, em taxa fixada perto do seu minimo legal.

Da renovagio da prova

Encontrando-se a douta decisdo recorrida eivada dos vicios de insuficiéncia para a decisdo
da matéria de facto provada, e erro notério na apreciagdo da prova, previstos nas alineas a)
e ¢) do n.° 2 do artigo 400.° do CPP, ¢ admissivel a renovagdo da prova nos termos
previstos no artigo 415.° do mesmo diploma legal, o que desde ja se requer, porquanto tais
vicios podem ser supridos recorrendo a analise tanto das imagens de videovigilincia,
identificadas a fls. 49, dos documentos constantes de fls. 45 a 51, como do depoimento
prestado pela testemunha D, agente da policia n.° ..., depoimento esse devidamente
registado na gravacdo da audiéncia de julgamento, ficheiro dudio “3"#F95)G01420121 —
Part”, sendo que a parte mais relevante deste depoimento, transcrita nas presentes
alegacdes, conta dos minutos 1:02:09 até 1:08:12.

em que, contendo com o douto suprimento de Vossas Exceléncias, devera ser dado

provimento ao presente recurso e, em consequéncia:

72/2023

a) ser o ora Recorrente absolvido do crime importunacdo sexual, p.p. pelo artigo 164.°-A
do CP em que foi condenado, por se verificar o vicio de insuficiéncia para a decisio da
matéria de facto provada (art. 400.°, n.° 2, al. a) do CPP); subsidiariamente,

b) serem dados como nao provados os factos n.°s 3 e 8, por se verificar o vicio de erro
notério na apreciagdo da prova (art. 400.°, n.° 2, al. ¢) do CPP) e, em consequéncia, set o
ora Recorrente absolvido do crime importunagao sexual, p.p. pelo artigo 164.°-A do CP em
que foi condenado; subsidiariamente,

c) ser alterada a pena aplicada ao Recorrente, nos termos conjugados dos artigos 64.° ¢ 44.°
do Coédigo Penal substituindo-se a pena de 3 (trés) meses de prisio, suspensa na sua
execucdo por dois anos, por igual nimero de dias de multa, fixada perto do seu minimo

p7/28



44 FokgE > UEAHRBEEFE 453 51 F kL foRE £
EAT A PP 0 RO RA Y U AT AT T
Lo BT A garig o e EADe A ok RARAY ¢ F R
H*"‘T BTHEETEERE -

2. W%%’Jﬁ4%%¥¢£$iﬁu4iwmﬁwTﬁfkT
Wog-de TP EIL- &I~
SER R BN RFHAHAT RS R

3. KREERYAETE L fev%,zrmwﬁ Fx

Xt
BP o PEATES N RRFREY TF AT ERNE
¥

P IFA LR AR R

B

FE T A2
1R E o % roplded KA I B F BRI 9T
A& gt E § s BB T A W R R F S B 2N
P M BEEPMEF ”fr“%jﬁ?}é‘_ﬂ? A AN R & S5 FE
ZER S L S

4 RFERLEF AN S gy NG A TR T LR
CEER AT SERA AR M E e F 0 B e
Rad $aadm nrdegiedom Fpré- &y

W2 GHZA > AR ETARPEREERH TN HERT

legal;
d) ser autorizada a requerida renovagio da prova e consequentemente analisados:
i) as imagens de videovigilancia, identificadas a fls. 49 dos autos;
ii) os documentos constantes dos autos de fls. 45 a 51;
iif) o depoimento prestado pela testemunha D, agente da policia n.° ..., registados na
gravagdo da audiéncia de julgamento, ficheiro dudio “37#F95)G01420121 — Part”,
(minutos 1:02:09 até 1:08:12).
Tudo, com todas as consequéncias legais daf resultantes.
Assim se fazendo a costumada Justical
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[ “A contradi¢do insanavel da fundamentacio respeita antes de mais a fundamentacio da matéria de facto,
mas pode respeitar também a contradi¢do na prépria matéria de facto (fundamento da decisdo de direito).
Assim, tanto constitui fundamento de recurso ao abrigo da alinea 4) do n.° 2 do art. 410.° a contradi¢io
entre a matéria de facto dada como provada ou como provada e ndo provada, pois pode existir
contradicdo insandvel nio s6 entre os factos dados como provados, mas também entre os dados como
provados e os ndo provados, como entre a fundamentagio probatéria da matéria de facto.

A contradicdo pode existit também entre a fundamentacdo e a decisdo, pois a fundamentacio pode
apontar para uma dada decisio e a decisdo recorrida nada ter com a fundamentagao apresentada.” — Prof.
Germano Marques da Silva, Curso de Processo Penal, III, ed. VERBO, pag.340 a 341
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