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1. Foi o atguido recortente, A, condenado na pena de prisio efectiva de 6 meses, pela pratica
do crime p.p. pelo art® 16 n° 1 da Lei n° 6/2004, de 2.8 — “emprego ilegal”;
2. Niao se conforma o recorrente com a pena aplicada porquanto, salvo o devido respeito,

ajustar-se-ia a sua conduta a substituicdo da pena de prisio, seja na sua vertente de
pagamento de igual dias de multa (art® 44° do C.P), seja na suspensio da sua execugao (art’
48° do C.P);

3. O art® 44° do Coédigo Penal impée a substitui¢do da pena de prisio nio superior a 6 meses
por igual nimero de dias de multa.

Nao se trata de uma faculdade do tribunal, mas de uma imposigao.

4. Ora, nos presentes autos, ocorrera perguntar se, pelo facto tnico enunciado na sentenca
recorrida - de que o arguido, em 2005, cometeu idéntica infraccio - se justificara a aplicacdo
de uma pena de prisao efectiva, “pela necessidade de prevenir o cometimento de futuros
crimes”.

Cremos que nio.

5. A sentenca recorrida nao fundamenta, neste aspecto, a decisao de desvio do regime-regra
imposto pelo art® 44° do C.P, limitando-se a referir, no capitulo da motivagido da decisao,
que “a ilicitude do crime ¢ normal mas o arguido agiu com elevado dolo” e “nio ¢é
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primario” (tradugao nossa);

Ora, a pena efectiva de prisdo s6 ndo podera ser substituida por uma pena de multa, como
se alude na supra referida nota, “em virtude de razdes imperiosas de prevencao (preven¢io
geral, diga-se, uma vez que as finalidades de prevencio especial sdo sempre contrariadas
pela aplicacdo de uma pena curta de prisiao)”. (regtito nosso);

O que nio foi o caso, como referido na sentenca recorrida, quando expressamente se alude
ao facto de o art.® 44° do C.P. nido dever ser aplicado “para prevenir crimes”, nio se
referindo, no entanto, se se trata de “prevencio especial” ou “prevencio geral”;

Por outro lado, mesmo que se entendesse que a imposicio do art.’ 44° do C.P. também
seria excepcionada por questes de “prevencdo especial”, o que se admite sem concedet,
esta “prevencido especial” sé entraria em jogo se o arguido se revelasse “carecido de
socializacio”;

O arguido é uma pessoa perfeitamente integrada do ponto de vista social, pessoal e
profissionalmente, pelo que inexistem, no caso, necessidades de socializa¢io;

Aqui chegados, de duas uma: ou o Tribunal “a quo” aplicava ao arguido uma pena de
prisdo efectiva superior a 6 meses, assim salvaguardando eventuais exigéncias decorrentes
da prevengido geral e especial; ou, ndo o tendo feito, imperiosamente teria de substituir
pena de prisdo por igual nimero de dias de multa;

Andou mal, pois, salvo o devido respeito, o Tribunal “a quo”, desrespeitando o comando
do citado art® 44°;

Mas também, quando assim se nao entenda, o que se admite sem concedet,

entende o recorrente que sempre estio reunidos, na presente condenagio, 0s pressupostos
legais para a suspensdo da execugdo da pena de prisio de 6 meses que lhe foi aplicada,
como seguidamente se demonstrard;

A generalidade da doutrina vibra pelo mesmo diapasio, sempre em volta da ideia de que a
pena de privagdo da liberdade ¢ a ultima ratio da politica criminal. E, na verdade, “trata-se
de uma extrema ratio”;

Tendo o recorrente sido condenado na pena de 6 meses de prisio, era de esperar a
suspensao da sua execugao.

Considera, assim, o ora recorrente que foi violado o disposto no artigo 48° do Cédigo
Penal.

No presente caso, e em face do principio geral insito no artigo 64° do Cédigo Penal, nada
justifica que se remova o recorrente da comunidade onde esta estavelmente inserido, para a
qual tem contribuido com o seu trabalho, quebrando as suas ligagdes familiares e
retirando-o do convivio afectivo da sua familia que dele precisa, espiritualmente mas, acima
de tudo, materialmente; e

Além do que, o ora recorrente, a parte do crime cometido em 2005, sempre tem
demonstrado boa conduta social.

Razdo pela qual, salvo o devido respeito, a suspensio da execu¢do da pena aplicada
cumpriria plenamente o fim da prevengio geral e especial, eventualmente acompanhada de
deveres e regras de conduta, nos termos dos mos 49° e 50° do C.P.

Termos em que, como se solicita em alternativa, devera ser dado provimento ao presente recurso.
Assim se fazendo Justica.
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(Considerando que o crime de “emprego ilegal” pelo arguido cometido ocorreu em Janeiro de
2007, e tendo em conta o petiodo de tempo entretanto decorrido — cerca de 8 anos- admitia uma

decisio no sentido da suspensio da execuc¢io da pena de 6 meses de prisao aplicada.)
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