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I. A Arguida foi condenada por acérdédo de 20 de Janeiro de 2021 na pena de 2 anos e 6
meses de prisdo, suspensa na sua execucao por 2 anos, pela pratica como autora material, na

forma consumada, de um crime de "acolhimento” p. e p. sobretudo pelo artigo 15°, n°s 1 e 2 da
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Lei n°®6/2004 de 2 de Agosto.

Il. A arguida ndo se conforma por haver erro notério na apreciacdo da prova e
insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada, conforme o previsto nas als. c) e a) do
n.© 2 do mesmo artigo do CPP.

I11. O Venerando Tribunal de Segunda Instancia entende que "o erro notorio na apreciagéo
da prova existe quando se ddo como provados factos incompativeis entre si. isto é. que o0 que se
teve como provado ou ndo provado estd em desconformidade com o que realmente se provou,
ou que se retirou de um facto tido como provado uma conclusdo logicamente inaceitavel. O
erro existe também quando se violam as regras sobre o valor da prova vinculada ou as legis
artis. Tem de ser um erro ostensivo, de tal modo evidente que ndo passa despercebido ao
comum dos observadores." De facto, "E na audiéncia de julgamento que se produzem e
avaliam todas as provas" (cfr. art® 336° do C.P.P.M.), e é do seu conjunto, no uso dos seus
poderes de livre apreciacdo da prova conjugados com as regras da experiéncia (clf. art®114°do
processo." (cfr. Ac. de 12.05.2011, Proc. n°® 165/2011, apud Ac. de 07.07.2011, Proc. n°
290/2011).

IV. E no presente caso, verifica-se tal erro notorio da apreciacdo da prova desde j& por o
tribunal a quo ndo ter dado quase nenhum relevo ao depoimento da propria Arguida e das
testemunhas, nomeadamente de B, C, D, E, e F.

V. Sendo certo que Vérias partes importantes dos seus depoimentos ndo foram transcritos
para a decisdo recorrida, especialmente a respeito do desconhecimento da situagcdo de
imigracdo ilegal de G pela Arguida, e da personalidade da Arguida, o que constituiriam
elementos essenciais para provar a inexisténcia de dolo (tanto directo como eventual) por parte

da Arguida.
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VI. Ao invés, a decisdo parece ter sido tomada escassamente com base nas declaracdes
para memoria futura da testemunha G, que para além de ser a Unica pessoa com interesse em
"passar a culpa" para a Arguida para aparentar-se inocente nesta verdadeira fraude a confianca
da Arguida, foi a Unica testemunha que depds/declarou que a Arguida nunca lhe tinha
perguntado pela sua situacio de permanéncia.

VII. Do completo depoimento da Arguida e das demais testemunhas referidas no ponto 5,
podemos verificar que, tal como referido nas fls. 5 a 6 da deciséo do tribunal a quo e conforme
o0 que foi gravado em sede de audiéncia de julgamento:

a) G se encontrava numa situagao extremamente precéria e fragil.

b) G trazia um recém-nascido;

c) A Arguida sabia que era ilegal acolher pessoas que estivessem em situacdo de
imigracgdo ilegal.

d) A Arguida tinha perguntado a G se esta tinha uma permanéncia legal em Macau.

e) G respondeu que o seu marido e filho eram residentes em Macau.

f) A Arguida perguntou a amiga que lhe tinha apresentado G se esta se encontrava huma
situacdo legal em Macau.

g) A sua amiga disse que sim.

h) Assim, a Arguida acreditou na situagdo legal de G e acolheu G e o seu filho.

i) A Arguida é uma pessoa que gosta de ajudar os outros (“#¥4/R Bh A a fls. 6 da decisdo a
quo).

j) A Arguida é uma pessoa facilmente acredita nos outros (“&BZMEBIA") a fls. 6 da
deciséo a quo).

k) A Arguida é uma pessoa honesta (cfr. depoimento da sua empregadora de cerca de 10
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anos a fls. 6 da decisdo a quo: “BIMERFHRAEEEYIMm , BREREBABNEE).

VIII. Ora da apreciacdo global das provas produzidas e da inexisténcia de demais provas
para além dos depoimentos acima referidos para provar o desconhecimento ou
desconhecimento da situacéo ilegal de G por parte da Arguida, resulta obviamente que segundo
as regras da experiéncia comum, a decisdo do tribunal a quo deveria ser o de dar mais relevo
ao depoimento das testemunhas referidas no ponto 5.

IX. A experiéncia comum aponta para a ldgica de uma pessoa simples, facilmente
confiante nos outros e que gosta de ajudar outros ser mais vulneravel as mentiras e enganos
daqgueles que tenham intencéo de se avantajar desta.

X. E no presente caso, a experiéncia comum aponta, pois, para a inocéncia da Arguida,
gue simplesmente acreditou em G, apds ter confirmado com G e com sua amiga, que G se
encontrava numa situacdo legal por ter um marido e filho residentes de Macau.

XI. A confianca que a Arguida teve nas afirmag@es de G e de sua amiga levou a que esta
estivesse convicta de que G se encontrava numa situacdo de permanéncia ou residéncia legal
em Macau, e essa conviccao € exactamente a prova de que a Arguida ndo tinha conhecimento
do estado ilegal da permanéncia de G.

XI1. Sendo assim inexistente na conduta da Arguida o elemento subjectivo de dolo directo
ou mesmo eventual, requisitos essenciais para a verificacdo do crime de "acolhimento", p.p.
pelo artigo 15°n° 1 e 2 da Lei n°® 6/2004 de 2 de Agosto.

XI11. Por outro lado, o tribunal a quo, ao decidir na condenagéo da Arguida por considerar
existente o elemento de dolo acima referido, ao dizer que “APE 5o , BEARHRIE UL A& HA

EETEBEBELTR , AATEREREEGCHEN? BE , EPRERUGRKLEE
B G BANEAERER. Hit, (.. )RREILHFA G WIEREEMRIEHIERIZWNE

208/2021 6



b

REFE( ... )” (vide fls. 7 de decisdo recorrida), esta, com o devido respeito, a confundir o dolo

com um dever de cuidado.

XIV. Pois 0 ndo cumprimento de um dever ndo equivale a um ndo cumprimento
intencional do mesmo dever.

XV. Pelo que se justifica a diferenca que o Codigo Penal (doravante designado por CP)
nitida e detalhadamente prevé a respeito de duas categorias distintas do estado subjectivo de
um individuo: o dolo e a negligéncia.

XVI. O previsto pelo art. 13°do CP em relagdo ao "dolo” é muito simples:

"1. Age com dolo quem, representando-se um facto que preenche um tipo de crime, actuar
com intenc&o de o realizar.

2. Age ainda com dolo quem se representar a realizacao de um facto que preenche um tipo
de crime como consequéncia necessaria da sua conduta.

3. Quando a realizacdo de um facto que preenche um tipo de crime for representada como
consequéncia possivel da conduta, ha dolo se o agente actuar conformando-se com aquela
realizacdo."

XVII. E a situacdo psicoldgica da Arguida ndo corresponde a nenhuma dessas al neas.

XVIII. Bem pelo contréario, cabe a situa¢do da Arguida na "negligéncia” prevista pela al. b)
do art. 14° do CP, prevista da seguinte forma:

"Age com negligéncia quem, por ndo proceder com o cuidado a que, segundo as
circunstancias, esté obrigado e de que é capaz:

a) Representar como possivel a realizacdo de um facto que preenche um tipo de crime
mas actuar sem se conformar com essa realizacio; ou

b) N&o chegar sequer a representar a possibilidade de realizaco de um facto que preenche
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um tipo de crime ".

XIX. A Arguida acolheu G por estar ingenuamente convicta de gque esta estava numa
situacdo de imigracdo legal, ndo chegando sequer a representar a possibilidade de esta estar
"ilegal" - 0 que ndo passa a ser mais do que uma conduta praticada com negligéncia
inconsciente.

XX. Tendo em consideracdo que s6 os factos praticados com dolo séo puniveis (a néo ser
Nnos casos expressamente previstos pela lei e que ndo se trata do crime de acolhimento), e isso
confirme o art. 12° do CP, de nenhum modo submete a conduta da Arguida na norma
incriminadora pela qual foi acusada e condenada.

B. Da insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada

XXI. No seguimento do até agora exposto e ndo existindo nem dolo directo nem eventual
por parte da arguida na pratica dos factos, padece a decisdo recorrida de matéria de facto
provada para condenar a Arguida como autora de um crime de acolhimento.

XXII. Impondo-se, portanto, a absolvicdo da Arguida, sob pena de violagdo dos arts. 15°
da Lei n°® 6/2004 de 2 de Agosto e 400°/2/a) do CPP.

Assim, nos termos supra expostos e nos melhores de Direito que V. Exas doutamente
suprirdo, requer-se a esse Venerando Tribunal:

1. Se digne admitir o presente recurso, fixando o efeito e regime de subida (art. 404° n°.1
do CPP) e ordenando os ulteriores termos processuais; e

2. Se digne julgar provido o presente recurso e absolver a Arguida da prética do crime de

acolhimento p. e p. pelo art. 15°n°s 1 e 2 da Lei n® 6/2004 de 2 de Agosto.
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1- A jurisprudéncia entende que "Existe erro notério na apreciacdo da prova quando se
retira de um facto uma concluséo inaceitavel, quando se violam as regras sobre o valor da
prova vinculada ou tarifada, ou quando se violam as regras da experiéncia ou as legis artis na
apreciacio da prova. E tem de ser um erro ostensivo, de tal modo evidente que ndo passe
despercebido ao comum dos observadores, isto é ao homem médio." (Ac. do TUI de
25/9/2019, proc. no. 82/2016)

2- In casu, apds apreciacdo de toda a matéria probatdria, o douto Tribunal a quo chegou a
uma conclusdo razoavel, aceitavel nos olhos de um homem médio, pelo que néo se verifica o
referido vicio;
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3- Alias 0 que a Recorrente vem desafiar € a livre conviccdo do Tribunal que é
insindicavel por forga do art. 114° do CPPM, salvo casos extremos;

4- Segundo o tal principio, ndo se encontra obstaculo que impeca o Tribunal a acreditar
nas declaragBes de um e n&o de outro;

5- Mais uma vez, a jurisprudéncia entende que "O vicio da insuficiéncia para a deciséo da
matéria de facto provada s6 se verifica quando a matéria de facto provada se apresente
insuficiente, incompleta para a decisdo proferida, por se verificar lacuna no apuramento da
matéria de facto necesséria a uma deciséo de direito adequada, ou porque impede a deciséo de
direito ou porque sem ela nédo é possivel chegar-se a conclusao de direito encontrada.” (Ac. do
TUI de 29/11/2017, proc. no. 40/2017)

6- Entretanto, quando a Recorrente invoca o referido vicio vem desafiar novamente a livre
conviccdo do Tribunal;

7- Preenchido todos os elementos essenciais do crime de acolhimento, n&o resta qualquer

duvida sobre a condenacéo da Recorrente.
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