Processo n.2171/2020

(Autos de recurso em matéria penal)

Relator: Fong Man Chong
Data : 9 de Setembro de 2021

AsSsuNtos:

- Cassacdo da carta de conducdo e periodo da inibicdo da faculdade de

conducédo do transgressor

SUMARIO:

| - Quando, em processo de transgressao estadal, o Tribunal julga os factos e
profere depois a decisdo final, em situacdo normal, deveria decretar

NOVAMENTE a inibicdo da conducéo do transgressor ao abrigo do disposto
no artigo 108° da Lei do Tréansito Rodoviario, uma vez reunidos 0s
pressupostos legalmente exigidos, ainda que existem varias decisdes anteriores

que aplicaram ao mesmo a medida da inibicdo da conducdo, DESDE QUE

nenhuma dessas decisdes anteriores transitou em julgado, ja que pode vir a

valer-se esta Ultima decisdo da aplicacdo da referida medida (aplicada neste
processo concreto), no caso de as decisfes anteriores virem a ser revogadas ou
anuladas por diversas razdes, pois, o artigo 10893 da Lei do Transito
Rodoviario manda que o inibido pode requerer a realizacdo do exame de

conducdo depois de passado 1 ano, contado a partir da primeira sentenca

privativa da faculdade de conducéo que transitou em julgado.
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Il — Porém, se uma das decisdes anteriores que decretaram a inibicdo da
faculdade de conduc&o do transgressor veio a transitar em julgado na pendéncia
de um recurso interposto para este TSI, e o Tribunal recorrido omitiu a
prondncia sobre a medida da inibicdo da faculdade de conducéo, que constitui o
objecto do recurso, O Tribunal de recurso deve fixar tal medida, j4 que a
inibicdo pode manter efectiva utilidade por forca daquele artigo 108.°, n.® 3,
que estabelece os termos em que deve ser contado 0 prazo de um ano para
requerer novo exame de conducdo apos a cassacdo da carta. Se, quando a carta
€ cassada, estiver em curso um periodo de inibicdo imposto por sentenca

anterior que termina passado mais de um ano, s6 ap0s o termo deste periodo de

inibicdo é que comecard a correr 0 prazo de um ano para requerer novo exame

de conducdo subsequente a cassacdo. Ou seja, o legislador quer agravar a

situacdo dos condutores que, tendo sido inibidos de conduzir por um periodo de
tempo consideravel, sempre superior a um ano, tenham visto posteriormente

cassada a sua carta.

O Relator,

Fong Man Chong
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L Por deliberagao (n® 251) do Conselbo dos Magistrados Judiciais de 14/05/2021, o signatdrio/ relator foi designado para
relatar, em acummulagdo de servigo, os processos-crime redistribuidos nos termos fixados pela referida deliberagao.
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No presente recurso, o Ministério PUblico traz a escrutinio a sentenca condenatéria de 19
de Novembro de 2019, do 3.° Jufzo Criminal, exarada no dmbito do processo comum singular
CR3-19-0268-PCT, onde foi aplicada a A a sancdo de cassacédo da carta de condugdo, ao abrigo
do artigo 108, n.° 1, da Lei do Transito Rodoviario.

O transgressor foi assim punido porque, tendo praticado uma transgressao ao disposto no
artigo 98.°, n.° 1, da Lei do Transito Rodoviério, o fizera adentro dos condicionalismos previstos no
n.° 4 do mesmo artigo — o que implicava inibicdo de condugdo pelo periodo de 1 a 6 meses — e
porque ja havia sido inibido de conduzir anteriormente, por duas vezes, sem que, entre o transito
em julgado da primeira destas duas inibigdes e a pratica da infraccdo agora submetida a
julgamento, decorressem cinco anos (artigo 108.°, n.° 1, da Lei do Transito Rodoviario).

A questdo que se coloca no presente recurso € a de saber se, aplicada, nos sobreditos
termos, a sangdo de cassagdo da carta de condugdo, ha lugar, cumulativamente, a aplicacéo da

inibicdo de conduzir.
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A Exm.@ colega entende que sim, argumentando que ndo ha incompatibilidade entre as
duas sang8es e vislumbrando na norma do artigo 108.°, n.° 3, da Lei do Transito Rodoviario, a
utilidade da aplicacdo cumulativa das duas.

Também se nos afigura que nao existe verdadeira incompatibilidade entre as duas sancoes,
mas apenas quando aplicadas por factos infraccionais diversos e desde que haja precedéncia da
inibicdo sobre a cassacdo. Nesta situacdo, a inibicdo pode manter efectiva utilidade por forca
daquele artigo 108.°, n.° 3, que estabelece os termos em que deve ser contado o prazo de um ano
para requerer novo exame de conducdo apds a cassacdo da carta. Se, quando a carta é cassada,
estiver em curso um periodo de inibicdo imposto por sentenga anterior que termina passado mais
de um ano, s6 apds o termo deste periodo de inibicdo é que comecarad a correr o prazo de um
ano para requerer novo exame de conducdo subsequente a cassacdo. Digamos que o legislador
quis agravar a situacdo dos condutores que, tendo sido inibidos de conduzir por um perfiodo de
tempo consideravel, sempre superior a um ano, tenham visto posteriormente cassada a sua carta.

Diferentemente se passam as coisas quando estd em causa uma Unica infracgdo que,
sendo punivel com inibicdo de conduzir, perfaz também o pressuposto da cassagdo. Neste caso,
nao tem ldgica aplicar, juntamente com a cassagao, a medida de inibicdo de conduzir. A cassagdo
€ a suma medida de inibicdo, pois ela deixa o condutor sem titulo e sem habilitagdo para conduzir.
Ou seja, a cassagao consome, por completo, em absoluto, a inibicdo. Por via deste consuncgao, tera
que prevalecer a medida mais gravosa, e essa € inquestionavelmente a da cassacdo da carta.

Sendo esta a nossa visdo das coisas, a luz da versdo portuguesa dos mencionados artigos

da Lei do Transito Rodoviario, propendemos para a improcedéncia do recurso.
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Quid Juris?
Apreciando:

Antes de mais, importa proceder a actualizacdo de um facto:
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No elenco dos factos assentes, o Tribunal recorrido mencionou o
seguinte (aquando da prolacgéo da sentenga, em 19/11/2019):

HI, BEEHIER 2019 F 08 A 18 HE/EH 1 HERfE R, 2019 £ 11 B 06 H#H
meyEssmr, BFAERESMET. (B354 CR5-19-0224-PCT)

Hoje em dia, ndo corresponde a verdade o facto acima transcrito, visto

que a certidao de fls. 104 a 108 oficiosamente requisitada por este TSI, passada
em 09/08/2021, mencionou EXPRESSAMENTE que tal decisdo transitou
em julgado em 02/12/2019.

Pelo que, tal facto passou a ter o seguinte teor:

Ho, BHEEHIFR 2019 FF 08 A 18 HE/EH 1 HiR{HER , 2019 £ 11 B 06 H#H
EegEEnR, AFIRRN 2019 £ 12 A 02 HEARTE., G4

CR5-19-0224-PCT)

Passemos a ver o mérito do recurso.

A questdo levantada neste recurso consiste em saber se o Tribunal

deveria ou ndo decidir, mais uma vez e neste processo, a inibicido da faculdade

de conduzir do arguido e depois € que declara a cassacdo da carta da conducédo
do mesmo (sendo certo que nas decisGes anteriores ja foram tomadas tais

medidas)?

O Magistrado do MP junto do Tribunal da 12insténcia entende que sim,
por isso veio a interpor este recurso, enquanto o Digno. Magistrado do MP

junto deste TSI advogou o contrario.

Quid Juris?
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Neste ponto, o Digno. Magistrado do MP junto deste TSI teceu as

seguintes consideracoes:

No presente recurso, o Ministério Publico traz a escrutinio a sentenca condenatéria de 19
de Novembro de 2019, do 3.° Juizo Criminal, exarada no ambito do processo comum singular
CR3-19-0268-PCT, onde foi aplicada a A a sancao de cassa¢do da carta de conducdo, ao abrigo
do artigo 108, n.° 1, da Lei do Transito Rodoviario.

O transgressor foi assim punido porque, tendo praticado uma transgressdo ao disposto no
artigo 98.°, n.° 1, da Lei do Transito Rodoviario, o fizera adentro dos condicionalismos previstos no
n.° 4 do mesmo artigo — o que implicava inibicdo de conducéo pelo perfodo de 1 a 6 meses — e
porque ja havia sido inibido de conduzir anteriormente, por duas vezes, sem que, entre o transito
em julgado da primeira destas duas inibices e a pratica da infraccdo agora submetida a
julgamento, decorressem cinco anos (artigo 108.°, n.° 1, da Lei do Transito Rodoviério).

A questdo que se coloca no presente recurso é a de saber se, aplicada, nos sobreditos
termos, a sangao de cassacdo da carta de condugdo, ha lugar, cumulativamente, a aplicacéo da
inibicdo de conduzir.

A Exm.@ colega entende que sim, argumentando que ndo ha incompatibilidade entre as
duas sang8es e vislumbrando na norma do artigo 108.°, n.° 3, da Lei do Transito Rodoviario, a
utilidade da aplicacdo cumulativa das duas.

Também se nos afigura que ndo existe verdadeira incompatibilidade entre as duas san¢oes,
mas apenas quando aplicadas por factos infraccionais diversos e desde que haja precedéncia da
inibicdo sobre a cassacdo. Nesta situagdo, a inibicdo pode manter efectiva utilidade por forga
daquele artigo 108.°, n.° 3, que estabelece os termos em que deve ser contado o prazo de um ano
para requerer novo exame de conducdo apds a cassacdo da carta. Se, quando a carta é cassada,
estiver em curso um periodo de inibicdo imposto por sentenga anterior que termina passado mais

de um ano, s6 apds o termo deste periodo de inibicdo & que comegara a correr 0 prazo de um
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ano para requerer novo exame de conducdo subsequente a cassagao. Digamos que o legislador
quis agravar a situacdo dos condutores que, tendo sido inibidos de conduzir por um periodo de
tempo consideravel, sempre superior a um ano, tenham visto posteriormente cassada a sua carta.

Diferentemente se passam as coisas quando estd em causa uma Unica infraccdo que,
sendo punivel com inibicdo de conduzir, perfaz também o pressuposto da cassacédo. Neste caso,
nao tem ldgica aplicar, juntamente com a cassagao, a medida de inibicdo de conduzir. A cassagao
€ a suma medida de inibicdo, pois ela deixa o condutor sem titulo e sem habilitagdo para conduzir.
QOu seja, a cassagdo consome, por completo, em absoluto, a inibicdo. Por via deste consuncgao, tera
que prevalecer a medida mais gravosa, e essa é inquestionavelmente a da cassacédo da carta.

Sendo esta a nossa visdo das coisas, a luz da versédo portuguesa dos mencionados artigos
da Lei do Transito Rodoviario, propendemos para a improcedéncia do recurso.”

Em principio, concordamos com esta douta argumentacdo que €
reproduzida aqui para a base de fundamentagdo deste acorddo, mas

acrescentamos o seguinte a fim de esclarecer certos pontos em discussao nestes

autos:

1) - O artigo 108°(Cassacado da carta de conducdo) da Lei n®3/2007 (Lei

do Transito Rodoviaria), de 7 de Maio, dispde:

1. Sem prejuizo do disposto no artigo 92.°, se ao condutor tiverem sido

aplicadas duas sancdes de inibicdo de conducdo e este praticar nova infraccdo

passivel de inibicdo de conducdo, no prazo de 5 anos contado a partir da data em

que tenha transitado em julgado a sentenca que aplicou ao infractor a primeira

inibicdo, o tribunal decide a cassacdo da carta de conducdo, ou do documento a

que se refere a alinea 4) don.® 1 do artigo 80.°
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2. Sem prejuizo do disposto do numero anterior, o tribunal pode decidir a
cassacdo da carta de conducdo ou do documento a que se refere a alinea 4) do
n.° 1 do artigo 80.°, no caso de crime cometido por negligéncia grosseira que

preencha algum dos requisitos referidos no n.° 3 do artigo 93.°

3. No caso de cassacao da carta de condugao, o condutor pode requerer a
realizacdo de novo exame de condugdo decorrido 1 ano, contado a partir da data
em que transite em julgado a sentenca que lhe aplicou a cassagdo da carta de
conducgdo, ou apds o fim do periodo de inibicdo de conducdo aplicada por

sentencga anterior, quando este termine depois do referido prazo de 1 ano.

4. Nos casos referidos no n.° 2 do artigo 92° o prazo de 1 ano para
requerer a realizacao de novo exame de conducdo previsto no ndmero anterior
interrompe-se, contando-se 0 Novo prazo a partir da data do transito em julgado
da sentenca que condene o condutor pela pratica do crime de desobediéncia

qualificada.

Nos termos do n® 1 do artigo acima citado, a cassacdo da carta de

conducéo pressupde a pratica de um novo facto passivel de aplicar a sancdo de

nova inibicdo da faculdade de conducdo, e nesta ldgica, quando o Tribunal

julga os factos e vem a proferir a decisdo final, em situacdo normal, deveria

decretar NOVAMENTE a media da inibicdo da conducéo do transgressor, no
caso de estarem reunidos 0s respectivos pressupostos, ainda que existem varias
decisdes anteriores que aplicaram ao mesmo a medida da inibicio da conducéo,

DESDE QUE nenhuma dessas anteriores decisdes transitou em julgado, ja

que pode vir a valer-se esta ultima decisdo da aplicacdo da referida medida
(aplicada neste processo concreto), no caso de as decisdes anteriores virem a
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ser revogadas ou anuladas por diversas razoes, pois, o artigo 10893 da Lei do
Tréansito Rodoviario manda que o inibido pode requerer a realizacdo do exame

de conducdo depois de passado 1 ano, contado a partir da primeira sentenca

privativa da faculdade de conducdo que transitou em julgado.

2) - Porém, no caso dos autos, existe uma particularidade: conforme a
certiddo requerida por este TSI junto do TJB (fls. 104 a 108), a ultima deciséo
que decretou a inibicdo da faculdade de conducdo do Recorrente/arguido e a
cassacao da carta de conducédo do mesmo transitou em julgado em 02/12/2019,
0 que significa que, neste processo e nesta sede recursoria, deixou de ter sentido

decretar, mais uma vez, a cassacdo da carta de conducdo, ja que esta ja esta

cassacada com o transito da sentenca anterior, ou seja, desde 02/12/2019. O que

impde necessariamente a revogacao da sentenca recorrida nesta parte.

3) — Uma nota sobre a questéo suscitada pelo Digno Magistrado do MP
junto deste TSI que é a de saber se, aplicada, nos sobreditos termos, a sancao de
cassacdo da carta de conducdo, ha lugar, cumulativamente, a aplicacdo da

inibicdo de conduzir, importa realcar que a cassacdo da carta ndo absolve a

inibicdo da conducdo, ja que aquela diz respeito apenas a licenca de conducéo

de veiculos, cuja conducdo requer uma licenca de conducdo, mas ha outros
actos de conducdo que ndo requerem a posse de carta de conducdo (ex.
conducdo de velocipede de duas rodas) (cfr. artigo 1293 da LTR, a contrario

sensu).

4) - Nestes termos, tal como se entende e bem, a inibigdo pode manter
efectiva utilidade por forca daquele artigo 108.°, n.® 3, que estabelece os termos
em que deve ser contado o prazo de um ano para requerer novo exame de

conducdo apds a cassacao da carta. Se, quando a carta é cassada, estiver em
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curso um periodo de inibicdo imposto por sentenca anterior que termina
passado mais de um ano, sé apds o termo deste periodo de inibicdo é que

comecara a correr 0 prazo de um ano para reqguerer novo exame de conducdo

subsequente a cassacdo. Ou seja, o legislador quer agravar a situacdo dos

condutores que, tendo sido inibidos de conduzir por um periodo de tempo
consideravel, sempre superior a um ano, tenham visto posteriormente cassada a
sua carta. O que justifica também, neste processo, decretar o periodo de
inibicdo de conduc&o ao transgressor. Assim, atendendo ao estipulado no artigo
98°da LTR, é fixado em 4 meses o periodo de inibicdo da conducéo aplicado

ao transgressor/Recorrido.

4) — Por todo o que fica expendido, € de julgar _parcialmente

procedente 0 recurso interposto pelo MP, revogando-se a decisdo da

declaracdo da cassacdo da carta de conducdo e passando a fixar o periodo

de 4 meses de inibicdo da conducao aplicada ao transgressor/Recorrido.

Sintese conclusiva:

| - Quando, em processo de transgressdo estadal, o Tribunal julga os

factos e profere depois a decisdo final, em situacdo normal, deveria decretar

NOVAMENTE a inibicio da conducéo do transgressor ao abrigo do disposto
no artigo 108° da Lei do Tréansito Rodoviario, uma vez reunidos 0s
pressupostos legalmente exigidos, ainda que existem varias decisdes anteriores

que aplicaram ao mesmo a medida da inibicdo da conducdo, DESDE QUE

nenhuma dessas decisdes anteriores transitou em julgado, ja que pode vir a

valer-se esta Ultima decisdo da aplicacdo da referida medida (aplicada neste
processo concreto), no caso de as decisdes anteriores virem a ser revogadas ou
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anuladas por diversas razdes, pois, o artigo 10893 da Lei do Transito
Rodoviario manda que o inibido pode requerer a realizacdo do exame de

conducdo depois de passado 1 ano, contado a partir da primeira sentenca

privativa da faculdade de conducdo que transitou em julgado.

Il — Porém, se uma das decisfes anteriores que decretaram a inibicdo da
faculdade de conducéo do transgressor veio a transitar em julgado na pendéncia
de um recurso interposto para este TSI, e o Tribunal recorrido omitiu a
prondncia sobre a medida da inibicdo da faculdade de conducéo, que constitui o
objecto do recurso, O Tribunal de recurso deve fixar tal medida, ja que a
inibicdo pode manter efectiva utilidade por forca daquele artigo 108.°, n.° 3,
que estabelece os termos em que deve ser contado 0 prazo de um ano para
requerer novo exame de conducado apos a cassacdo da carta. Se, quando a carta
é cassada, estiver em curso um periodo de inibicdo imposto por sentenca

anterior que termina passado mais de um ano, s6 ap0s o termo deste periodo de

inibicdo é que comecard a correr 0 prazo de um ano para requerer novo exame

hY

de conducdo subsequente & cassacdo. Ou seja, o legislador quer agravar a

situacdo dos condutores que, tendo sido inibidos de conduzir por um periodo de
tempo consideravel, sempre superior a um ano, tenham visto posteriormente

cassada a sua carta.

Tudo visto e ponderado, resta decidir.
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