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1. O presente recurso vem interposto do douto acérdio proferido em 27 de Novembro de
2020 pelos Mmos. Juizes que integraram o Tribunal Colectivo, o qual foi depositado na
Secretaria daquele Tribunal no dia 30 daquele més, e que condenou o arguido, B, como
135/2021
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10.

11.

12.

autor material de 1 (um) crime de emissio de cheque sem provisio de valor
consideravelmente elevado, p. e p. pelo artigo 214°, n.° 2, al. a) do Cédigo Penal (adiante
designado CP), conjugado com o estatuido no artigo 196°, alinea b) do mesmo Cédigo e
no artigo 1240° do Cédigo Comercial (adiante designado CCom), na pena de 1 ano e 6
meses de prisdo, suspensa na sua execugio por 2 anos.

Tomando em consideracdo que o mesmo arguido foi condenado 'recentemente no .Ambito
do processo crime com o n.° CR3-19-0138-PCC também do 3° Juizo Criminal do TJB,
foi-lhe aplicada, em cimulo juridico, a pena de 2 anos de prisdo,' suspensa na sua execu¢ao
pot 3 anos.

Ora, a decisio judicial acima descrita proferida nestes autos nio colhe a aquiescéncia da
Assistente, ora recorrente, designadamente quanto a medida da pena aplicada e quanto ao
regime da suspensio da mesma decisio condenatéria de que o arguido veio a beneficiar.
Sendo que a Assistente nio concorda ainda com o facto do Tribunal a quo nio ter
arbitrado oficiosamente uma indemnizagio a seu favor, a expensas do arguido, tendo dessa
forma violado o disposto no artigo 74° do CPP.

Sucede que, no caso da medida da pena, o assistente nao pode recorrer se o Ministério
Publico o nio fizer, na medida em que se entende que a medida concreta da pena, em geral,
ndo o afecta, sendo essa uma questdo que faz parte do nucleo punitivo do Estado (interesse
punitivo) cuja defesa ndo cabe aos particulares mas sim ao Ministério Puablico (vide, neste
sentido, Acérdio do TUI de 22 de Julho de 2016, Processo n.° 40/2016).

Sendo que esta temadtica ficou definitivamente resolvida em Macau com a prolagio do
acérdio do TUI de 15 de Abril de 2015 (Proc. n.° 128/2014) quando, nos termos do artigo
427.° do CPP, fixou a seguinte jurisprudéncia obrigatéria para os tribunais: “O assistente
ndo tem legitimidade para recorrer, quando a espécie ¢ medida da pena aplicada, a menos
que demonstre concretamente um interesse proprio nessa impugnagio”.

No entanto, admite-se que nalguns casos, no ambito da escolha ¢ medida da pena, o
assistente tenha interesse em agir, designadamente quando defenda que a suspensio da
pena s6 se justifica como condi¢io de pagamento indemnizatério ao ofendido/assistente,
em determinado prazo, tal como foi decidido pelo TUI no dmbito do acérdio de 22 de
Julho de 2016 (Processo n.° 40/2016).

Ora, a ora recorrente defende precisamente no ambito do presente recurso de que o
Tribunal a quo deveria ter arbitrado oficiosamente uma indemniza¢io a favor da ora
recorrente, a pagar pelo arguido, no valor de MOP 1,856,454.00, actrescido de juros de
mora, a taxa legal, contados a partir de 2 de Janeiro de 2019 (data em que o cheque em
causa foi apresentado a pagamento) até efectivo ¢ integral pagamento, a titulo de reparag¢do
dos danos causados a Assistente.

Defendendo assim que a suspensdo da pena de dois anos a que o arguido foi condenado sé6
se justifica na condicdo deste pagar uma indemniza¢do daquele montante a favor da ora
recorrente num prazo maximo de 3 meses.

Como se sabe, sio elementos constitutivos do crime de emissao de cheque sem provisio
(cfr. artigo 214°, n.° 2, al. a) do CP e artigo 1240° do CCom): a emissio de um cheque; a
falta ou insuficiéncia de provisio; e ainda o dolo (incluindo o genérico).

Por sua vez, sdo condi¢des de punibilidade do crime de emissio de cheque sem provisio
nos termos daquelas disposi¢oes legais: a apresentacio do cheque a pagamento no prazo
legal de 8 dias - a contar do dia que figura no cheque como data de emissdo - e a
verificagdo do ndo pagamento por falta ou insuficiéncia de provisao.

Como vimos, ficou provado nos presentes autos que o arguido contraiu um empréstimo
junto da Assistente, tendo inclusivamente assinado duas declaragbes, perante notario
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18.
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publico, redigidas em lingua chinesa que bem entende: i) uma declaracio em que reconhece
que ¢ devedor solidario para-com a Assistente, ora recorrente, no valor de MOP
1,856,454.00, a par da sociedade comercial denominada “C, limitada”. (“C 3 *¥ 2 & ”) de
que ¢ sécio e administrador; e ii) uma declaragdo de confissao de divida para com a ora
recorrente precisamente naquele valor (cfr. fls. 26 e 27 dos autos) ..

Mais se provou que o arguido preencheu e assinou o cheque em causa com aquele valor e
que, apresentado a pagamento, foi o mesmo devolvido por falta de provisio, bem sabendo
o arguido do prejuizo que, com a referida conduta, causou a ora. Assistente.

Em suma, os factos constantes da acusagdo em que se encontram descritos todos os
elementos tipicos imputados ao arguido, bem como as chamadas condi¢des objectivas e
subjectivas de punibilidade, foram todos dados como provados, pelo que conduziram, e
bem, a um veredicto condenatorio.

Ficou assim provado que o arguido emitiu o cheque em causa com a sua assinatura bem
sabendo que a conta ndo- tinha fundos suficientes para o seu pagamento, estando assim
preenchido o elemento do dolo.

Como se sabe, o dolo reporta-se a0 momento da emissio do cheque-e jd se viu que o
arguido emitiu, de facto, o cheque - consiste no conhecimento da falta ou insuficiéncia de
fundos, na conta sacada, para satisfazer o pagamento.

Ora, em matéria de dolo no que respeita ao crime em causa ¢ entendimento perfeitamente
pacifico que a realizacdo do tipo se basta com o dolo genérico, nada impedindo, também,
que o dolo revista a forma eventual, pelo que ndo restam quaisquer duvidas de que esta
suficientemente caracterizado o dolo no caso presente em face da matéria dada como
provada.

Provado que estd que o arguido agiu livtemente quando emitiu o cheque em causa, com
conhecimento de que o mesmo nio tinham cobertura se apresentado a pagamento e que
assim causaria prejuizo a Assistente, bem sabendo que tal conduta era proibida e punida,
esta assim perfeitamente consubstanciado, como se disse, o elemento do dolo quanto ao
referido crime.

Estdo assim preenchidos os elementos objectivos e subjectivos da pratica por parte do
arguido do crime de emissio de cheque sem provisido de valor consideravelmente elevado,
previsto no artigo 214°, n.° 2, al. a) do CP, cuja moldura penal se estende até aos 5 anos de
prisao

Ora, aqui chegados, deveria o Tribunal a quo ter atbitrado oficiosamente uma
indemnizagio a favor da ora Assistente, a cargo do arguido, nos termos da lei processual
penal.

No entanto, concluiu erradamente o mesmo Tribunal que nao se mostrava possivel arbitrar
oficiosamente uma indemnizagdo nos termos do artigo 74° do CPP na medida em que se
encontra pendente uma acgao ordinaria registada sob o n.” CV3-20-0023-CAO no 3° juizo
Civel do TJB em que porventura aquele valor ja fora objecto da mesma acgdo, sendo que a
ora recorrente- presumivelmente deduziu uma reconveng¢ao nos termos da qual reclamou o
pagamento dessa quantia.

Acaba assim o Tribunal a quo por decidir nio atribuir qualquer indemnizagdo para
reparacao dos danos causados pelo arguido a ora Assistente, a titulo oficioso, sem ter por
base qualquer documentagio credivel daqueles autos, designadamente qualquer certidao
daquele processo civel, e sem que o arguido tivesse suscitado na sua contestagiao o que quer
que fosse a este respeito.

Concluindo-se assim que a decisao ora recorrida nesta parte tem por base falsas premissas,
para além de ser mostrar totalmente incongruente, a comegar logo pelo segmento “Yk e e
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#m (% CV3-20-0023-CAO 3% % ) ” que foi dado provado nestes autos que ora se
impugna expressamente porquanto nio corresponde integralmente a verdade, conforme se
comprova , pela certiddo judicial que ora se junta e cujo teor aqui se se da por inteiramente
reproduzido para todos os efeitos legais (Doc. 1).

Pecando assim a decisdo recorrida nesta parte num erro notério na apreciagio da prova que,
desde ja, se invoca para todos os efeitos legais.

Vicio de erro notério na apreciagdo da prova, contemplado no artigo 400°, n.° 2, alinea c)
do CPP, que resulta dos préprios elementos constantes nos autos, violando a decisio
recorrida dessa forma as regras sobre o valor da prova vinculada ou as legis artis.

Em primeiro lugar, ha que dizer que o arguido nao é parte daquela accio civel, sendo sim
partes daqueles autos registados sob o n.° CV3-20-0023-CAO apenas a “C, Limitada”, na
qualidade de Autora, e a ora recorrente, na qualidade de Ré (cfr. doc. 1 ora junto).

Em segundo lugar, é a “C, Limitada” que vem reclamar na referida accido civel a quantia
global de MOP 6,456,832.95 relativamente a trabalhos com referéncia ao contrato de
subempreitada que celebrou com a Assistente em 27 de Marco de 2017 (cfr. doc. 1 ora
junto).

E, em terceiro lugar, a aqui Assistente, ora recorrente, Ré nos autos registados sob o n.°
CV3- 20-0023-CAO, nao deduziu qualquer reconvencio nestes autos civeis, impugnando
apenas os factos deduzidos pela referida “C, Limitada” (cfr. doc. 1 ora junto), ao contrario
do que transparece no acérdio recorrido.

Assim, importa sublinhar que é o arguido o devedor da referida quantia de MOP
1,856,454.00 titulada pelo cheque, quantia essa que nunca foi reclamada pela Assistente
fosse junto do arguido fosse junto da “C, limitada”.

Na verdade, foi o arguido que, como vimos, contraiu um empréstimo junto da Assistente
no valor de MOP 1,856,454.00, emitindo inclusivamente uma declaracido de confissio de
divida (cfr. fls. 27 dos autos), tendo preenchido, assinado e emitido o cheque em causa para
pagamento daquela quantia, com conhecimento de que o mesmo nio tinha cobertura se
apresentado a pagamento e que, com isso, causaria prejuizo a Assistente naquele montante.
Esses factos dados como provados de “natureza penal” preenchem assim a totalidade dos
pressupostos da responsabilidade civil, no tocante a ilicitude, a culpa e ao respectivo nexo
causal.

Os pressupostos da responsabilidade civil (cfr. artigo 477° do CC) estdo assim preenchidos
no caso presente: o facto praticado pelo arguido, a sua ilicitude consistente na-viola¢io
daquelas disposi¢oes legais e a culpa, abrangendo-se o dolo nas suas diferentes
modalidades.

Decorre assim sem - mais delongas a obriga¢do derivada da actuagido danosa do arguido
assente na “obrigacdo” de indemnizar pelos danos causados a Assistente por forca do nexo
de causalidade adequada da sua conduta ilicita aos danos verificados na esfera juridica da
ora recorrente.

Com efeito, no caso em apreco verificaram-se os factos concretos que permitiam ao
Tribunal concluir pela verificagdo dos pressupostos da responsabilidade civil e assim
atribuir a respectiva indemnizacgdo a favor da Assistente, a expensas do arguido.
Efectivamente, tomando em consideragdo a factualidade apurada pelo Tribunal recorrido,
estdo reunidos todos factos necessarios ao preenchimento dos pressupostos para a
atribuicdo oficiosa de uma indemnizagio no valor de MOP 1,856,454.00, acrescido de juros
de mora, a taxa legal, contados a partir de 2 de Janeiro de 2019 (data em que o cheque em
causa foi apresentado a pagamento), até efectivo e integral pagamento,-a titulo de reparagdao
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47.

dos danos causados a Assistente.

E, como tal, impunha-se ao Tribunal arbitrar uma indemnizagao a titulo oficioso a favor da
Assistente a expensas do arguido, nos termos do artigo 74° do CPP.

O facto do arguido e da “C, Limitada” serem devedores solidirios no tocante a
responsabilidade civil pelo pagamento daquela quantia, como reconhece o acérdio
recorrido, nio muda uma linha a0 raciocinio acima transcrito.

O artigo 490° do Coédigo Civil (CC) ao estabelecer a regra da solidariedade na
responsabilidade civil exige apenas que varias pessoas na qualidade de devedotes sejam
responsaveis pelos mesmos danos.

Assim, a obrigacio é solidaria quando cada um dos devedores responde pela prestagio
integral e esta a todos libera, sendo que o credor tem o direito de exigir de qualquer dos
devedores solidarios toda a prestacio ou parte dela, proporcional ou ndo a quota do
interpelado.

No caso subjudice, temos assim que o instituto da solidatiedade concede o direito 2a
Assistente, ora recorrente, de exigir a prestacdo de pagamento a qualquer dos devedores em
causa (solidariedade passiva), isto ¢, seja junto do arguido seja junto da sociedade “C,
Limitada”, extinguindo-se apenas a obrigacio da ora recorrente em relacio a um dos
devedores solidarios com o cumptimento/pagamento da respectiva obrigacdo por parte do
outro devedor.

Ora, como se viu a Assistente ndo reclamou o pagamento daquele valor nos referidos autos
registados sob o n.° CV3.-20-0023-CAO, nio tendo deduzido, como vimos qualquer
pedido reconvencional nesse sentido.

Pelo que nio existem quaisquer razdes que impegam o, Tribunal de fixar nos presentes
autos uma indemnizagdo a titulo oficioso, nos termos do artigo 74° do CPP, ja que: i) do
julgamento resultou, como vimos, prova suficiente dos pressupostos e do quantitativo da
reparagdo a arbitrar, segundo os critérios da lei civil (cfr. alinea ¢) daquele artigo); ii) o
lesado a ela se ndo opds (cfr. alinea b) daquele artigo); e, por fim, iii) a mesma reparagio se
impde com vista a protec¢do razodvel dos interesses da ora recorrente (cfr. alinea c)
daquele artigo).

Para mais ainda que a prerrogativa do tribunal em conceder uma indemnizagio a titulo
oficioso nio ¢ uma mera faculdade que o tribunal se pode recusar mas sim um dever legal a
que o tribunal esta vinculado por lei, como resulta do texto e do préprio espirito do artigo
74° do CPP.

Violou assim a decisdo recorrida o artigo 74° do CPP e ainda os artigos 214°, n.° 2, al. a) do
CP e 1240° do Ccom.

Termos em que se requer a V. Exas. se dignem determinar oficiosamente uma
indemnizagdo no valor de MOP 1,856,454.00, acrescido de juros de mora, a taxa legal,
contados a partir de 2 de Janeiro de 2019 (data em que o cheque em causa foi apresentado
a pagamento) até efectivo e integral pagamento, a titulo de reparagdo dos danos causados a
Assistente, a pagar pelo arguido a favor da Assistente, nos termos e ao abrigo do artigo 74°
do CPP.

Entende ainda a recorrente que a suspensio da pena deverid estar condicionada ao
pagamento da referida indemnizagio, dentro de um prazo relativamente curto, até porque o
arguido aufere rendimentos mensais na ordem das MOP 80,000.00 a MOP 100,000.00,
como ficou provado nestes autos.

Quanto a obrigagao do arguido de pagar dentro de certo prazo a indemnizagdo devida a
Assistente enquanto condi¢ao de suspensao da execucdo da pena, essa prerrogativa esta
devidamente consagrada no artigo 49.°, n.° 1, alinea a) do CP.
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54.

Nio se estd perante uma indemniza¢do que seja objecto de um pedido formulado pela
Assistente, isto é, um caso de responsabilidade civil conexa com a criminal, na medida em
que esta nio formulou qualquer pedido de indemnizacio nestes autos nos termos dos
artigos 70° e 71° do CPP, mas antes perante arbitramento oficioso de «reparacio lato
sensuy», autonomo, fora daquele quadro, como complemento penal, mais especificamente,
como componente de pena de substituicio, evitando aplicacio de pena privativa de
liberdade.

Ou seja, a aposicdo daquela condicao ¢ feita para que opere e se viabilize a suspensdo da
execucio da pena de prisao que foi aplicada ao arguido.

Ora, a “obrigacido” de pagar uma indemnizac¢io, imposta nos termos do, artigo 49.%, n.°1, al.
a) do CP, embora ndo constitua um efeito penal da condenacio, assume natureza penal, na
medida em que se integra no instituto da suspensdo da execu¢ido da pena, no quadro da
qual o dever de indemnizar destinado a reparar o mal do crime assume uma funcio
adjuvante da realizagao da finalidade, da punicio.

Pois bem ficou provado que o arguido tem por rendimento mensal cerca de oitenta a cem
mil patacas, para além de ser sécio e administrador de uma sociedade comercial, pelo que
se mostra imperioso passar a subordinar, nos termos permitidos pelo artigo 49.°, n.°1,
alinea a) do CP, a suspensdo da execu¢do da pena de prisio a que foi condenado ao
pagamento da indemnizag¢do no prazo de 3 (trés) meses.

Deste modo, deve ser imposto ao arguido, como condi¢do da suspensio da pena de prisio
de 2 anos em que foi condenado, o pagamento no prazo de 3 meses do montante de MOP
1,856,454.00, acrescido de juros de mora, a taxa legal, contados a partir de 2 de Janeiro de
2019 (data em que o cheque em causa foi apresentado a pagamento) até efectivo e integral
pagamento, a titulo de reparacdo dos danos causados a Assistente.

Termos em que se requer a V. Exas. se dignem oficiosamente condenar o arguido a pagar a
Assistente, ora tecorrente, uma indemnizagio civel no valor de MOP 1,856,454.00, ao qual
se acrescem os juros legais contados a partir de 2 de Janeiro de 2019 até integral e efectivo
pagamento.

E, bem assim, a subordinar a suspensio da execucdo da pena de dois anos de prisio
decretada no acérdao recorrido, ao pagamento pelo arguido, no prazo de trés meses, da
referida quantia indemnizatéria e dos respectivos juros, contando-se nesse caso o prazo de
3 anos de suspensio da pena a partir do transito em julgado da decisio que recair sobre o
presente recurso.

Termos em que se requer a V. Exas. se dignem considerar o presente recurso procedente,

requerendo-se assim a V. Exas. se dignem oficiosamente condenar o arguido a pagar a Assistente, ora
recorrente, a titulo Indemnizatério, o montante de MOP 1,856,454.00, ao qual se acrescem os juros legais

contados a partir de 2 de Janeiro de 2019 até integral e efectivo pagamento.

E, bem assim,- a subordinar a suspensio da execuc¢do da pena de dois anos de prisio decretada no

acordio recorrido, a0 pagamento pelo arguido, no prazo de trés meses, da referida quantia indemnizatéria

e dos respectivos juros, contando-se nesse caso o prazo de 3 anos de suspensio da pena a partir do

transito em julgado da decisdao que recair sobre o presente recurso.
Fazendo-se assim a HABITUAL JUSTICA!
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1. Veio a Recorrente impugnar a decisdo recorrida por ndo concordar com a medida da pena
aplicada ao arguido, quanto ao regime da suspensdo e ainda quando ao nio arbitramento
oficiosamente pelo tribunal a quo de uma indemnizac¢io a favor da Recorrente;

2. Como decorre da propria motivacio da Recorrente e bem assim das suas conclusdes, a
mesma nio tem legitimidade para recorrer da decisdo proferida pelo Tribunal a quo quanto
a pena aplicada ao aqui Recorrido, incluindo o regime da suspensio, pelo que, nessa parte o
seu recurso deve ser liminarmente indeferido;

3. O facto de a Recorrente atacar também a decisio na parte em que nao lhe arbitrou
oficiosamente uma indemniza¢ido nao lhe confere legitimidade para atacar a decisio
recorrida quanto a pena fixada ao Recorrido, incluindo a suspensio da sua execugio e pedir,
a final, que- se altere essa suspensio, sujeitando-a ao pagamento de uma indemnizagao,
tendo em conta a jurisprudéncia obrigatéria fixada pelo Acérdao do TUI de 15 de Abril de
2015 (Processo n°128/2014), uniformizador de jurisprudéncia quanto a legitimidade do
assistente para recorrer da pena aplicada ao arguido;

4. Decorre evidente dos acérdaos citados pela prépria Recorrente que sé nos casos em que
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tenha sido atribuida uma indemnizacio ao assistente - por via de um pedido civel ou até de
um arbitramento oficioso - poderd o assistente justificar a sua legitimidade para recorrer da
pena aplicada ao arguido, designadamente justificando que a suspensdo da sua execucido
deveria ficar condicionada ao pagamento da indemnizacio;

Assim, ndo tendo sido arbitrada qualquer indemnizacio, ndo tem a Recorrente legitimidade
para recorrer da decisio quanto a pena aplicada ao aqui recorrido, incluindo quanto a sua
suspensio, pedindo a afinal que se condicione essa suspensiao a uma indemnizacio que lhe
venha a ser atribuida em sede de recurso, tendo em conta o disposto no artigo 391°, n°2 do
Cdédigo de Processo Penal ("CPP") e, bem assim, a jurisprudéncia obrigatéria nessa matéria
fixada pelo Acérddo do TUI de 15 de Abril de 2015 (Processo n°128/2014); pelo que deve
ser liminarmente rejeitado o recurso da Recorrente nessa parte;

De qualquer modo, como decorre da motivacio e conclusoes da Recorrente, esta apenas
contesta a decisdo quanto a pena aplicada ao Recorrido e a suspensdo da sua execucio por
entender que essa suspensdo deveria ter sido condicionada ao pagamento de uma
indemnizacio que deveria ter sido arbitrada oficiosamente a Assistente mas que o tribunal a
quo ndo arbitrou;

Assim, o que verdadeiramente se encontra em causa no presente recurso ¢ questio de saber
se o tribunal a quo estava em condicGes de arbitrar oficiosamente o montante constante no
cheque em causa, ou qualquer outro, como indemnizacio ao ofendido nos termos
previstos no artigo 74° do CPP;

Quanto a essa questdo, o Tribunal a quo entendeu que nido obstante haver divergéncias
quanto ao facto de as obrigacdes subjacentes ao cheque em causa nos autos ser objecto da
acgio civel n.° CV3-20-0023-CAOQ, existiam indicios disso, considerando o que nela se
discutia e a relagdo de solidariedade existente entre o arguido e a autora nessa ac¢io, pelo
que do julgamento ndo resultava prova suficiente do quantitativo da reparacio a atbitrar,
nos termos da alinea c) do n.° 1 do artigo 74° do CPP;

Nio se pode imputar a decisdo recorrida erro na apreciagdo da prova com base em
documento que a Recorrente vem agora juntar aos autos ¢ que o Tribunal recorrido nio
apreciou, sendo que ndo resulta dos elementos constantes dos autos qualquer erro na
apreciagdo da prova;

Por outro-lado, o que o tribunal concluiu, com base nos elementos constantes dos autos é
que havia indicios de existir uma relagiio entre o que se discute nos autos da acgio civel n.°
CV3-20-0023-CAO e as obrigagdes subjacentes ao cheque, pelo que dessa acgdo poderia
resultar uma alteracio do prejuizo efectivamente sofrido pela Recorrente resultante da
emissao do cheque sem provisdo, atendendo ao facto de existir uma relagio de
solidariedade entre a autora naquela acgdo e o Recorrido, pelo que nio estava em condigbes
de apurar o montante efectivo dos prejuizos da recorrente e assim, de fixar oficiosamente
uma indemnizac¢do a Assistente;

Tal conclusdo ndo ¢ inaceitavel, ndo viola nenhuma prova tabelada, ndo viola as regras da
experiéncia comum e muito menos, se trata de um erro ostensivo, de tal modo evidente
que escape ao comum dos observadores, isto é, a0 homem médio;

Acresce que em causa ndo esta a-questdo de saber se, por via da regra da solidariedade, a
Recorrente pode exigir do Recorrido a totalidade do montante do cheque e nem sequer a
de saber se o Recorrente tem direito a ser indemnizado pelo montante total do cheque;

Em causa estd, como decorre do artigo 74° do CPP, a fixa¢do de uma quantia como
reparagao dos danos causados a vitima pelo crime;

Dai que, nos termos da alinea ¢) do n° 1 do mesmo artigo, do julgamento tem de resultar
prova suficiente ndo s6 dos pressupostos da obrigacdo de indemnizar, mas também do
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quantitativo a arbitrar;

15.  Assim, tendo o tribunal fundadas davidas quanto a esse quantitativo, uma vez que numa
acgdo cfvel ainda pendente se discutem questdes que podem vir influenciar esse
quantitativo, ndo estava em condi¢does de fixar oficiosamente uma indemnizagdo a
Assistente ora recorrida;

16.

Deste modo ao decidir como decidiu, a decisao recorrida nio violou qualquer norma,
designadamente os artigos 74°, do CPP, 214°, alinea a) do CP e 1240° do Cédigo Comercial.
pelo que deve ser integralmente mantida a decisao recorrida.

Nestes termos e nos mais de Direito, que V. Exas. doutamente suprirdo, devera ser liminarmente
rejeitado o presente recurso na parte em que se recorre e se pede a alteracdo da pena aplicado ao Recorrido,

incluindo regime da suspensdo, e, em qualquer caso, negado provimento ao presente recurso e, em
consequéncia, devera manter-se a sentenga recorrida nos seus exactos termos
Assim se fazendo Justiga!
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