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2.

3.

F\ 3 do T L

Vem o presente recurso interposto da sentencga proferida pelo Tribunal “a quo” que
condenou a arguida na pena de 90 dias. de multa a taxa diaria de 50 patacas, o que perfaz o
montante global de MOP$4.500,00 (quatro mil e quinhentas patacas) ou em alternativa em
60 dias de prisdo e ainda no pagamento de MOP$50.000,00 (cinquenta mil patacas de
indemnizagio por danos nao patrimoniais,

Imputando a decisdao recorrida os vicios de erro na aplicagdo da lei e de erro notério na
apreciacdo da prova - no que tange a condenagao criminal e de vicio na fundamentagio, no
que tange a condenagdo relativa ao pedido de indemnizagao civil.

Potém, apesar do pedido de indemnizacio feito pela assistente/demandante civil ter sido
do montante de MOP$300.000,00 (Trezentas mil patacas), a Arguida apenas foi condenada
no pagamento a Demandante da quantia de MOP$50.000,00 (cinquenta mil patacas), pelo
que o recurso, nesta parte, nao devera ser admitido, porquanto

De acordo com o disposto no artigo 390° n° 2 do Cédigo de Processo Penal que “O
recurso da parte da sentenga relativa a indemnizacao civil é admissivel desde que a decisao
impugnada seja desfavoravel para o recorrente em valor superior a metade da alcada do
tribunal recorrido”, sendo que, quarto ao valor da algada, dispSe o artigo 18°, n° 1 da Lei
9/1999, na redacio dada pela Lei 4/2019, que “Em matétia civel e civel laboral, a alcada
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

dos tribunais de primeira instancia é de 100 000 patacas...”

Daqui resulta que, para ser admissivel recurso da sentenca relativa a indemnizacdo civil, a
condenacio teria que ser superior a MOP$50.000,00.

O que, no caso em apreco nio aconteceu, devendo o recurso interposto na parte
respeitante 2 condenacdo na indemnizagao civil de MOP$50.000,00 ser rejeitado, por ndo
admissivel:

Alega a Recorrente que a sentenca recorrida enferma de vicio de erro na aplicagio da lei,
por considerar que violou o disposto no artigo 174°, em conjugacido com o artigo 177°, n°
1, alinea a) do Cdédigo Penal, por no seu entender, as expressoes constantes do artigo 10°
da acusacio particular constituem meros recursos linguisticos de reforco de entoacio, sem
conteudo ofensivo auténomo, nio configuram a imputacio de factos, nem atribuem
responsabilidade a outrem, nem traduzem qualquer juizo de valor sobre terceiros. Mesmo,
segundo a Recorrente, a expressio “vai-te foder”

S6 que, apesar de a expressio “Vai-te foder” ser verdadeiramente injuriosa, a acusa¢do da
Assistente ndo se reduz apenas a essa expressao, como parece fazer crer a Arguida nas suas
alegacdes de recurso, pois a Assistente deduziu acusagdo contra a arguida, por esta, no dia
6.2.2024, por volta das 21:40 horas, ter publicado na rede social “XX” as conversa privadas
tidas entre cla e o falecido filho da Assistente, as quais estio referidas no artigo 10° da
acusagdo ¢ constam dos documentos de fls. 37 e 45, o que veio a ser dado como provado
no ponto 7° da douta sentenga do tribunal “a quo”.

E ainda por a Arguida ter enviado ao falecido filho da Assistente pouco antes de este se ter
suicidado, as mensagens referidas no artigo 12° da acusagio particular, o que também veio
a ser dado como provado no ponto 9° da douta sentenga do tribunal “a quo”.

A publicagio feita pela Arguida no XX, ndo apenas viola a lei por transcrever o teor de
conversas privadas tidas entre ela e o filho da Assistente ¢ que ndo deviam ser reveladas a
ninguém, como também porque, pelo menos as frases escritas pela Arguida em resposta ao
falecido filho da. Assistente, eram extremamente violentas do ponto de vista psicolégico,
agressivas e insultuosas, ou seja, eram ofensivas do seu bom nome e consideracio.

Serd que ndo ¢ ndo: ofensivo dizer a seguinte frase: “Vai-te foder; quando estdvamos a
namorar podias ter perguntado se eu andei a foder as conas de outras, perguntar-me se
depois: de nos separarmos podemos ser ou nao amigos coloridos”.

Além de ter injuriado o falecido filha da Assistente com essas palavras que lhe dirigiu, ela
ainda formulou juizos ofensivos da sua honra e consideragio, com o propédsito de destruir
a reputacio do filho da Assistente, como foi referido em audiéncia. E n3o se contentando
com isso, ela ainda foi publicar tais palavras na rede social XX, com o que proporcionou
que muitas outras pessoas tivessem acesso a tal publica¢do e que a partilhassem para muitos
outros mais terem conhecimento, como foi referido pelas testemunhas E e I

Com a publicagdo no XX a Arguida pretendeu dirigir-se a muitas pessoas (terceiros)
dando-lhes conhecimento dos juizos por ela formulados acerca do falecido filho da
Assistente, e que ela sabia serem ofensivos da sua honra ou consideragao.

Pelo que nio restam duvidas quanto ao estarem preenchidos os requisitos do crime de
difamacdo previsto e punido pelo artigo 174°, n° 1 do Cédigo Penal;

Assim como também do crime de injaria previsto e punido pelo artigo 175° n°.1 do
Coédigo Penal.

Os quais, por as palavras e frases escritas pela Arguida terem sido por ela publicadas na
rede social XX, constituem o crime de publicidade e calinia previsto e punido pelo artigo
177°, n° 1 alinea a) do Cédigo. Penal.

Quanto a argumentacio da arguida de que fez a publicagao para dissipar os mal-entendidos
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1053/2025

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

e esclarecer os seus amigos sobre os motivos da separacio, nio se descortina em que
medida as palavras publicadas pela Arguida podiam ter a virtualidade de esclarecer os seus
amigos do XX sobre os motivos da separagio. Basta atentar no conteudo das publicagées.
Se fosse isso que ela pretendia, seria mais normal ter publicado um comunicado a informar
todos esses seus amigos das razoes que ela entendia terem sido determinantes da separagao.
E ndo, como ela fez, publicar conversas: privadas nas quais ela se dirigia ao malogrado filho
da Assistente em termos ofensivos da sua honra e consideracio.

E ainda teria de demonstrar que as imputacGes que estava a fazer com a publica¢io no XX
eram verdadeiras ou que tinha um fundamento sério para, emi boa-fé, as reputar de
verdadeiras. O que nio logrou provar.

Quanto a alegacio da arguida de que s6 os seus amigos mais chegados tinham acesso as
suas publicagdes e que a publicagdo em causa sé foi conhecida de muitas pessoas por um
desses seus amigos ter efectuado capturas de ecrid que posteriormente reenviou, diga-se que
é isto mesmo o que o artigo 177°, n° 1, alinea a) do Cédigo Penal pretende punir. E o ser
praticada por meios que facilitem a sua divulgacio.

E do senso comum que quem faz uma imputacio num meio de comunicacio social deixa
de ter o controle sobre quem a visualizou ou sobre quantas pessoas a visualizaram ou ainda
vao visualizar, pois pode ser partilhada vezes sem conta.

Pelo que deve improceder o recurso da Arguida quanto ao invocado vicio de erro na
aplicagdo da lei.

Quanto ao invocado erro notério na apreciagio da prova, com o que pretende que nio seja

113

dado como provado a parte do ponto 11 dos factos provados que refere “... incluindo
mensagens injuriosas feitas a pessoa do falecido filho da Assistente, além de terem
ofendido a sua honra e consideracio, foram o motivo da infeliz fatalidade”, cumpre dizet,
em primeiro lugar, que mesmo que nido se desse como provado que a publicagdo das
referidas mensagens foram o motivo da infeliz fatalidade, isso nio afastaria a prova de que
essas. mesmas publicagdes foram injuriosas e ofensivas da sua honra e consideracio, do
que nio restaram dividas para o Mm® Juiz do tribunal “a quo”.

O serem ou ndo o motivo da infeliz fatalidade, apenas determinaria se a arguida tinha ou
ndo incitado o malogrado filho da Assistente ao suicidio.

113

Nio existe pois qualquer erro notério na apreciagio da prova pois que este existe
quando se retira de um facto tido como provado uma conclusio logicamente inaceitavel,
quando se violam as regras sobre o valor da prova vinculada ou tarifada, ou quando se
violam as regras da experiéncia ou as legis artis na aprecia¢do da prova. E tem de ser um
erro ostensivo, de tal modo evidente que ndo passe despercebido ao comum dos
observadores”, como decidiu o Venerando TUI nos Processos no 73/2018, n° 54/2018, e
no mesmo sentido também os acordaos do TUI nos. Processos 82/2016 e 97/2021;

Nada tendo a ver o erro notério da apreciagdo da prova “com a eventual desconformidade
entre a decisdo de facto do Tribunal e aquela que entende adequada o recorrente, veja-se
ainda a este prop6sito o decidido pelo Venerando TUI no processo no 78/2022.

Pois que, vigorando no processo penal o principio da livre apreciagio da prova, a
Recorrente, nas suas alegagoes, nio faz mais do que por em causa a regra da livre
apreciacio da prova e de livre convicgao do tribunal.

E nao existindo quaisquer normas legais que determinem o valor ou a hierarquia das
provas a produzir em processo penal, funciona a livre apreciagdo da prova pelo Juiz:

Livre apreciagio que tera de ser prudente, com recurso e respeito pelas regras da
experiéncia e da legis artis.

E, nio existem davidas de que a verdadeira realidade dos factos foi prudentemente
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entendida pela Mimo Juiza do Tribunal “a quo”, na formacao da sua livre convic¢io, para
decidir como decidiu, com a margem de liberdade que lhe permite o principio da livre
apreciagao da prova, ndo se vislumbrando qualquer violagio de regras da experiéncia ou da
legis artis,

31. Estando bem patente na decisao do tribunal “a quo” a inexisténcia de qualquer erro
notério na apreciagio da prova, pois que o tribunal elencou as razdes da valoragdo que
efectuou de cada uma das provas e elencou a prova testemunhal que relevou na formagio
da sua convicgio.

32.  Pelo que decidiu bem a Mma Juiza do tribunal “a quo” ao dar como provado que “A
exposi¢do das conversas particulares e tantos outros conflitos e discussdes, incluindo
mensagens injuriosas feitas a pessoa do falecido filho d Assistente, além de terem ofendido
a sua honra e considerac¢do, foram o motivo da infeliz fatalidade”.

33.  Devendo, por isso, também nesta parte improceder o Recurso, por manifestamente
infundado.

Termos em que, rejeitando o Recurso interposto na parte da condenagio na indemnizacio civil de

MOP$50.000,00, por nao admissivel e negando provimento ao recurso interposto da parte criminal e
mantendo a decisdo recorrida, esse douto

Tribunal fara, como sempre, a costumada JUSTICA
2 HF 2PN AT

1053/2025

1. A Assistente/Ofendida, C é mie do falecido filho B,

2. o qual cometeu suicidio no dia 7 de Fevereiro de 2024 e o seu cadaver foi descoberto no
dia 15 de Fevereiro de 2024, pelas 11 horas e 5 minutos, junto do mar do Lago da Bafa,
Taipa, Macau (cfr. a certidao narrativa de registo de 6bito do falecido, constante nas fIs.91

dos autos).

3. De acordo com o conhecimento da Assistente/Ofendida, o filho mantinha uma rela¢io
intima com a Arguida, partilhando casa, e fazendo uma vida de casal.

4. No entanto, essa relagio entre o falecido filho e a Arguida terminou por volta de
Novembro de 2023.

5. Apesar de a relagdo ter concluida, ambos frequentemente entravam em discussoes e zangas,
tanto por via telefénica como por via de troca de mensagens privadas nas plataformas
sociais.

6.  Consequentemente, por uma ocasido, a Arguida decidiu publicar capturas de ecrd de

p.12/28
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10.

11.

12.

14.

15.

16.

17.

18.

conversas privadas havidas entre ambos, como forma de expor a privacidade do seu
companheiro B.

A arguida decidiu, pela sua raiva e emogao, publicar na rede social “XX”” em que ¢ titular da
conta com o nome “XX” as conversas privadas tidas com o falecido B, na data de 6 de
Fevereiro de 2024, a volta das 21:40 horas, as quais se transcrevem:

L) AR TR i A £

2 #pR kickkick 3

B HRET R Af RS CRER KL E h T e L
(..)”

(cfr. fls. 37 e 45 dos autos).

O falecido tendo conhecimento desta publicagdo, veio confrontar com a Arguida sobre
este assunto, e que novamente, voltaram a entrar em discussao.

Tendo a Arguida, na sequéncia desta discussdo, expressado o seguinte:

CONT A w0 vy e

SRR T (cfr fls. 38 e 51 dos autos).

(Cale a boca, entdo nio hd nada a dizer) - traducao livre

(Eu ainda posso publicar mais, seu cabra) - tradugio livre

Estas mensagens foram encontradas pela irma do falecido B, a qual, foi ver o telemével do
seu irmao, afim de tentar saber a causa do suicidio do seu irmao.

A exposicdo das conversas particulares e tantos outros conflitos e discussoes, incluindo
mensagens injuriosas feitas a pessoa do falecido B que teve com a Arguida, além de terem
ofendido a sua honra e consideracio, foram o motivo da infeliz fatalidade.

A Arguida sabia que a sua conduta era proibida e punida por lei, e que ofenderia a honra e
consideragdao do falecido B, nomeadamente, ao escrever publicamente numa rede social a
vista de qualquer pessoa as conversas privadas e injuriosas.

> P\ ? Y F

Facto que obrigou a contratagdo dos servicos de Advogados, para defender e proteger a
memoéria do seu falecido filho B, nomeadamente na sua honra, consideragdo e imagem
publica.

A ora Demandante sente uma magoa, dor, tristeza ..., pois s6 quem perde um filho desta
forma podera descrever e se conseguir expressar os seus sentimentos.

O filho da Demandante era um jovem alegre, praticava desporto, era querido entre amigos
e familiares e tinha uma vida pela frente, e que s6 tinha na altura, 21 anos de idade.

O dano moral que se reclama agora é apenas para manutencio da memoria do falecido,
para mandar rezar missas, emoldurar quadros e enfim por todos os meios tentar manter
presente a presenca de um filho queridol!

Atenuar a profunda tristeza com a auséncia de um filho querido, foi uma perda que afectou
toda a familia que tenta recuperar de toda esta dramatica situagao.

Todas estas circunstancias criaram, e ainda criam, na Demandante e familia perturbagio no
seu equilbrio psiquico, emocional e interacgdo uns com os outros, com amigos e familiares.
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19. O que efectivamente se verificou foi o arrependimento, por parte do falecido B, em razao
do seu pedido a arguida para que mantivesse, apés a cessagao da relagio de namoro, a sua
condicdo de companheira sexual- vd. supra fls, 47 a 48.

20.  Foi em razio desse pedido que a arguida decidiu publicar, a sec¢do de histérias da sua conta
na rede social XX, as mensagens constantes de fls.45, as quais permaneceram disponiveis
por um perfodo de cinco minutos.

21. Tal acto teve como fundamento os factos narrados na carta de despedida deitada pelo
proprio, constante de fls. 47 a 48, dos quais a ora assistente tem pleno conhecimento.

22.  Por fim, conforme a conclusio do relatério final de investigacio elaborado pela Policia
Judiciaria, ficou concluido que as mensagens em questdo nao configuram crime de “injaria”
or de “difama¢iao” — vd. fls. 64 a 60, cujo teor se considera reproduzido para todos os
efeitos legais.
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“Honra ¢ a esséncia da personalidade humana, referindo-se, propriamente,
a probidade, a rectidao, a lealdade, ao caracter. Ea dignidade subjectiva, ou seja, o
elenco de valores éticos que cada pessoa humana possui.

Por sua vez, consideracao é o patrimoénio de bom nome, de crédito, de
confiang¢a que cada um pode ter adquirido ao longo da sua vida, sendo como que
o aspecto exterior da honra.” (Ac. 03.04.2003, Proc.’n.® 31/2003, do TSI)
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