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AsSsuNntos:

- Conceito de  “encargos”  referido no artigo 75% do RCT em processo penal

SUMARIO:

| - De acordo com o estatuido no art. 376° do CPC, em matéria civel e
laboral, a responsabilidade pelo pagamento dos encargos e das custas de
parte assenta no critério do vencimento ou decaimento na causa, ou, ndo
havendo vencimento, no critério do proveito, mas tal ndo sucede quanto a
taxa de justica, cuja responsabilidade pelo seu pagamento decorre
automaticamente do respectivo impulso processual.

Il — Em processo penal, o regime de taxa de justica e de encargos encontra-se
disciplinado no artigo 61° a 78° do RCT, e, em matéria de encargos,
aplica-se o disposto no artigo 2192 do RCT, por forca do disposto no artigo
7593 do mesmo diploma legal.

1l - O conteudo do artigo 7591-d) do RCT nédo se refere a certiddo
oficiosamente extraida e ordenada pelo Tribunal, a norma que fala de
“franquias postais, comunicacdes telefonicas, telegraficas, por telecépia ou

por meios telematicos” ndo abrange a reprodugdo das folhas (papéis)
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ordenada oficiosamente pelo Tribunal a quo, para juntar aos autos de recurso
que subiu em separado. Esses materiais ndo s6 ndo englobam as folhas juntas
aos autos por ordem do Tribunal, como também n&o o equipamento
adquirido para ler ou descodificar o contelido desses cassetes ou CD, cujo
preco pode ir além de milhdes!

IV — Por outro lado, utilizando o mesmo raciocinio do sistema civel
(mormente com referéncia ao artigo 615°do CPC), néo foi o Recorrente que
deu causa a juncdo em causa, ndo pode, nem deve, dizer-se que porque 0
Recorrente recorreu e perdeu no recurso, entdo terd de suportar todos 0s
custos! Assim, quando o despacho fixou que as folhas (ou a certidao)
oficiosamente juntas aos autos a sua ordem entraram na conta de calculo de
encargos, violou o disposto nos artigos 7593 e 2192 do RCT e como tal deve

ser revogado por ilegalidade patente.

O Relator,

Fong Man Chong
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I O presente Recurso que ora se interpde recai sobre a decisdo
proferida em 28 de Outubro de 2019 pelo Meritissimo Juiz de Instrucdo
Criminal, que determinou a improcedéncia da reclamacao que foi apresentada
pelo ora Recorrente nos termos e para os efeitos do art. 48° e 50°, ambos do
Regime de Custas dos Tribunais.

lIl. No dia 5 de Julho de 2019 foi aplicada ao Arguido ora Reclamante a
medida de coacgdo de prisdo preventiva e or ndo concordar com a aplicagao
da referida medida de prisdo preventiva, no dia 24 de Julho de 2019 o Arguido
ali Recorrente interpds recurso para o Tribunal de Segunda Instéancia nos termos

do art. 203° e 289° ambos do Codigo de Processo Penal.

Y Por deliberagio (n° 251) do Conselbo dos Magistrados [udiciais de 14/05/2021, o signatirio/ relator foi designado
para relatar, em acumnlagio de servigo, os processos-crime redistribuidos nos termos fixados pela referida deliberagao.

1263/2019-encargos-judiciais p.3/22



lIl. Por se tratar do recurso de uma decisdo que ndo pde termo ao
processo, no pedido do referido recurso o Arguido solicitou que o mesmo fosse
instruido com as seguintes certiddes: 1) do despacho do Ministério Publico
datado de 25 de Outubro de 2018 a promover as medidas de coaccdo a aplicar
ao Arguido; 1) o despacho do Meritissimo Juiz de Instrugdo Criminal de 26 de
Outubro de 2018 que determina a aplicagao das medidas de coaccdo de Termo
de identidade e de residéncia (TIR); Obrigacdo de apresentagdo periddica
quinzenal junto dos Servigos do Comissariado contra a Corrupgdo de Macau;
Proibicdo de auséncia de Macau: Proibicdo de contactos com os demais
arguidos do processo; e Suspensdo do exercicio de fungdes; iii) do despacho do
Ministério Publico datado de 4 de Julho de 2019 que promove sejam revogadas
as medidas de coacgcdo anteriormente aplicadas ao Arguido e
consequentemente promove a aplicacdo das medidas de coaccdo de prisao
preventiva.

IV. Certid&es essas cuja emissao se requereu na referida peca processual,
sendo também ali requerido que depois de emitidas fosse a respectiva jungao
das mesmas ordenada aos autos de recurso.

V. Depois de analisado o recurso interposto da decisao que aplicou a
medida de coaccdo ao Arguido, foi o mesmo declarado improcedente por
decisao proferida pelo Tribunal de Segunda Instancia que, em consequéncia,
fixou 10 unidades de conta a titulo de taxa de justica.

VI. Descidos os autos ao Tribunal Judicial de Base, mais propriamente, ao
Juizo de Instrucdo Criminal, foi Realizada a conta dos custos incorridos com a
iInterposicao e consequente improcedéncia do recurso interposto da decisdo de
aplicacdo da medida de coaccdo de prisdo preventiva e foi o Arguido, ali

Reclamante e ora Recorrente, notificado de uma guia de liquidacdo no
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montante total de MOP$205.656,00.

VIl. Ou seja, MOP$8.800.00 a titulo de taxa de justica correspondentes
aos 10 UC pela improcedéncia do recurso e MOP$196.856.00 a titulo de
despesas.

VIIl. Nao se conformando com o valor das despesas que haviam sido
fixadas, bem como, o modo como foram as mesmas calculadas e as razoes que
lhe deram origem o ora Recorrente no dia 21 de Outubro de 2019 apresentou
uma reclamacao no sentido de impugnar o valor de MOP$196.856.00 fixado a
titulo de despesas.

IX. Em resposta a reclamacdo o Meritissimo Juiz de Instrucao alegou,
sumariamente, que embora efectivamente o Arguido ali Reclamante tivesse
solicitado enquanto Recorrente somente a emissdo das trés supra referidas
certid®es, oficiosamente, o Meritissimo Juiz de Instrucdo entendeu nao serem as
mesmas suficientes para a apreciacdo do recurso por parte da Segunda
Instancia e ordenou que fosse feita uma certiddo integral de todo o processado.

X. E que, pelo facto do recurso ter sido improcedente as despesas
incorridas teriam que ser suportadas pelo ali Reclamante nos termos do art. 490
°n. %1 do Cdodigo de Processo Penal.

XI. Sucede que salvo devido respeito nao pode o Arguido ora
Recorrente concordar com tal decisdo por entender que a mesma nao obstante
de violadora do art. 490 © n.° 1 do Codigo de Processo Penal é ainda violadora
do art. 4° A da Lei 1/2009 de aditamento a Lei n.° 21/88/M que regula Acesso
ao Direito e aos Tribunais.

XIl. Parece sensato que somente as despesas referentes a emissdo das
referidas trés certiddes fossem consideradas para efeitos do art. 490° n.° 1 do

Codigo de Processo Penal, pois somente a estas foram requeridas pelo
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Recorrente.

Xlll. Donde que, salvo devido respeito, fossem ou ndo, as certiddes
requeridas pelo Recorrente, suficientes para a apreciagdo do recurso por parte
do Tribunal de Segunda Instancia isso, necessariamente, seria a determinar por
aquele Tribunal, e, nao oficiosamente, pelo Meritissimo Juiz de Instrucao que,
ndo obstante decidir diferentemente daquilo que havia sido solicitado pelo
Recorrente, ainda Ihe faz incorrer em encargos advindos de uma decisdo (a de
emissdo de certiddo integral do processado) de que nem sequer teve
conhecimento.

XIV. Até porque, na eventualidade das certidbes requeridas pelo
Recorrente ndo serem suficientes para a apreciacao do recurso por parte do
Tribunal de Segunda Instancia, tem aquele Tribunal a faculdade de avocar a s
todo o processado para efeitos de tomada de decisao.

XV. Sem que para o efeito o Arguido tenha que correr gastos excessivos
com o exercicio de um direito que Ihe é legalmente conferido.

XVI. Até porgue, se ndo fosse assim, vedado estaria 0 acesso a justica,
nao so garantido pela Lel Basica como também pelo art. 4°A da Lei 1/2009 de
aditamento a Lei n.° 21/88/M que regula Acesso ao Direito e aos Tribunais.

XVII. Razdo pela qual, salvo devido respeito, ndo pode o Arguido ora
Recorrente ser responsabilizado pelo pagamento do exorbitante montante de
MOP$196.856.00 fixado a titulo de despesas, porquanto as mesmas tiveram
origem numa certiddo integral de todo o processado que compreende mais de
26 volumes e cuja passagem foi ordenada por despacho proferido
oficiosamente pelo Meritissimo Juiz de Instrucdo.

XVIIl. Termos em que, pelos apontados fundamentos devera a decisao

recorrida ser revogada por violagdo do disposto no n.° 1 do art. 490° do

1263/2019-encargos-judiciais p.6/22



Codigo de Processo Penal nos termos conjugados com o art. 4°A da Lei 1/2009
de aditamento a Lei n.° 21/88/M que regula Acesso ao Direito e aos Tribunais.

Requerendo seja 0 presente recurso instruido com certiddo de:

1) Alegacdes de recurso apresentado pelo Recorrente do despacho que
aplica a medida de coaccdo de prisdo preventiva;

2) Despacho do Meritissimo Juiz de Instrugdo Criminal que ordena
oficiosamente seja emitida uma certiddo integral de todo o processado em vez
da emissao das trés certiddes solicitadas pelo recorrente;

3) Guia de liquidagdo que fixa no montante total de MOP205.656,00.

4) Reclamacao apresentada relativamente a fixagdo das despesas
judiciais.

*
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Ora, em matéria de taxa de justica em sentido lato, o sistema mais
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completo é o vigente para 0s processos civeis, e como tal importa ver o que o
legislador estabelece para esta matéria.

Nestes termos, € de recordar-se que as custas processuais abrangem a
taxa de justica, os encargos e as custas de parte, conforme o que fica
estipulado no artigo 1°do Regime de Custas dos Tribunais (RCT), aprovado pelo
DL n©63/99/M, de 25 de Outubro, conjugado com o artigo 376°do CPC.

As custas assumem, grosso modo, a natureza de taxa paga pelo
utilizador do aparelho judiciario, reduzindo os custos do seu funcionamento
no ambito do orcamento anual (assim, José Lebre de Freitas e Isabel Alexandre,
Cédigo de Processo Civil Anotado, volume 2° 3.2 ed., p. 416).

A taxa de justica corresponde ao montante pecuniario devido pelo

Impulso processual de cada interveniente — cfr. artigo 376.93 do CPC -
representando a contrapartida do servico judicial desenvolvido, sendo fixada,
de acordo com o disposto no mencionado artigo 376 em funcéo do valor e
complexidade da causa, nos termos constantes do RCT (artigo 5°e 129, e
paga, em regra, integralmente e de uma sé vez, no inicio do processo, por
cada parte ou sujeito processual.

As custas em sentido amplo abrangem a taxa de justica, 0s encargos

e as custas de parte - cf. art. 12° e 21° do RCT -, sendo que a primeira

corresponde ao montante devido pelo impulso processual de cada
interveniente e é fixado em funcéo do valor e complexidade da causa (cf. n.©
3 do art. 376°), ou seja, nos termos do RCT.

Daqui se retira que o impulso processual do interessado constitui o
elemento que implica o pagamento da taxa de justica e corresponde a pratica
do acto de processo que da origem a ndcleos relevantes de dinamicas
processuais como a acgéo, a execucao, o incidente, o procedimento cautelar

€ 0 recurso (cfr. Salvador da Costa, As Custas Processuais - Analise e Comentério, 7.2
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edicao, p. 15).

Nos termos do artigo 21° do RCT, os encargos sdo as despesas
resultantes da conducdo do processo correspondentes as diligéncias
requeridas pelas partes ou ordenadas pelo juiz.

E, de acordo com o disposto no artigo 376°do CPC, as custas de parte
compreendem o que cada parte haja despendido com o processo e tenha
direito a ser compensada em virtude da condenacgéo da parte contraria nos
termos do RCT.

O disposto no artigo 376° do CPC permite aferir que a
responsabilidade pelo pagamento dos encargos e das custas de parte assenta
no critério do vencimento ou decaimento na causa, ou, ndo havendo
vencimento, no critério do proveito, mas tal ndo sucede quanto a taxa de
justica, cuja responsabilidade pelo seu pagamento decorre automaticamente
do respectivo impulso processual.

De acordo com o estatuido no art. 376° do CPC, o critério de
distribuicdo da responsabilidade pelas custas assenta no principio da
causalidade e, apenas subsidiariamente, no da vantagem ou proveito
processual.

Entende-se que da causa as custas do processo a parte vencida, na
proporcdo em que o for. A condenagdo em custas rege-se pelos aludidos
principios da causalidade e da sucumbéncia, temperados pelo principio da
proporcionalidade, na vertente da proibicdo de excesso e da justa medida (cfr.
Ferreira de Almeida, Direito Processual Civil, Volume |1, 2015, p. 359).

“Da causa a acgdo, incidente ou recurso quem perde. Quanto a ac¢do,
perde-a o réu quando é condenado no pedido; perde-a o autor quando o réu
¢ absolvido do pedido ou da instancia. Quanto aos incidentes, paralelamente,

¢ parte vencida aquela contra a qual a decisdo € proferida: se o incidente
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for julgado procedente, paga as custas o requerido; se for rejeitado ou
julgado improcedente, paga-as o requerente. No caso dos recursos, as custas
ficam por conta do recorrido ou do recorrente, conforme o recurso obtenha
ou ndo provimento (...)" (cfr José Lebre de Freitas e Isabel Alexandre; Codigo de
Processo Civil Anotado, volume 2.°, 3.2 ed,, p. 419).

Assim, deve pagar as custas a parte que ndo tem razdo, litiga sem
fundamento ou exerce no processo uma actividade injustificada, pelo que
interessa apurar o teor do dispositivo da decisdo em confronto com a posicao

assumida por cada um dos litigantes.

Passemos a seguir a ver 0 que se encontra consagrado para 0s
processos criminais.

No caso em apreco, 0 que esta em causa € a interpretacdo dos artigos
61°e 75°do Regime de Custas dos Tribunais (RCT), aprovado pelo DL n°®

63/99/M, de 25 de Outubro, que consagra:
Artigo 61.°

(Ambito das custas)

1. O processo penal esta sujeito a custas, nos termos deste diploma e das leis

de processo.

2. As custas compreendem a taxa de justica e 0s encargos.

Artigo 75.°
(Encargos)

1. As custas compreendem os seguintes encargos:

a) O reembolso ao Cofre de Justica e dos Registos e Notariado, por despesas
adiantadas;
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b) Os honoréarios e a compensacado por despesas atribuidos aos defensores
nomeados,

c) As retribuicBes devidas a quem interveio acidentalmente Nno processo,
incluindo as compensacdes legalmente estabelecidas;

d) O reembolso por franquias postais, comunicagdes telefénicas, telegréficas,
por telecépia ou por meios teleméticos;

e) O reembolso com a aquisicdo de suportes materiais necessarios a gravagao
das provas;

f) A procuradoria.

2. 580 equiparadas a encargos as contribuicdes devidas ao Fundo de
Seguranga Social a que se refere o artigo 43.°

3. Ao calculo das despesas referidas nas alineas d) e e) do n.° 1 é aplicavel o
disposto no n.° 2 do artigo 21.°

Em concreto, 0 que se discutem nos autos € a questao de “encargos”.
O despacho recorrido alegou como fundamento legal o disposto no
artigo 2192-f) do RCT (por forgca do n® 3 do artigo 75° acima citado) e

apoiou-se na informacdo constante do relatério dum funcionério, constante
de fls. 127, que tem o seguinte teor:

weE
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Quid Juris?

O artigo 75°do RCT regula os processos-crime, enquanto o artigo 21°
disciplinar a taxa de justica do processos civeis e laborais, remetendo ambos
normativos para o artigo 21° do mesmo RCT, e, o artigo 219-1-f)
corresponde a redaccdo do artigo 7591-d) do RCT, e o n° 3 do artigo 75°
manda aplicar o critério do artigo 2192 que tem o seguinte teor:

“(...)

2. O reembolso pelos encargos referidos nas alineas €) e f) do nimero anterior
¢ calculado a razdo de dois quintos da UC pelo primeiro conjunto de 50 folhas ou
fraccdo do processado e de um décimo da UC por cada conjunto subsequente de 25

folhas ou fraccao do processado.”

Pergunta-se, 0 que deve entender por “encargos”? Ou seja, as folhas
justas aos autos por ordem do Tribunal entram em encargos para este efeito?
Ora, existe preceito legal semelhante no ordenamento juridico de
Portugal, cuja interpretacdo e aplicacdo tém valor de referéncia dada a

proximidade dos dois sistemas em causa, citados aqui em nome do Direito
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Comparado.
“(..)
ARTIGO 32°
(Encargos)
1. As custas compreendem os seguintes encargos:
a) Os reembolsos ao Cofre Geral dos Tribunais por despesas adiantadas, salvo
as relativas aos gastos com papel;

b) Os pagamentos devidos a quaisquer entidades pelo custo de certiddes ndo

extraidas oficiosamente pelo tribunal, documentos, pareceres, plantas, outros

elementos de informacdo ou de prova e servicos que o tribunal tenha requisitado,

nomeadamente os relativos a utilizacdo da tele conferéncia;

c) As retribuigbes devidas a quem interveio acidentalmente no processo,
incluindo as compensacgdes legalmente estabelecidas;
d) As despesas de transporte e ajudas de custo;

e) O reembolso por franguias postais, comunicacdes telefénicas, telegréficas,

por telecOpia ou por meios teleméticos;

f) O reembolso com a aquisicdo de suportes magnéticos necessarios a

gravacdo das provas.

g) O reembolso a parte vencedora a titulo de custas de parte e de
procuradoria.

h) O reembolso ao Estado do dispéndio com o apoio judiciario.

2. O reembolso pelos encargos referidos nas alineas €) e f) do nUmero anterior
¢ calculado a razdo de metade de 1 UC nas primeiras 50 folhas ou fracgdo do
processado e de um décimo de UC por cada conjunto subsequente de 25 folhas ou

fracgdo do processado.

()
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A propdésito deste artigo, observou-se (Cfr. Salvador da Costa, Codigo

das Custas Judiciais, Almedina, 42edicéo, pag. 223 e seguintes):

“(..)
3. O segundo grupo de encargos referido na alinea b) do n° 1, em conexdo
com o estatuido nos artigos 535° e 538° do Codigo de Processo Civil, compreende o

montante correspondente ao custo de:

certid®es ndo extraidas oficiosamente pelo tribunal;

documentos, pareceres e plantas;

outros elementos de informagao ou de prova;
- servigos judicialmente requisitados, incluindo os relativos a utilizagdo da

teleconferéncia.

O artigo 535° do Cadigo de Processo Civil estabelece incumbir ao tribunal, por
Sua iniciativa ou a requerimento de qualquer das partes, requisitar aos organismaos
oficiais, as partes ou a terceiros informagdes, pareceres técnicos, plantas, fotografias,
desenhos, objectos ou outros documentos necessarios ao esclarecimento da verdade.

O artigo 538° daquele diploma, prescreve, por seu turno, que as despesas a

que der lugar a requisicdo entram em regra de custas, sendo logo abonadas aos

organismos oficiais e a terceiros pela parte que tiver sugerido a diligéncia ou por

aguela a guem ela aproveite.

Entre as certid®es oficiosamente emitidas pelo tribunal, cujo encargo ndo entra

em regra de custas, contam-se as que devem ser entregues ao exequente para registo

da penhora, nos termos do artigo 838° n° 5 e ao adquirente de bens para
cancelamento do registo de direitos reais, a que alude o artigo 888°, ambos do Codigo

de Processo Civil, e as previstas nos artigos 78° do Codigo do Registo Civil e 174°, n° 3,
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do Decreto-Lei n® 314/78, de 27 de Outubro.

A densificagdo do conceito de servicos requisitados pelo tribunal com a
mencao relativa aos encargos concernentes a utilizacdo da teleconferéncia tem a ver
com parte da previsdo do artigo 623° do Cédigo de Processo Civil.

A alternativa em relagdo as testemunhas residentes fora do circulo judicial, ou
da respectiva ilha, no caso das Regides Autdnomas, é a de serem apresentadas pelas
partes quando o tenham declarado aquando do arrolamento, ou serem ouvidas por
teleconferéncia na propria audiéncia e a partir do tribunal da comarca da area da sua
residéncia ou, caso nesta ndo existam ainda 0S Menos Necessarios para tanto, a partir
do tribunal da sede do circulo judicial da sua residéncia (artigo 623°, n® 1, do Cédigo
de Processo Civil).

Quanto as testemunhas residentes no estrangeiro, sdo inquiridas por
teleconferéncia sempre que no local da sua residéncia existam 0S mMeios técnicos
necessarios (artigo 623°, n® 4, do Cédigo de Processo Civil).

No que concerne a causas pendentes em ftribunais sediados nas areas
metropolitanas de Lisboa e Porto ndo ha inquiricdo por teleconferéncia quando a
testemunha a inquirir resida na respectiva circunscricdo, sem prejuizo do disposto no
artigo 639°-B do Cdédigo de Processo Civil quanto a qualguer meio de comunicacédo
directa do tribunal com o depoente, no qual é susceptivel de inclusdo a propria

utilizacdo da teleconferéncia (artigo 623°, n° 5, do Codigo de Processo Civil).

(.

Quid Juris?
O que havemos de dizer?
1)— E de recordar a regra bésica da interpretacio juridica fixada no

artigo 8°(Interpretacso da lei) do Codigo Civil de Macau (CCM):
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1. A interpretacdo nao deve cingir-se a letra da lei, mas reconstituir a partir dos
textos 0 pensamento legislativo, tendo sobretudo em conta a unidade do sistema
juridico, as circunstancias em que a lei foi elaborada e as condi¢Bes especificas do

tempo em que ¢ aplicada.

2. Ndo pode, porém, ser considerado pelo intérprete o pensamento legislativo

que ndo tenha na letra da lei um minimo de correspondéncia verbal, ainda que

imperfeitamente expresso.

3. Na fixagdo do sentido e alcance da lei, o intérprete presumira que o
legislador consagrou as solucdes mais acertadas e soube exprimir 0 seu pensamento

em termos adequados.

2) - Este art® 32° do diploma legal de Portugal acima transcrito, €
quase idéntico ao art® 75° do RCT da RAEM, pois, O regime de custas
vigente e Macau foi construido com inspiracdo no vigente em Portugal.
Assim, as anotacOes citadas e 0 pensamento ai exposto valem igualmente
para o ordenamento de Macau;

3) — Nesta Optica, salvo o melhor respeito, o conteudo do artigo
7591-d) do RCT ndo se refere a certiddo oficiosamente extraida e ordenada
pelo Tribunal, ou seja, tal alinea ndo fornece base legal suficiente a deciséo
recorrida. A norma que fala de “franquias postais, comunicagdes telefonicas,
telegraficas, por telecopia ou por meios teleméticos” ndo abrange
obviamente a reproducdo das folhas (papéis) ordenada oficiosamente, e no
caso, ainda por cima, o nimero ultrapassou mais de cinquenta mil de folhas.
Esta citada norma refere-se, por exemplo, a cassetes, CD. Esses materiais
obviamente ndo englobam as folhas juntas aos autos por ordem do Tribunal,

nem o equipamento adquirido para ler ou descodificar o conteldo desses
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cassetes ou CD, cujo preco pode ir além de milhdes!

4) - Nao se esquece gque estamos perante matéria de tributacdo em
sentido lato, cuja interpretacdo continua a ser regida pelos principios basicos
de direito fiscal, ndo sendo justo (nem legal) admitir a aplicacdo analdgica
em matéria de incidéncia tributaria.

5) — Tal ordem de juntar aos autos as folhas ndo foi sujeita ao
contraditorio (uma vez ouvido, 0 Recorrente poderia opor-se a jungdo de
certas folhas, por desnecessarias ou redundantes ou impertinentes), nem
resultou da ordem do Tribunal ad quem, pois, em rigor, deve ser o Tribunal
do recurso que estd em condigBes de dizer quais as pecas necessarias a boa
decisdo da causa. Alias, deve ser a ordem do Tribunal de recurso € que tem
utilidade prética, até, em alternativa, este Tribunal poderia requisitar o
processo principal para esclarecer as davidas que eventualmente encontrasse.

Nesta Optica, ndo foi o Recorrente que deu causa a juncdo em causa, nao

pode, nem deve, dizer-se que porque o Recorrente recorreu e perdeu no

recurso, entdo tera de suportar todos os custos! N&o é este critério que deve

valer-se agui, nem é um critério que a legislacdo imp&e nos termos ja acima

vistos.

6) — Pelo que, o despacho ora posto em crise viola os art% 7593 e
2192, todos do RCT, e como tal deve ser revogado e consequentemente
devendo os autos baixar-se ao TJB para proferir novo despacho em

conformidade.

Sintese conclusiva:

| - De acordo com o estatuido no art. 376°do CPC, em matéria civel e

laboral, a responsabilidade pelo pagamento dos encargos e das custas de
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parte assenta no critério do vencimento ou decaimento na causa, ou, ndo
havendo vencimento, no critério do proveito, mas tal ndo sucede quanto a
taxa de justica, cuja responsabilidade pelo seu pagamento decorre
automaticamente do respectivo impulso processual.

Il — Em processo penal, o regime de taxa de justica e de encargos
encontra-se disciplinado no artigo 61°a 78° do RCT, e, em matéria de
encargos, aplica-se o disposto no artigo 2192 do RCT, por forga do disposto
no artigo 7593 do mesmo diploma legal.

11 - O conteudo do artigo 7591-d) do RCT néo se refere a certiddo
oficiosamente extraida e ordenada pelo Tribunal, a norma que fala de
“franquias postais, comunicacdes telefonicas, telegraficas, por telecopia ou
por meios telematicos” nao abrange a reproducdo das folhas (papéis)
ordenada oficiosamente pelo Tribunal a quo, para juntar aos autos de recurso
que subiu em separado. Esses materiais ndo sé ndo englobam as folhas juntas
aos autos por ordem do Tribunal, como também ndo o equipamento
adquirido para ler ou descodificar o conteldo desses cassetes ou CD, cujo
preco pode ir além de milhdes!

IV — Por outro lado, utilizando o mesmo raciocinio do sistema civel,
ndo foi o Recorrente que deu causa a juncdo em causa, ndo pode, nem deve,
dizer-se que porgque o Recorrente recorreu e perdeu no recurso, entdo tera de
suportar todos os custos! Assim, quando o despacho fixou que as folhas (ou a
certiddo) oficiosamente juntas aos autos a sua ordem entraram na conta de
célculo de encargos, violou o disposto nos artigos 7593 e 2192 do RCT e

como tal deve ser revogado por ilegalidade patente.

*
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