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Face a prova documental e aos factos tidos por provados com base nesta,
sustenta a recorrente que deveria ter sido julgado integralmente satisfeito
pela aqui recorrente o 6nus que sobre si impendia nos presentes autos.

Na sentenca recorrida deu-se por provado, face aos documentos juntos aos
autos: i) a existéncia e verificacao do acidente de viacao; ii) que, N0 mesmo,
intervieram a aqui recorrente e C; iii) que ambas cairam ao chao; iv) que a
recorrente ficou ferida; e v) que a recorrente sofreu os danos discriminados
nap.i.

E mais se provou o art. 14.°da p.i. e o respectivo nexo de causalidade dele
constante.

N&o se apreende nem vislumbra que detalhes, pormenores ou minucias se
poderia ainda e mais exigir que fossem demonstrados através de um
qualquer outro meio de prova.

Em termos gerais, ndo existe um tipo de prova tarifada para prova de

quaisquer dos requisitos da responsabilidade civil, ndo estando, assim, em
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causas factos que sO6 possam ser provados mediante um especifico e
determinado meio de prova.

Para efeitos da demonstracdo dos factos que possam dar corpo a
verificagdo dos requisitos da. responsabilidade civil, ndo existe no
ordenamento juridico qualquer meio de prova que, por si, revista uma
aptidao e eficicia probandi vinculativa, exclusiva ou especffica para tal
demonstrabilidade.

Para prova dos requisitos da responsabilidade civil -, o Tribunal pode (e,
enquanto poder-dever, deve) lancar meio de qualquer meio de prova habil a
formacdo da sua conviccdo quanto a tal demonstragcdo, ndo estando
constrangido a sO poder ter-se por convencido em face de um especffico
meio de prova.

Carece de sustentacdo e razoabilidade a assercdo do Tribunal de que
faltaria a prova dos "pormenores do acidente", sejam estes o0 que porventura
possam ser e que, naturalmente, a recorrente ignora.

Deveria ter sido dado resposta integralmente positiva aos referidos artigos
1%e 3%a 7°da p.i.

Em face dos documentos e da matéria de facto expressamente tida por
provada com base neles, a recorrente, nos termos e para os efeitos da al. a)
do n.°1 do art. 599.°¢e da primeira parte da al. a) do n.°1 do art. 629.9
ambos do C.P.C., impugna a decisdo de facto do Tribunal a quo no
respeitante aos 1.°e 3.2a 7.°da p.i. e requer que o T.S.I. modifique tal
decisdo nos termos acima apresentados pela recorrente (ou noutros,
substancialmente equivalentes), pedindo, pois, que a factualidade vertida
nos 1.%e 3.9a 7.9da p.i. deva ser julgada integralmente provada.

Uma vez modificada a decisdo de facto recorrida nos termos acima



suscitados, devera a accao ser, ex vi do art. 630.% n.°1, do C.P.C., julgada
procedente com a inerente condenacdo da ré, conforme peticionado pela

recorrente.
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1).

2).

3).

4).

5).

6).

No dia 11 DEZ 2018, pelas cerca de 8:02, ocorreu um acidente
de viacdo na a Avenida da Praia Grande perto da entrada da Rua
do Padre Lus Frois S.J., em que intervieram a autora, dona e
condutora do motociclo n.°CM-XXXXX e C, dona e condutora
do motociclo n.2EX-XXXX.

O motociclo n.° CM-XXXXX é coberto pelo seguro contratado
com a ré sob a Apdlice n.°0041001XXXXX.

Ambas a Autora e C, conduzia ao longo da faixa de rodagem
esquerda da Avenida da Praia Grande, na direccdo da Calcada
de Santo Agostinho par a Avenida Almeida Ribeiro.

As condicdes meteorologicas eram ensolaradas, com a estrada
seca e sem transito.

Cairam ambas ao ch&o e tiveram-se ambas ferido ao terem
caido.

A C foi levada de ambuléncia para o Hospital Kiang Wu para
tratamento.



7). A C sofreu o esmagamento lateral com fractura da tibia
esquerda da C, a fractura do primeiro dedo do seu pé esquerdo e
a abrasdo do seu cotovelo.

8). O acidente também provocou danos no motociclo da C.

9). Em resultado do acidente, realizou-se um julgamento de
natureza criminal e que tramitou no 4.°© Juzo Criminal de
Macau sob 0 n.°CR4-19-0434-PCS.

10).No ambito desse processo n.°© CR4-19-0343-PCS, a Autora e a
C conseguiram obter um acordo de compensagdo de danos
desta.

11).Em 18 FEV 2020 a autora e a C assinaram um acordo, que se
encontra instruido, entre 0 mais, com o croqui realizado pela
P.S.P., com o despacho de acusacdo e com facturas de despesas
de saude incorridas pelo C.

12).Em cumprimento desse acordo de 18 FEV 2020 a Autora pagou
a C o valor total final e definitivo de MOP$138.504,00.

13). ARé negou proceder a tal solicitado reembolso a Autora.
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No dia 11 DEZ 2018, pelas 8:02, a autora, dona e condutora do motociclo n.°

CM-XXXXX - coberto pelo seguro contratado com a ré sob a Apdlice n.°
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0041001XXXXX -, conduzia ao longo da faixa de rodagem esquerda da Avenida da
Praia Grande, do lado direito, na direc¢do da Calcada de Santo Agostinho par a
Avenida Almeida Ribeiro.
3.0
Enquanto isso, a dona e condutora do motociclo n.© EX-XXXX, C, guiava o seu
motociclo atras do lado traseiro esquerdo do motociclo guiado pelo A, dirigindo-se ao
longo da Avenida Praia Grande do seu lado esquerdo.
4.0
Ao seguir pela Avenida da Praia Grande no entroncamento com a Rua do Padre
Lus Frois S. J., perto do poste de iluminacdo n.°054C01 sito a superficie da estrada,
a autora fez de repente uma curva para a esquerda.
5.°
Uma vez que a C seguia de moto a frente da autora, do lado direito, a autora
iniciou a manobra para contornar a C, virando a esquerda e conduzindo em direccao
a Rua do Padre Luss Frais S. J.
6.°
Antes de realizar essa operacdo de viragem a esquerda acima, a autora ndo
accionou o sinal luminoso de indicacdo de viragem a esquerda do seu motociclo.
7.°
A autora também se aproximou da borda esquerda da faixa o mais possivel e
usou o caminho mais curto a fim de voltar a esquerda.
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Sem testemunha e depoimento da parte, a convicgdo do Tribunal baseou-se nos
documentos juntos aos autos.

A Autora juntou, no essencial, o acordo celebrado com C — ofendida/lesada do
acidente, o croqui realizado pela PSP, a factura de multa, a declaracdo da lesada

sobre os seus danos, a acusacdo, a factura da reparacdo do motociclo, as facturas
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medicas.

Resulta dos documentos referidos, entendemos que se deve considerar provados a
existéncia do acidente de viagdo, em que intervieram a Autora e C, cairam ambas ao
chao, esta ficou ferida e sofreu danos discriminados na pi. Consideram-se provados
também os artigos n.% 29 99 119 129 149, 159 16 17°a 20°

Todavia, ndo se proferiu a sentenca no processo criminal sob n.°
CR3-19-0343-PCS visto que o ofendida/lesada desistiu da queixa.

DispOe o artigo 578° que “A condenagdo definitiva proferida no processo penal
constitui, em relacdo a terceiros, presuncao ilidivel no que se refere a existéncia dos
factos que integram os pressupostos da punicdo e os elementos do tipo legal, bem
como dos que respeitam as formas do crime, em quaisquer acgdes civis em que se
discutam relagdes juridicas dependentes da prdtica da infracgdo.”

No caso em apreco, a Autora ndo pode ser beneficiada pela esta presungcdo uma
Vez que ndo existe a respectiva sentenca condenatoria.

O conteudo do acordo celebrado entre a Autora e a lesada é mera matéria
acordada, que ndo necessariamente corresponde a verdade e ndo vincula os terceiros.

O que consta no croqui estd apenas o que a agente da policia observou no local
apds da ocorréncia do acidente e as declaracfes das duas intervenientes feitas a
agente. Alias, a Autora ndo confessou ai a culpa dela, dizendo que a lesada
ultrapassou pelo lado esquerdo.

Os artigos na acusacao sdo meros factos a provar, enquanto a factura de multa
mostra somente que a PSP tinha acusado a Autora a infracgbes administrativas e esta
as aceitou.

Sempre se diz que um acidente de viagdo que possa ocorrer com toda a rapidez

deve ser apreciado como um facto dindmico. Entendemos que sem testemunha e Video,
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0s documentos juntos nos autos, por si s6, ndo bastam para provar os pormenores do
acidente (os artigos 1° 3°a 7°da pi).

Os restantes artigos vertidas na p.i. sdo de mera conclusao, matéria de direito ou
irrelevantes, aos quais o tribunal ndo responde.
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