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CONCLUSO ES

1.2 Vem o presente recurso interposto contra a douta Sentenca proferida pelo Tribunal a quo que
condenou a 2.2 Arguida pela préatica de 1 crime de ofensa simples a integridade fisica, crime p. e p. pelo
art.°137.°, n.° 1, do Cadigo Penal, a pena de 90 dias de multa.

2.2 Foram ambas as arguidas nos autos acusadas da pratica do crime de ofensa simples a
integridade fkica, sendo a 1.2 Arguida acusada ainda da prética do crime de violagao de domicilio, p. e
p. pelo art.® 184.° do Cddigo Penal, por ter entrado e permanecido, sem autorizagao, no domicilio da 2.2
Arguida.

3.2 Realizado o julgamento, foram dados como provados todos os factos constantes da douta

Acusacdo, tendo, a final, sido proferida douta Sentenca condenando ambas as Arguidas pelos crimes de
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que vieram acusadas, e foram ambas ainda condenadas, a tftulo de arbitramento oficioso de reparacéo,
ao pagamento de indemnizacdes civis por danos ndo patrimoniais.

4.2 Tem a nossa jurisprudéncia entendido que o vicio da insuficiéncia para a decisdo da matéria de
facto, previsto no art.® 400.°, n.° 2, al a), do Cddigo de Processo Penal, ocorre "quando a matéria de
facto provada se apresente insuficiente para a decisdo de direito adequada™, e ainda "quando o tribunal
ndo deu por provada a matéria de facto necesséria para a decida aplicagdo da lei e uma boa deciséo de
mérito da causa".

5.2 Da matéria de facto constante da acusacgdo, e dada integralmente como provada na Sentenca
recorrida, resulta que a 1.2 Arguida, vendo C a abandonar a fraccdo com a 2.2 Arguida, entrou no
domicilio destes e comecaram a discutir, a empurrarem-se e agredirem-se mutuamente com murros, no
entanto, face a prova produzida nos autos, tal matéria provada apresenta-se insuficiente, porquanto néo
incluiu quem provocou a situacdo, quem agrediu primeiro e quem se limitou a defender-se de agressdes
alheias.

6.2 Analisando o Acdrd&o recorrido, constata-se que tanto no capitulo da convicgao do Tribunal,
como no capitulo da aplicagdo do direito aos factos, a questdo da legitima defesa por parte da 2.2
Arguida foi uma questéo essencial levantada pela defesa desta, e que foi efectivamente equacionada
pelo Tribunal no julgamento da causa,

7.2 Mas dos segmentos dos factos provados e factos nao provados do Ac6rddo nao consta como
detalhado quem provocou a situagdo, a pessoa que espoletou as agressdes e a que titulo a 2.2 Arguida
agiu ou repeliu as agressdes da 12Arguida, o que se afigura cair no &mbito das situacfes nas quais o
tribunal ndo deu por provada a matéria de facto necessaria para a decida aplicacao da lei e uma boa
decisdo de mérito da causa.

8.2 A 1.2 Arguida admitiu que ja vinha ha algum tempo a provocar e assediar a 2.2Arguida, com
telefonemas e mensagens sucessivas, mensagens essas patenteadas nos autos e das quais resulta claro

gue a 1.2Arguida vinha assediando a 2.2 Arguida ha algum tempo, o que resulta também do relatério
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final do CPSP, factos deviam ter resultado como provados, por relevantes para uma boa decisdo da
causa, tendo em conta a potencial verificacdo da legitima defesa por parte da 22Arguida, devidamente
equacionada pelo Tribunal de julgamento.

9.2 Em audiéncia a 2.2 Arguida admitiu que (1) se deslocou ao domicilio da 2.2 Arguida para
discutir com o seu marido questdes pessoais e familiares (2) o teor da discusséo colocou-a num estado
elevado de irritacdo (3) foi ela quem iniciou as agressdes contra a 2.2Arguida, por esta se ter intrometido
na discussédo e (4) s6 apos a 2.2Arguida se defender é que esta alargou e cessou a sua agresséo.

10.2 S6 o facto de as arguidas se terem apurado e agredido mutuamente foi levada a factualidade
provada, o que se afigura insuficiente para sustentar a decisdo de direito.

11.2 Pelo que é de se concluir que incorreu a douta deciséo recorrida no vicio da insuficiéncia para
a decisdo da matéria de facto, vicio previsto no art.°400.°, n.°2, al. a), do Codigo de Processo Penal,
devendo ser corrigida, adicionando-se a factualidade aqui descrita aos factos provados, ou,
subsidiariamente, reenviando-se 0 processo para novo julgamento, a versar sobre a pessoa que provocou
a altercacgéo entre as arguidas e quem iniciou as agressoes.

12.2 Entendeu o Tribunal ndo existir situacao de legtima defesa, nem poder haver lugar a dispensa
de pena (por mera retorsao), porquanto os danos fisicos verificados na 1.2Arguida sdo mais extensos do
que os verificados na esfera da 2.2Arguida, no entanto, a legftima defesa ndo se guia pela gravidade dos
danos verificados na esfera do agressor e do agredido, mas sim pela necessidade de recurso a defesa e a
necessidade do meio utilizado.

13.2 No vertente caso, estdo verificados todos os elementos da legitima defesa, tais como definido
no art.°31.©do Codigo Penal: (i) a acgdo da 2.2 Arguida foi como forma de repelir uma agressao actual
e ilicita; (ii) o meio de defesa imposto foi necessario e (iii) a intengdo da 22 Arguida foi meramente
defensiva, o que resulta patentemente dos autos, uma vez que a 12 Arguida entrou ilicitamente no
domicilio daquela, forgou uma discussdo com os seus habitantes, e iniciou as agressdes, conforme ela

prépria admitiu em audiéncia de julgamento.
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14.2 Os relatérios médicos de fls. 54-55 e 72-73 demonstram que a 1.2Arguida teve escoriacdes e
nodoas na testa e couro cabeludo, necessitando de 3 dias para recuperar, e a 2.2Arguida teve escoriacdes
nos bragos, necessitando de 1 dia para recuperar, parecendo-nos inelutavel que a diferenca de danos
verificados em ambas ndo é substancial, e muito menos de um grau de disparidade suficiente para
afastar a aplicacdo do instituto da legitima defesa.

15.2 O proprio Tribunal recorrido d4, indirectamente, como assente que a 2.2Arguida se limitou a
defender e a retorquir uma agresséo inicial ilicita da 1.2Arguida, uma vez que utiliza como fundamento
para denegar a tese da legitima defesa unicamente o facto de os danos verificados na primeira Serem
mais extensos do que os verificados na segunda.

16.2 Resultou ademais da instrucdo que foi a 2.2Arguida quem chamou a policia, o que da azo a
tese da legitima defesa, porquanto demonstra que a parte agressora foi, unicamente, a 12Arguida.

17.2 Violou a douta Sentenca recorrida no disposto no art.°31.°2do Cédigo Penal, por desaplicado
num quadro que o impunha, devendo ser revogado e substituido por outro no qual se reconheca a
legitima defesa nas ac¢Bes da 2.2Arguida, reconhecimento esse que importa a exclusdo da ilicitude da
sua conduta, o que deve resultar na sua absolvicéo.

18.2 Caso assim ndo se entenda, hip6tese que se equaciona por mera cautela de patrocinio, sempre
se diga que devia a 2.2Arguida ter beneficiado, no minimo, da dispensa de pena, nos termos do artigo
137.°,n.93, al. b), do Codigo Penal

19.2 Com efeito, resultou da instrucéo que a 2.2Arguida se limitou a repelir uma agresséo actual e
ilicita da 1.2Arguida, que as lesdes resultantes da sua acgéo defensiva sdo diminutas e que ela é arguida
priméria, tudo elementos que, de acordo com jurisprudéncia emanada dos nossos Tribunais superiores,
justificam a dispensa da pena.

20.2 A manter-se 0 entendimento vertida no Acorddo recorrido, afigura-se que se acabar por
premiar o infractor (neste caso, a 12 Arguida), quem efectivamente espoletou toda esta situacao,

deslocando-se a uma habitacéo que néo Ihe pertence, la entrando e permanecendo sem autorizacao, e
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agredindo a 22Arguida sem qualquer provocacdo que o pudesse justificar, abrindo-se a porta a condutas
semelhantes, condutas essas que ndo podem ser toleradas pelo Direito.

21.2Pelo que é de se concluir, e ressalvado o devido respeito por outro entendimento, ter o douto
Acordédo recorrido violado os artigos 68.° e 137.°, n.° 2, al. b), por desaplicados num quadro que
impunha a sua aplicacgéo.

22.2Foi ainda a 2.2Arguida condenada a indemnizara a 22Arguida no valor de MOP3,500,00(trés
mil e quinhentas patacas), ao abrigo do art.® 74.° do Codigo de Processo Penal, por virtude dos danos
ndo. patrimoniais verificados na esfera juridica da 1.a Arguida.

23.2Vencendo a tese da legitima defesa supra desenvolvida, necessariamente terd de ser a 2.2
Arguida absolvida da condenac&o civil, porquanto cai o requisito da ilicitude da sua ac¢&o, um dos
elementos da responsabilidade civil extracontratual (cfr. artigos 329.° e 477.° do Codigo Civil), na qual
essa condenacdo assentou.

24.2No entanto, e independentemente ela decisdo que vier a ser tomada quanto a esse segmento,
afigura-se padecer a condenacdo civil de vicio prdprio, por violacao de lei, uma vez que, efectivamente,
ndo foi nos autos produzida nenhuma prova da qual resulte que a 1.2Arguida, fruto da conduta da 2.2
Arguida, tenha padecido de sofrimento psiquico, ansiedade ou angustia.

25.2S3o trés os requisitos do arbitramento oficioso da reparacdo: (i) a necessidade de proteccéo
dos interesses do lesado (ii) a ndo oposicdo deste e (iii) a prova suficiente dos pressupostos e
quantitativa da reparacdo, sendo precisamente neste terceiro requisito que se afigura que ndo se pode a
condenacdo da 2.2Arguida manter.

26.2E que nos autos ndo foi produzida qualquer prova suficiente de que a 1.2 Arguida tenha
efectivamente padecido de danos ndo patrimoniais, mormente de sofrimento psiquico; ansiedade ou
angustia, inexistindo qualquer relatério médico, testemunha, ou qualquer documento, dos quais se

pudesse retirar que a 1.2 Arguida padeceu de danos ndo patrimoniais; muito menos de gravidade

193/2024 8



*

BEWIA0E e S E R A SR B AR B AR B &7, sy LAk A
Z AR EHARNAL, ETERE (GERAESRE 256 HARE 258 HD

MBS BRI N AR (AR

L34, > B- P REfrR L0 F 2T R -

2. ARG IR AR N e AT F 5 (FIFREEL) K
355 #E i E & e o

3. #FF AR E R 2IVE WAL ¢

merecedora da tutela do direito, exigéncia contida no, art.©489.°, n.° 1, do CCM, pelo que se afigura ter
0 douto Acérdao violado o art. 74.° do CPP, por aplicado num quadro que ndo o impunha.

27.2Sem prejuizo do disposto no art.® 390°, n.° 2, do Codigo de Processo Penal, quanto ao valor
da sucumbéncia, afigura-se que por forga do estabelecido no art.® 393.9 n.© 3, do Cddigo de Processo
Penal, pode esse Venerando Tribunal conhecer deste assacado vicio.

28.2Em suma, e ressalvado o muito tido e devido respeito pelo douto Tribunal a quo, o Acérddo
recorrido incorreu insuficiéncia para a deciséo da matéria de facto provada, em violacéao dos artigos 31.°
68.2¢e 137.°, n.° 3, al, b), todos do Cddigo Penal, e em violagdo do art.©74.°do Codigo de Processo
Penal.

TERMOS EM QUE, pelos fundamentos expostos e nos demais de Direito que Vossas Exceléncias
doutamente suprirdo, deve o presente recurso ser declarado procedente, por provado, reconhecendo-se
o0s vicios aqui apontados a douta Sentenca recorrida e consequentemente passando a Recorrente a ser
absolvida do crime de que veio acusada, ou, subsidiariamente, dispensada a pena aplicada, e ademais,
absolvida da condenacao civil a que foi Condenada; para o caso de se reconhecerem os vicios apontados
ao julgamento da matéria de facto, mas se entender ndo ser possivel de decidir a causa, pede o reenvio

do processo para novo julgamento; assim se fazendo a tdo habitual Justica.
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