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ERARRYR , mARREE LS , FH ERFRERPET RIL, 1

I HENXARBWT :

A.

—

Foi nos presentes autos proferido acérdao absolutério, relativamente a pratica, pelo Arguido
de um crime de emissdo de cheque sem provisdo, previsto e punido nos termos conjugados
do disposto na alinea a) do n° 2 do artigo 214° e alinea b) do artigo 196°, ambos do Cédigo de
Processo Penal.

. Em suma, entendeu o Ilustre Tribunal a quo que ndo resultou provado que (i) o Arguido

sabia qual era o montante e data de pagamento do cheque, (ii) o dolo, e (iii) que o cheque
néao foi pago por falta de provisao.

. Inconformada, vem a Recorrente apresentar o presente recurso, por entender que este

acérdao padece de vicio de contradi¢do insanavel na fundamentacdo e de erro notério na
apreciagdo da prova, o que faz ao abrigo do disposto nas alineas b) e c) do n° 2 do artigo 400°
do Cédigo de Processo Penal.

. Existe erro notério da apreciagdo da prova quando o Tribunal retira de um facto uma

conclusdo inaceitavel, quando se violam as regras sobre valoragdo da prova, ou quando sdo
violadas as regras de experiencia ou legis artis na apreciacdo da prova, sendo este erro
ostensivo, visivel para o comum dos observadores.

Por sua vez, verifica-se erro de contradi¢do insanavel na fundamentacdo quando ha
contradi¢do entre a fundamentacdo probatéria da matéria de facto, ou entre a matéria de
facto dada por provada ou como provada e ndo provada.

Nestes autos, o Ilustre Tribunal a quo deu por provada a factualidade relativa a relacao
comercial entre o Arguido e a Assistente, designadamente, (1) o contrato de crédito para
jogo e (2) o seu montante, (3) o montante efectivamente utilizado, e o (4) montante em divida
(5) cujo pagamento a Assistente reclamou - conforme resulta dos factos provados 3, 4, 6, 7, §,
9 e 10 supra.

. No entanto, ao decidir, e na fundamentacdo dessa decisdo, o llustre Tribunal a quo

considerou que ndo se pode afirmar que o Arguido conhecia o montante em divida, ou que o
Arguido tenha confirmado o valor da divida, e, como tal, ndo se pode considerar que tenha
agido com dolo.

. O que consubstancia um erro na apreciacdo da prova, que é notdrio.

Além de resultar claramente da prova produzida, resulta da experiencia comum que quem
contrai um crédito conhece necessariamente o montante divida e a necessidade do seu
reembolso, pelo que ao considerar provados aqueles factos, o ilustre Tribunal tinha de
considerar provado que o Arguido conhecia necessariamente o montante pelo qual a
Assistente iria preencher o cheque que havia emitido e entregue para efeitos de pagamento
daquela divida caso faltasse voluntariamente ao seu pagamento.

Acresce que a prova de que o Arguido sabia que a Recorrente ia preencher o cheque e
apresenta-lo a pagamento resulta da restante prova produzida nos autos, designadamente
da prova de que o Arguido estava ciente das exigéncias da ora Recorrente no que toca a
concessdo de crédito, e de que, além do cheque, assinou ainda um Pacto de Preenchimento
(intitulado, em inglés, “Liability Statement”), através do qual autorizou a Recorrente a
preencher o montante e a data do cheque em caso de incumprimento das obrigacdes
contratuais.

. Resulta da prova de que interpelado para o efeito, o Arguido ndo procedeu ao reembolso do

crédito concedido, e resulta do depoimento da testemunha em audiéncia, que declarou
claramente que o Arguido havia sido informado de que a Recorrente ia preencher o cheque e
apresenta-lo a pagamento.

Pelo que esta o Tribunal em erro na apreciagdo da prova.
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M. Padece também a decisdo sob recurso de vicio de contradi¢do insanavel da fundamentacao,

V.

porquanto, ndo obstante considere provadas as circunstancias de concessdo de crédito, a sua
utilizacdo e o ndao reembolso, o Tribunal acaba por concluir ndo haver prova de que o
Arguido soubesse o montante em divida, ou que tenha causado prejuizo patrimonial a
Recorrente.

. Salvo o devido respeito por melhor entendimento, se o Arguido conhecia as condi¢ées do

crédito, e sabia que aquele cheque seria usado para pagamento da divida caso ndo
procedesse a sua liquidacao voluntaria.

. Consequentemente, o Arguido tinha obrigatoriamente de saber que nao reembolsando a

Recorrente pelo crédito que lhe concedera, a Recorrente iria usar aquele cheque para o efeito,
pelo que tinha a obrigacdo legal de ter a sua conta activa e com saldo suficiente que
permitisse o pagamento dos montantes relacionados com o crédito que lhe fora concedido.
Por outro lado, atendendo a todos os elementos tipicos constitutivos do crime de emissdo de
cheque sem provisdo, ndo podia o ilustre Tribunal absolver o Arguido da prética deste crime,
como fez.

. On°1 do artigo 1° do Codigo de Processo Penal define o conceito de crime como sendo “o

conjunto de pressupostos de que depende a aplicacdo ao agente de uma pena ou medida de
seguranga”.

. No crime de emissdo de cheque sem provisdo, definido no artigo 214° do Cédigo Penal como

“emitir um cheque que, apresentado a pagamento nos termos e no prazo legalmente fixados,
ndo for integralmente pago por falta de provisdo”, os pressupostos de que depende a
aplicagdo ao agente de uma pena ou medida de seguranga sdo (i) a emissdao de um cheque, (ii)
a falta ou insuficiéncia de provisdo, e o (iii) dolo genérico, sendo ainda condigdes de
punibilidade, (iv) a apresentagdo do cheque a pagamento no prazo legal, e (v) a verificacao
do ndo pagamento por falta ou insuficiéncia de provisdo.

Provado que o Arguido assinou o cheque que voluntariamente entregou a Recorrente,
acompanhado por um pacto de preenchimento nos termos do qual a autorizava a completar
a informacdo em falta naquele cheque, e apresenta-lo a pagamento, nos termos e condi¢des
que entender, resulta provado o preenchimento do primeiro elemento do tipo de crime.

Nos termos do previsto pelos artigos 1212° e 1224° do Cédigo Comercial, o preenchimento
deste elemento ndo exige o preenchimento integral do cheque no momento em que o mesmo
é passado pelo sacador e entregue ao beneficidrio, considerando-se valido e eficaz um
cheque que, incompleto no momento em que tiver sido emitido e entregue, seja completado
em respeito dos acordos realizados, desde que o portador ndo o tenha adquirido de ma fé ou
nao tenha cometido falta grave.

. Pelo que, mesmo que a Recorrente tenha completado alguma informagdo no cheque, tendo

este lhe sido entregue legitimamente e sendo aquele preenchimento em cumprimento das
instrugdes constantes do pacto de preenchimento, tem de se considerar por provado o
preenchimento do elemento (i) a emissdo de um cheque.

Nos termos gerais, considera-se que ha emissdo do cheque no momento em que ele é
assinado e entregue a Recorrente, acompanhado das instruc¢des para o seu preenchimento.

W. Por outro lado, o pressuposto (ii) a falta ou insuficiéncia de provisdo, que também se verifica

nestes autos, ndo pode ser interpretado da forma restritiva que é feita pelo tribunal a quo ao
entender que o banco emissor recusou o pagamento do cheque por motivo “refer to drawer”
ou, em portugués, “fazer referéncia ao sacador”, e, como tal, ndo se pode considerar provado
que a conta ndo tinha saldo para o seu pagamento.

O cheque enquanto titulo de crédito consubstancia uma ordem de pagamento incondicional
que é dada ao banco emissor, que ndo pode, sem mais, recusar o seu pagamento.

A jurisprudéncia é unanime ao estabelecer que o sacador que emite um cheque assume a
obrigagdo de ter (desde logo) e manter (...) no banco sacado fundos disponiveis para o
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pagamento. Havendo uma equiparacado entre a emissdo desprovida, a retirada de fundos e o
bloqueio de conta (In. Acérdao da Relagdo de Lisboa de 4 de Abril de 1984, BM] 343-369,
Acoérdao da Relagdo do Proto de 2 de Junho de 1971, BMJ 208-186 e Acérdao da Relagdo de
Evora de 5 de Fevereiro de 1985, BMJ 343-369).

Z. Ao emitir um cheque para garantia do crédito que lhe foi concedido, o Arguido estava
obrigado ndo s6 a manter a conta provisionada para efeitos do seu pagamento, mas estava
também obrigado a manter o cheque e a conta bancéria respectiva activas, assegurando-se
que a ordem de pagamento que dera através da emissdo daquele cheque era cumprida, e a
Recorrente paga.

AA. Tem sido entendido pela doutrina e jurisprudéncia vigente que “Em Macau (...) essencial
é que sendo o cheque apresentado a pagamento dentro do prazo legal, a entidade bancaria
confirme que a devolugdo ou recusa de pagamento se deveu a falta ou insuficiéncia de
fundos, falta de quantia disponivel, falta de depésito disponivel, falta de cobertura, conta
encerrada, saldada, liquidada ou cancelada; - enfim tudo a significar - falta de provisdo - que
ndo é mais do que falta de dinheiro suficiente para o pagamento do cheque. (...) - falta essa
que o agente tinha, naturalmente, consciéncia e conhecimento” - conforme acérddo do
Tribunal da Segunda Instancia de Macau proferido em 18 de Julho de 2003.

BB. Esse mesmo acérddo acrescenta ainda “provisdo, que, de resto, é conceito tipico da éarea
das contabilidades, significando grosso modo a constituicdo e retencao de fundos (...) para
prevenir e garantir o pagamento de certas perdas e outras despesas futuras mas certas. E é
com este sentido de garantia e manutencdo de fundos na conta bancéria suficientes para o
pagamento dos cheques que se vao emitindo que o termo provisdo foi recebido e é usado na
norma incriminadora. Nao se impde por isso, - e ndo conhecemos norma alguma destinada a
Banca nesse sentido - que aquela qualidade (falta ou insuficiéncia de fundos) tenha de ser
certificada apenas com a férmula sacramental “falta de provisdo”. (...) A nosso ver - falta de
provisao - é conceito normativo podendo ser integrado por diversas realidades significando
isso mesmo - falta de provisdo, falta de fundos, falta de dinheiro.”

CC. Por ser entendimento sufragado amplamente pela melhor doutrina e jurisprudéncia, quer
local quer proveniente dos Tribunais da Reptblica Portuguesa, e que melhor respeita os
principios e objectivos do direito penal, a expressdao “refer to drawer” equivale, para efeitos
criminais, a falta de provisao a que a lei se refere, e que nao pode ser interpretado no sentido
restrito de falta de saldo para o pagamento do cheque.

DD. Nao pode assim proceder o argumento do Ilustre Tribunal a quo, e tem de se considerar
verificado nos presentes autos também o elemento (ii) falta ou insuficiéncia de provisao.

EE. O mesmo acontecendo relativamente ao elemento subjectivo do crime, ou seja, o dolo, que
se entende ser um dolo genérico.

FF.O dolo que se verifica neste tipo de crime, e no caso em apreciagdo nestes autos, é um dolo
genérico, na sua componente intelectual, enquanto conhecimento da falta ou insuficiéncia de
fundos na sua conta bancaria para satisfagdo da ordem de pagamento dada ao banco, e na
componente volitiva, consubstanciada na vontade de, consciente da falta ou insuficiéncia de
fundos, emitir e entregar esse cheque a Recorrente.

GG. E é indiscutivel que esse dolo existe, uma vez que, ao emitir e entregar aquele cheque a
Recorrente o Arguido estava obrigado a partir desse momento, a manter a conta
provisionada para efeitos do seu pagamento, e ao ndo o fazer, bem sabia que o cheque nao
seria pago, e que, com isso, cometia o crime de emissdo de cheque sem provisdo.

HH. O que é corroborado por jurisprudéncia undnime, que entende que o sacador que emite
um cheque assume a obrigacdo de ter e manter no banco sacado fundos disponiveis para o
pagamento (cf. Acérddo da Relacdo de Lisboa de 4 de Abril de 1984, BM] 343-369, Acérdao
da Relacdo do Porto de 2 de Junho de 1971, BMJ 208-186 e Ac6rdao da Relacio de Evora de 5
de Fevereiro de 1985, BM]J 343-369).
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II. Em sentido idéntico se pronunciou o Tribunal de Segunda Instancia de Macau, no Acérdao
proferido em 16.01.2003, no ambito do Processo n°® 178/2002, ao referir que, “(...) ao fazer essa
voluntdria emissio sabendo da falta de fundos correspondente, preenche o agente, o elemento volitivo
do dolo (Cfr., também o Assento do S.T.]. n° 1/81 in, B.O. de 10.05.81, pdg. 639, aqui citado a titulo
de mera referéncia). A alegada esperanga ou convicgdo de vir a obter, a tempo, fundos para prover a
conta no momento da apresentacio do cheque a pagamento, é absolutamente irrelevante.”

JJ. No caso concreto, quer por forca dos documentos assinados pelo Arguido, quer do
depoimento prestado em audiéncia pelas testemunhas arroladas, quer ainda do teor dos
factos que foram considerados provados pelo Tribunal, davidas ndo hd que o Arguido
conhecia das condigdes de concessao de crédito e seu reembolso, e de que o cheque iria ser
apresentado a pagamento para esse efeito, furtando-se voluntariamente ao seu pagamento
apesar das diversas tentativas da Recorrente para recuperagdo dos montantes que lhe eram
devidos, e que o Arguido voluntarimente ndo pagou, pelo que a conduta do Arguido s6
pode ser considerada dolosa.

KK. Ha dolo ndo s6 quando o sacador sabe que no momento da passagem do cheque a conta
bancéria em causa ndo tem provisdo, mas também no caso dos autos, em que o Arguido,
sabendo-se devedor de uma quantia ja4 vencida, e sabendo que emitiu um cheque em
garantia do cumprimento de tal obrigacdo tendo autorizado a Recorrente a apresentar o
cheque a pagamento para se ressarcir por esses montantes, ndo mantém na sua conta fundos
suficientes para o pagamento do cheque que emitiu.

LL. Por outro lado, o Arguido foi repetidamente contactado por via telefénica por
funcionarios da Recorrente, que o informaram ndo s6 da necessidade do pagamento da
divida como também da intencdo de apresentar o cheque a pagamento.

MM. Condigdo de punibilidade do crime de emissdao de cheque de provisdo é que o cheque em
causa seja apresntado a pagamento dentro do prazo legal, sendo este prazo o prazo de 8 dias
nos termos do diposto no artigo 1240° do Cédigo Comercial, facto que se encontra provado,
resultado do elenco dos factos provados.

NN. O dltimo requisito de punibilidade do crime de emissdo de cheque sem provisdo, que se
reporta a falta de pagamento do cheque por falta de provisdo, foi sobejamente atestada em
sede de audiéncia de discussdo e julgamento, e resulta igualmente dos documentos juntos
aos autos, remetendo-se, a este respeito, para tudo quanto foi dito relativamente a expressdo
“falta de provisao”.

OO. Verificados que se encontram todos os elementos do tipo de crime de emissdo de cheque
de provisdo, ndo podia o ilustre Tribunal a quo ter absolvido o Arguido, como fez, pelo que
se requer a revogacdo daquele acérddo, e a substituigdo por outro que condene o Arguido
pela pratica daquele crime.

PP. Da mesma forma, resultando inequivocamente provado que com a conduta do Arguido a
Recorrente sofreu prejuizos pelo montante em divida, correspondente ao montante daquele
cheque, também ndo podia o Ilustre Tribunal ter indeferido o requerimento da Recorrente
para que lhe fosse oficiosamente arbitrada uma indemnizacdo nos termos do diposto no
artigo 74° do Cédigo de Processo Penal.

QQ. Resultando expressamente do disposto no n° 1 do artigo 74° do Cédigo de Processo Penal
que “ndo tendo sido deduzido pedido de indemnizagdo civil no proesso penal respectivo ou
em acgdo civel separada, nos termos dos artigos 60° e 61°, o juiz arbitra na sentenga, ainda
que absolutéria, uma quantia como reparagdo pelos danos causados, quando: 1. Ela se
imponha para uma protecgdo razoavel dos interesses do lesado; 2. O lesado a ela ndo se
oponha; e 3. Do julgamento resulte prova suficiente dos pressupostos e quantitativo da
reparagdo a arbitrar, segundo os critérios da lei civil”.

RR. O que significa que, ainda que se mantivesse a decisdo de absolver o arguido, o que néo se
espera, provada que estd a existéncia e dimensdo dos prejuizos sofridos em consequéncia da
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actuacdo daquele, estavam verificados os pressupostos para que a indemnizagdo requerida
fosse arbitrada.

SS.Pelo que mais se requer a V. Exas. A revogagdo da decisdo recorrida também no que diz
respeito ao arbitramento da indemnizacdo a Recorrente, substituindo-se por outra, que
condene o Arguido pela pratica do crime de emissdao de cheque sem provisdo, e,
independentemente dessa condenacdo, o condene ao pagamento de uma indemnizacdo a
Recorrente, pelo montante dos danos que se encontram sobejamente demonstrados nos
autos, ou seja, no montante de HK$490.741,00 (quatrocentos e noventa mil, setecentos e
quarenta e um délares de Hong Kong).

Nestes termos e nos demais de direito que V. Exas. Mui doutamente suprirdo, deve
ser dado provimento ao presente recurso, revogando-se a decisdo recorrida, e
substituindo-se por outra que condene o Arguido pela pratica de um crime de emissdo de
cheque sem provisdo, e na indemnizagdo a Recorrente, pelo montante de HK$490.741,00
(quatrocentos e noventa mil, setecentos e quarenta e um délares de Hong Kong), equivalente
a MOP505.463,23 (quinhentas e cinco mil, quatrocentas e sessenta e trés patacas e vinte e trés
avos), mais se revogando a decisao recorrida no que respeita a condenagdo da Recorrente em
custas, assim se fazendo a tdo acostumada Justica!
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A Assistente é uma sociedade cujo objecto social é a exploragao de jogos de
fortuna ou azar ou outros jogos em casino, actividade que exerce, enquanto
subconcessionaria para a exploragdo de jogos de fortuna ou azar ou outros
jogos em casino, na Regido Administrativa Especial de Macau (“RAEM”).
Nessa qualidade, a Assistente encontra-se, nos termos da Lei n° 5/2004, de 14
de Junho, autorizada a conceder crédito para jogo ou apostas em jogos de
fortuna ou azar nos casinos por si explorados na RAEM.

Em 13 de Julho de 2010, a Assistente celebrou com o Arguido um contrato
designado em lingua Inglesa “Application for a cheque cashing or credit
facility”.

Ao abrigo dos referidos contratos, a ora Assistente obrigou-se a disponibilizar
ao Arguido um montante méximo de HK$500.000,00 (quinhentos mil doélares
de Hong Kong).

Ora, em garantia das obrigagdes por si assumidas, o Arguido emitiu e assinou
a favor da Assistente um cheque em branco sobre a institui¢do bancaria
designada D Bank Berhad.

Ora, e considerando que alguns elementos essenciais do cheque foram
deixados em branco, o Arguido nos termos do documento designado em
inglés por Liability Statement autorizou a ora Assistente a preencher o
montante e data do referido titulo.

No exercicio da sua actividade e em cumprimento do contratualmente
estipulado, a ora Assistente desembolsou a favor do Arguido a quantia de
HK$500.000,00 (quinhentos mil délares de Hong Kong), através da requisigao
acima referia.

Esta quantia foi utilizada para adquirir fichas de jogos no montante de
HK$500.000,00 (quinhentos mil délares de Hong Kong) para serem utilizadas
no casino operado pela Assistente.

Apé6s o prazo acordado para o pagamento da quantia acima referida, a
Assistente pediu o arguido para devolver uma quantia de HK$490.741,00
(quatrocentos e noventa mil setecentos e quarenta e um doélares de Hong
Kong).

A Assistente tentou varias vezes a notificar o arguido para liquidar a quantia
acima referida.

Como igualmente da sua intengdo de preencherem e apresentarem o cheque
acima referido a pagamento, caso o montante em divida ndo fosse
integralmente pago pelo Arguido, no periodo concedido pela Assistente para
esse efeito.

Assim, a Assistente continuou a contactar com o Arguido, mas ndo consegue
de cobrar esta quantia.

Deste modo e para pagamento integral das referias facilidades de crédito em
falta, a ora denunciante preencher - nos termos anteriormente autorizados
pelo “Liability Statement” outorgado pelo Arguido, a data e o montante do
mesmo no cheque que também tinha sido emitido pelo Arguido.

O referido cheque destinava-se ao pagamento integral da quantia de
HK$490.741,00 (quatrocentos e noventa mil setecentos e quarenta e um
délares de Hong Kong) em divida.

Assim, 11 de Julho de 2011, a Assistente apresentou o cheque a pagamento
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junto da instituicdo bancaria Bank of China Limited, sucursal de Macau, tendo o
mesmo sido devolvido no mesmo dia com a indicagdo de: Fazer referéncia ao
sacador.
Pelo exposto, resulta que o Arguido emitiu um cheque que, apresentado a
pagamento tempestivamente nao foi integralmente pago.
teoh  EEHR

- REBRLENZFIHNSLERT  RLERIL,

AREFANEHE :

- A expressdo “Fazer referéncia ao Sacador” significa que a conta ndo tem fundos
para pagar o cheque.
O arguido causou, intencionalmente, a denunciante inegavel prejuizo
patrimonial, igual ao valor do mencionado cheque, i.e. “Application for a cheque
cashing or credit facilitiy”, acrescido de juros de mora calculados a taxa legal de
6%, até efectivo e integral pagamento, porquanto.
O Arguido agiu livre, consciente e deliberadamente.
O Arguido sabia perfeitamente que a sua conduta era proibida e punida por
lei.

EFt TR RACBEETHANEMBEER,

TSI-194/2018 P.16



EET RS HARMAERNRE

FEREERBAIEAABEHER , EN—SNEDEREMIEEN , « (M
SRAMEHE) 5 400 %58 2 K o) BRE , BEEFBTHNHBEERERECER
ENSEETHE , UHER , CRENIARENFEHER LCHRE
MEBEETHN , ER—EARRENSETSEERE LT IEINER. i
RERERBRERBNEENRA , WXL, FRL4AREMZEN
BAEE — iR E R A BT RN E&E, "

FUNMBM—ENRERBAREEN , AEFEBRRREMLERS
FIBNER, A EXFEREE —REEERE , LFRHUBUEBERES
HABEHERAKE. AREM—ERE , S EEENHHROERMSEHFA
WROEREA, MEA—EBEFENA. —EBXBENANEE K BEREEAME
FTHEEIFBRNEHNERE, RTFEEBANER 2, tETEEEE
HEEANMNRBRRINZTEEE  ETF MW EELEEEANRE. R
BiERK, LREGRT TR FESEEENENERELHEE, 2D
FHIE FRERUEOERBERBEEMERNORE , ERRFFLFANUC
DREERLZEMREBENEALORE. NREEFTRAEREBLARNETEMU
WEHERENBROE , AIRPETERIN EHFER,

FRRAEAREZEFRFRENEBEBRENRERBESIRERTEX
ERFEMNEE  LHEFRAARFRFE—EFHEZNEE,

RBRNXHBH , BRIZHEERITHRA , XERELZENERR
“refer to de drawer (BRHEA)" .

BfHE, SRTEHEAXFZFA—GERE, REERINTANTENY
URRXRRABRNFRBREABREER, BRATCINEETHEATERBN
FBRERERBETNRR--XZEAZIAFER , BERITAAREME

SHBd

3 REEBRM 2001 £ 3 A 16 B , 1% 16/2000 5= LEFERHIR,

TSI-194/2018 P.17



BEIHBED, 4

CRIEE) 2 214 RIRE

—, BE-XRE  IRXERRBEEZIRERZEREZH
RBERRANR , EERREFARGEMIELEINE  BEHRS=FEH
HRE €.

Z. WETIER , ARESEFEN  SIRNESAEBEET;
a) TBERCHBHEERSE |
b) MEAEREE LRREE ; =
C) TRABEEBRZHEXR,

= BB\ RFENRZBAE , ARERZ. ~

R, #BRTEXRER NEF - EAEBEREHARABXER
RRNRERERTERRRAMAEZ .

EAREH  REERZD/AREZTERLELRFA A BHAMAERR
PAENBEREHE , BARFERLHVBTIRFEERT R M AREE
R, EAMBEHKLFER "EREBXRERE NEERSMABRE.

EEHRPAREEERAEY  “ARERBRERLHWFORERT
EMARBEARRT (HERE 27 BENRITERET , BITERARABR
HEAN)”, BMHEABRILBRESHESR.,

MERE 27 ENRBUERE  BITHEEEABE I ZEFH refer to
drawer”,

FSRAELFARETENAERERREEEEREA C K,
FEAPEIE HTER “refer to drawer” — iR ERIEEFEHRITHXE
REEFERT 2o

4 ZRERSE 139/2014 SE LR R4 2015 F 7 A 16 BEEHBR ¥,

TSI-194/2018 P.18



A, EXSELREEIEE.

A RMAFTREREFLZRERERFL TN LR EERKIRA
BEEFENEH , B2, RMATHER K FEEIRERELRFTERR
ARIBENFENRR YRAESERSTEEMNTSE, LHEH
ERAVESR) 321 RATRENRER

“%8 321 f;k ( —RRERA)

—, ERKEBESRERSE oA EMEERAARBEEEEMEARK
AERUGEERFRY MM BERE 2B,

Z. WERRAEEEAETARENEFRSE. EFSIASTHMRRBE
FiE, IEBRRAESHESHZHFATEBRINLENR,
 IRBREBZAEAEETRNE UM AR O EERE
B EE—AENRE=RZREZER,

M, MRIERERESE 6 ATREFBRZERS
a) IBRECEBBETEERFAHLE ;

b)) BELFZEZBTEE, TrEESIIEREHESR
c) BREZENHAKERE,

—FH, REEREMERNT LRRA/HBAZTERENRKRENFE
EREBEBERRTHIFEANRXRNBFSHIRET  MERE T BREETE
"HNERRNEE, 5—FHH , EEEREABBEERTIESTRNER
“refer to drawer” ¥ 7 F8E FT 58 “refer to drawer”’ _RIEEBFERITMX
ERBEEFRTEAABEENELT , MBERERETRIEZEEARAR
ZERILNFORERHNERNEE,

ReEEE |, EN{ERBERBAFTER “refer to drawer” BRIEEEZEFEHRITMX
ERKERTEEBEER , U TERERLETEBNIEEAT 2
BRILWERFENHESERHANFEREEEE,

PR

3

/

S, W

SIB Tl

TSI-194/2018 P.19



WM ER , ERERFRENEBITEENIRE A refer to drawer
MWEE A BTERERENVNZIEZEFOLREEANGREE , LI TR
BREABRLHIAFERTEMBEREXE,

BE, REEZREENEHNERIFEFERBLIEFERIE, M
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(Com a nota de que considero padecer o Acordéo recorrido do vicio de
“insuficiéncia da matéria provada para a decisdo”, devendo-se, em

consequéncia, decretar o reenvio dos autos para novo julgamento nos
termos do art. 418°do C.P.P.M.).
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