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10.

11.

12.

Vieram os Recorrentes insutgir-se contra o douto acérdio proferido pelo Tribunal Judicial

113

de Base que decide: A sentenca recorrida decide: “... condenar a terceita Demandada F a

pagar aos trés autores a indemnizagdo total MOP$166.072,90, acrescendo juros a partir da

1.
L)

data da decisdo até ao pagamento integro
(traducdo nossa)

Tal valor indemnizatério foi apurado pelo Tribunal a quo, apés o mesmo ter considerado
que, no que concerne a responsabilidade do acidente, a mesma terd sido de ambos os
intervenientes, tendo considerado como principal culpada a infeliz vitima, atribuindo-lhe
90% da culpa pelo acidente e 10% a Primeira Demandada.

Pois de toda a matéria provada e nio provada resulta, sem margem para duvidas, de que o
acidente produzido teve como principal culpada a infeliz vitima,

Os Recorrentes ndo concordam com a atribui¢do de parte da culpa a infeliz vitima, nem
com a percentagem atribuida caso se entenda que a mesma tem culpa no acidente melhor
identificado nos autos.

[ consabido que ¢ pelas conclusdes que se afere a pretensio dos Recorrentes e se delimita
o objecto do seu recurso, Ora,

No que concerne a questdo da atribui¢do da culpa a infeliz vitima, cumpre lembrar que
apés o visionamento por mais do que uma vez do video junto aos presentes autos,
conjugado com a prova testemunhal e documental produzida, nio restam duvidas de que a
principal responsavel pelo acidente foi a infeliz vitima.

A infeliz vitima incumpriu o previsto no numero 1 do artigo 34° da Lei do Transito
Rodoviario, nido tendo cedido a prioridade, no local do cruzamento aos veiculos que
seguiam na Avenida Stanley Ho.

Alias, de acordo com a matéria dada como provada nos presentes autos, nio ficou provado
que a Primeira Demandada circulasse em excesso de velocidade, tendo o douto Tribunal a
quo apenas considerado que a Primeira Demandada tera ndo tera abrandado aquando da
passagem pelo cruzamento, violando assim o artigo 30° n® 1 da Lei do Transito Rodoviario,
a obrigacio de conduzir com prudéncia.

No entanto, devido ao aparecimento repentino da infeliz vitima, num local onde nio era de
todo previsivel, a Primeira Demandada nao conseguiu evitar o embate.

Tendo sido claro e amplamente provado que a infeliz vitima violou a obriga¢do de cedéncia
de passagem ao veiculo conduzido pela Primeira Demandada, a qual, ficou também
provado que ndo viu a aproximag¢ao do motociclo conduzido pela infeliz vitima (uma vez
que tinha a prioridade no referido cruzamento), nio lhe tendo sido possivel evitar o
embate.

Na verdade, nio se conseguiu apurar qual a velocidade a que circulava a Primeira
Demandada, mas de acordo com as testemunhas era uma “velocidade certa” ou uma
“velocidade alta normal”.

No entanto, consideramos que mesmo que a velocidade fosse mais baixa, seria impossivel a
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

Primeira Demandada evitar o embate. Alids como considera, e bem, o douto Tribunal a
quo.

Resulta do visionamento do video junto aos autos, assim como da prova testemunhal
produzida em sede de audiéncia de julgamento que, o segundo réu nido circulava mais
depressa do que os condutores dos outros veiculos que circulavam naquele local.

Nio tendo ficado provado, em momento nenhum, que o mesmo circulava em excesso de
velocidade ou com descuido na conducio.

Poder-se-a levantar aqui a questdo do nexo causal, isto é, qual o evento sem o qual o
acidente ndo teria ocorrido, e esse Gnico evento é o facto de a infeliz vitima ter incumprido
a sua obrigacdo de ceder passagem, pois é o unico evento sem o qual o acidente nio se
teria realizado.

Mais uma vez se repete que foi com base na prova documental constante dos autos,
nomeadamente, do croqui, video e ainda nas declaracGes prestadas em sede de audiéncia de
julgamento pela Arguida, pelas testemunhas que o douto Tribunal a quo baseou a sua
convic¢ao,

De acordo com as transcri¢Ges indicadas pelos ora Recorrentes nas suas motivagoes de
recurso, nenhuma testemunha conseguiu indicar a que velocidade circulava o veiculo
conduzido pela Primeira Demandada, tendo duas delas refetido inclusivamente que esta
circulava a uma velocidade certa/adequada ou mesmo normal.

Tendo resultado provado que a infeliz vitima violou o preceituado no numero 1 do artigo
34° da Lei do Transito Rodoviario, e dessa forma lhe tenha sido atribuida uma percentagem
de 90% de culpa na produgdo do acidente e que a Primeira Demandada nido incumpriu
qualquer norma de transito, apenas se limitou a conduzir normalmente o seu veiculo, com
todo o cuidado que o local em si exigia.

Actesce que, resultou provado que o local do acidente era um local ao qual a infeliz vitima
se deslocava frequentemente, em trabalho, pelo que, estava habituada e conhecia bem o
local onde se deu o acidente, pelo que, teria a obrigagdo de saber que teria de ceder a
passagem aos veiculos que circulavam na Avenida Dr. Stanley Ho, o que nio fez, tendo
dessa forma, causado o acidente em discussio nos presentes autos.

Pelo que, deverd manter-se a Sentenga recorrida quanto ao facto de ser considerada a
infeliz vitima como a principal culpada na produgio do acidente em crise.

No que diz respeito a percentagem de culpa arbitrada pelo Tribunal a quo, entende a ora
Recorrida que a haver uma revisdo da graduagdo das culpas, este teria de ser feita em
beneficio da Primeira Demandada e nunca da infeliz vitima, porquanto esta violou uma
norma de transito, cuja violagao foi a tnica causa do acidente.

Ademais, reitera-se que a unica e exclusiva culpada na produ¢ido do acidente foi a infeliz
vitima, que em violagdo do nimero 1 do artigo 34° da Lei do Transito Rodoviario, nao
cedeu a passagem aos outros veiculos quando era obrigada a fazé-lo e com a agravante de o
local do acidente era um local ao qual a infeliz vitima se deslocava frequentemente.

Pelo que, devera manter-se a Sentenca recorrida quanto a graduacio das culpas na
produgio do acidente em 90% para a infeliz vitima e 10% para a Primeira Demandada.
Tendo assim andado bem o douto Tribunal a quo ao decidir como decidiu, sendo o
acordio recorrido inatacavel, e portanto ndo merecedor de qualquer censura,
Contrariamente ao alegado pelos ora Recorrentes nas suas motivagdes de Recurso, o douto
Tribunal a quo ndo cometeu qualquer erro notério na apreciacio da prova, pois da
apreciacio de toda a prova testemunhal e documental nio resultou provado que a Primeira
Demandada conduzia a uma velocidade de cerca de 70 Km/h, nem tio pouco que a
Primeira Demandada nao desacelerou.
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26.  Quanto a alegacdo da insuficiéncia para a decisio da matéria de facto provada, ora,
tendo-se provado de que a infeliz vitima incumpriu uma norma de trinsito, e que tal
incumprimento tenha levado a causa do acidente melhor descrito nos presentes autos, quer
através das imagens visionadas, quer através da prova testemunhal, consideramos que a
matéria de facto provada e que levou a decisao do Tribunal a quo é mais do que suficiente
para sustentar tal decisdo.

27. Tendo assim andado bem o douto Tribunal a quo ao decidir como decidiu, sendo o
acordio recorrido inatacavel, e portanto nio merecedor de qualquer censura,

28.  Motivo pelo qual carece de fundamento o presente recurso, cujo provimento devera ser
negado.

Nesta conformidade, ndo podera senido improceder a pretensio dos Recorrentes, devendo assim
julgar-se improcedente o recurso, mantendo-se a decisio recorrida.
ASSIM SE FAZENDO JUSTICA!

809/2015 p.12/27



809/2015

FHEERE L A BRI FE IR PEFREL 2
WA R A o L FORRRINR SRS e T B BRG]
REREFRIR TRBHZ BT K ﬁﬁ“i}.ﬁﬂ*/«*@“i 78

—\
|
.18

m:éﬁﬁﬁaﬁﬁ&w~" THEG ARBIA LA
B B RENZ BT F o
B TERT R 2 e - HEFERVLLE | E LD

D

go
FRIZTPHRE L ABRET BEPEIN O FALRE
v R RN T B e F R R E L -

WEATHE D T PERD o T D D e
MK-XX-XX " #Fd H(BHZT 4 ) B o
MIT AT FPEREIF L FIIARECF R AP ERE
1 X R (TRnD dRk (T E 0 A
BRI A GRA PR RAS .
PRI AREIHE LTI > IRFAARPGRET LS
ZOEF DRI EE L AT RT R RPE S BRI T FIURRITIZ R
vk A R R ASIE o NIRRT R LH S BRI
POAEA g RABIIBTANETE D 2l d & o
RFObrd FRART AARIE P HE PR TS g h B8 o H oA
ETHE2 e RABPYE D 5B g o
PP, XN P2 4A B 25 BioED > P E)p
EEIR G REEPEFF A2 2 F o 15 2 B2 > HorE R
-~ EREATANEREI R AN LT K 2L PR
WA TRE (M) 4 asaRd ko
RAEFRIETEDI 2 FEIFI 2N EERELIAER (&

3
hud

T RENT R R T i

N
Jﬁj\

-

p.13/27



809/2015

10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.

17.

B AERS 1223 125 Fd R Fh L s T

ﬁg%gfé%;) EIPATR TR 2 B TR T, S A A
REFIRPFE(ERENE AL ZH 120 Fd 2

AFh L4 TRt LERFL )

E2 U anFe R FRRFTT-FL 9 L1 f o

TR FZAE NI g ke AT AT RE D SE 5

Fo 2k g, @ RS MnE T Al TR T A - R

M, VPR GRIERTED K AR A S R
B TP EAE O AP T RER O FIRART L C AR
e ﬁf’”“*%ﬁﬁdﬁ AR BB TR o

E AR PR EACBERFE Fldhfo o B3P

ERE-FEX FE IR
E T R Y
W4k d A B R A RER GELAN R

s = 2 -

oy
(w
Rs
P
s
=
9
i
v
g
‘F_k
A

el
.;4

M

N A= 2 ETHEIEE R Bl ERT A H TR B
HEF ok - L HgE e

e L tpd 2 FRRARET RS HEL FL > P g H A

p.14/27



809/2015

18.

19.

20.

21.

22.
23.

24,

25.

20.

27.

FITRS

i

Ei2 o g RAPEZE BRI
iﬁ%%?i%JZEgﬂ%*mi he T

L@ AT A DR S RAREG CEE F AT RS
SR E (R IM2 B R SR INT ) s 2 T2
= AR & A o

- REAMRT A hfE (L {8 R RN G R

BRA) D B ey = REREART L dgrE- 8 LA (AR

Y

2 3

-~

T,
_{‘
VS
o
i

&
¥
gt
P
RS
)
o
=
=
4
Faiy

AT AR EL e L3 LA - REFZIBE R o
MT A= e g pBgAR Az L EL A R ¥
F R R A LR 9 KEAR IR HmEL I X F 0L

&£ o

MEALDLE I FEFRBEEIF O F D FEARPRL T
~E VG A A ’g"”ﬁﬁ’ﬁimlﬁ” 1F (A TEP AN
ez % 304 F)e

MTAGARE RO EHL T H A E X TFLE W

2
f i
TFAE R R GG L IEfe 2 £ 5 DI A G ER A

e
£

%

4y
I~
{m
N
o

WL ABET (TR - BB L E B HESE  fh
ERERP A SEET LA
WIT AL RHA LI AR EF o RT A AT A T B

e B IMnE S B S «‘F"’K%‘;}EJQ%':‘MLK E RN P

p.15/27



28, - REALRT Ko a FZREDARE > 2 E $EE

FIEE

29, FIRCESBET A IEZ B ARARLT A2 IR - DB A

809/2015

30.

31.

32.

33.
34.

35.

FHRAANEER > BB 4T
1.7% RAEEA B £ $59,325.00( L i T );
23R4 N v g BB L RMB 3,630.00 0 4p % >R %2$4,636.00( L
i)

3 A& ke £ HKD$99,000.00 > 48 % /% F® 5$102,168.00( L ¥ i
= ) °
%%,@%b;uhfﬁﬁwﬂwm0$£%®\uP%?i@ii
- RERXH

ERERT AT HED 2 IR AN
o MTEDEA212&30 08 5 F

0
*M

TL

$21,971.00( L ¥ it ~) o
P SR N kil AL v - R - E;’z’}gﬂﬁﬂlf%’ﬁ_ﬁ

o

TIFIRE RS LA - B ART ARE
RHFAEE - REEREST K -

LN FAETZ RANAF R A F s R E A FHE G D
$26,800 » H ¥ — HHE 7 MG jcIp Lt o

NFERRRY ERP BT HF R T

A Demandada Seguradora aceita e reconhece que a responsabilidade
civil pelos danos provocados pelo veiculo MP-XX-XX, de que ¢
proprietaria E, e respectiva condutora aquando da ocorréncia do
acidente dos autos D, se encontrava para si transferida nos precisos

termos da apolice n® CIM/MTV/2012/....../EO0/RI N, cuja cépia ora
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39.

40.

41.

42.

43.

44,

se junta sob designacao de documento n°1 - DOC. 1.

Sucede que, o acidente dos autos foi, simultaneamente, de viagao e de
trabalho,

Sendo que, a Demandada Seguradora foi igualmente parte no
processo laboral n® LBI-14-0071-LAE,

Na qualidade de Seguradora para quem foi transferida a
responsabilidade pelo acidente de trabalho.

A infeliz vitima encontrava-se ao servi¢o da sua empregadora quando
ocorreu o referido acidente,

O qual ocorreu durante o horario de trabalho da infeliz vitima

E enquanto esta se dirigia ao quartel dos bombeiros de Macau, junto
ao lago Sai Van, conforme ordens e instrucdes da sua entidade
patronal.

Dai que, tal acidente tenha sido discutido enquanto sinistro laboral no
processo n° LBI-14-0071-LAE, que se correu termos no 1° Juizo
Civel desse Distinto Tribunal.

A ora Demandada foi neste processo parte, uma vez que assumiu a
responsabilidade por acidentes de trabalho da Entidade Empregadora
da sinistrada, por forca do contrato de seguro do trabalho titulado
pela apolice n® CIM/EGI/2013/.......

A ora Interveniente, na qualidade de seguradora para quem foi
transferida a responsabilidade pelo acidente do trabalho, ja procedeu
ao pagamento do montante global de MOP$815,000.000 (oitocentas e
quinze mil patacas), conforme cépia da acta da tentativa de

conciliagdo, copias dos cheques e declaracdo de recebimento do
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45.

40.

47.

48.
49.
50.
51.
52.

referido montante por parte dos Demandantes Civis, que ora se
juntam como documento n°® 2. - DOC.2.

A Seguradora para quem foi transferida a responsabilidade pelo
acidente de trabalho, ¢ a mesma seguradora do veiculo causador do
acidente de viacio.

O contrato de seguro melhor identificado no artigo 1° da contestagao
tem efectivamente como limite maximo de responsabilidade civil
contratual por cada acidente, e por lesGes corporais ou danos
materiais causados a terceiros, o montante de MOP$1,500,000.00.
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I “A contradicdo insanavel da fundamentacao respeita antes de mais a
fundamentacado da matéria de facto, mas pode respeitar também a contradicdo na
propria matéria de facto (fundamento da decisdo de direito). Assim, tanto constitui
fundamento de recurso ao abrigo da alinea b) do n.° 2 do art. 410.° a contradicao
entre a matéria de facto dada como provada ou como provada e nao provada, pois
pode existir contradicado insanavel nao s6 entre os factos dados como provados, mas
também entre os dados como provados e os ndo provados, como entre a
fundamentacao probatoria da matéria de facto.
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A contradicao pode existir também entre a fundamentacdo e a decisdo, pois a
fundamentacao pode apontar para uma dada decisao e a decisdo recorrida nada ter
com a fundamentacdo apresentada.” — Prof. Germano Marques da Silva, Curso de
Processo Penal, III, ed. VERBO, pag.340 a 341
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