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1.* O Tribunal a quo indeferiu o pedido de notificacdo da sentenca condenatoria ao Arguido
por carta rogatéria por entender que tal pedido ndo era consentido pelo art.® 214.°, n.° 2 do CPP.

2.2 Outro, no entanto, devia ter sido o sentido da decisdo ora recorrida.

3.* Primeiro, porque o disposto no artigo 214/2 do CPP ndo se destina a impedir a notificagdo
de actos decisorios aos seus destinatarios, nem significa que as cartas rogatorias apenas possam
ser usadas para se pedir a realizacdo de diligéncias probatorias, dado que as rogatorias ndo estdo
sujeitas a qualquer numerus clausus quanto ao seu objecto, sendo possivel inscrever nelas as
mais variadas diligéncias que interessem ao processo penal.

42 E o que resulta da sua interpretacao a luz dos artigos 98.°, n.° 3, al. b), do CPP, 131.°, n.°
len®2,1)e4)e 136.°,n.°1, da Lei n.° 6/2006.

5. E ndo se diga que a Lei n.° 6/2006 ndo releva para a interpretagdo do artigo 214/2 do CPP
por regular apenas a cooperagdo judiciaria em matéria penal da RAEM com os outros Estados
ou Territorios exteriores a Republica Popular da China.

6.% Isto porque embora essa lei ndo se aplique entre Macau e a China Continental, ela também
ajuda a fixar o sentido e alcance correcto do artigo 214.°, n.° 2 do CPP, dado que a interpretacao
deve reconstituir o pensamento legislativo, tendo sobretudo em conta a unidade do sistema
juridico (artigo 8/1 do Cddigo Civil).

7.* Afigurando-se por demais evidente que se o artigo 214.°, n.° 2 do CPP ndo consentisse a
notificagdo do arguido por carta rogatoria, como pretende o Tribunal a quo, nunca a assembleia
legislativa da RAEM teria aprovado, como aprovou, com o apoio ¢ a autorizagdo do Governo
Popular Central, uma lei de cooperacgao judiciaria em matéria penal que o consentisse nos seus
artigos 131.°,n.° 2, 1) e 4).

8.2 Terceiro, porque a inexisténcia de acordo ou convengdo ndo obsta a que as autoridades
judiciarias da RPC cooperem com as da RAEM e vice-versa, como, a propoésito de um pedido
de cooperagdo das autoridades da RAEHK se decidiu no acérddo do TSI de 12.05.2011,
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proferido por unanimidade no Processo n.® 177/2011.

9.* Quarto, porque ¢ na morada da RPC indicada a fls. 278v pelo arguido para efeitos do
disposto no art.® 181/4 do CPP que ele deve ser notificado, sob pena de se frustrar o disposto no
artigo 40/1 do Cddigo Penal e, por conseguinte, as finalidades do processo penal de prevengado
geral (positiva) e prevencdo especial negativa.

10.* Quinto, porque ndo se verifica nenhum impedimento legal a notificagdo do arguido por
carta rogatoria na morado por si indicada a fls. 278V nos termos ¢ para os efeitos do art.®° 181/4
do CPP.

11.* Deveria, pois, a sua notificacdo ter sido deferida para se ultrapassar o presente impasse.
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1- A norma constante do n®2 do artigo 214°do Caodigo de Processo Penal é clara, ndo prestando
a quaisquer davidas.

2- O que o recorrente pretende é uma interpretacédo analdgica daquele preceito legal, de forma
encapotada.

3- Actos processuais ndo inclui um acérd@o ou uma sentenca penal.
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NESTES TERMOS, nos melhores de Direito, com o sempre mui douto
suprimento de V. Excia., deve o recurso interposto ser julgado improcedente,
mantendo-se na integra o despacho judicial recorrido.

Assim, se fazendo inteira e s& Justical!!
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A, Assistente nos autos 4 margem referenciados, tendo em vista a

impossibilidade de contactar com o Arguido por quaisquer vias, vem,

nos termos e para os efeitos do disposto nos artigos 100.°, n.° 1, al. a),

7, al. a), e 214 °, n.° 1 do Cédigo de Processo Penal(CPP), requerer

seja expedida carta rogatoria as Autoridades Judiciérias da Repblica

Popular da China para a notificacdo da sentenca proferida em
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