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1. Imputa o ora recorrente a decisdo recorrida, com a ressalva do muito respeito devido pelo
Tlustre Colectivo, vicios de erros de direito integrado no fundamento indicado no art®. 400°,
n®1, do Coédigo de Processo Penal- “quaisquer questdes de direito de que pudesse
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conhecer a decisao recorrida” - no que concerne nos termos do art. 355.°, n.° 2 do Cédigo
do Processo Penal da falta de exame critico da prova quanto a condenac¢io de um crime de
de emissdo de cheque sem provisdo, previsto no art.® 214.° n.° 2 a) conjugado com o n.° 1
do mesmo artigo e do artigo 196.° b) todos do Codigo Penal e art.® 1240.° do Cédigo
Comercial, e sob pena de a sentenca incorrer na nulidade prevista na alinea a) do n.° 1 do
artigo 360.° do mesmo diploma legal, a viola¢io do principio da livre apreciacdo da prova
consagrado no artigo 114.° do Cédigo do Processo Penal, e a violagio do principio in
dubio pro reo, no que concerne a procedéncia do pedido de indemnizagdo civel, e no que
concerne sobre vicio sobre a ndo aplicacio da suspensdo da execucio da pena de prisao.

O recorrente nio se pode conformar, considerando incorrectamente julgada a matéria de
facto dada como provada o cometimento do crime de emissao de cheque sem provisio.
Entende o recorrente que a matéria de facto dada como provada relativamente ao crime de
emissio de cheque sem provisdo a ele imputado existir uma falta de exame critico da prova
nos termos do art. 355.°, n.° 2 do Cédigo do Processo Penal, sob pena da sentenca incorrer
na nulidade prevista na alinea a) do n.° 1 do artigo 360.° do mesmo diploma legal.

O artigo 355° do Cédigo de Processo Penal que dispGe sobre os “requisitos da sentenca”
(relatério - n.° 1; fundamentacdo - n.° 2; e dispositivo ou decisdo stricto sensu), indica no
n.° 2 os clementos que tém de integrar a fundamentagio, da qual deve constar uma
“exposicio, tanto quanto possivel completa, ainda que concisa, dos motivos, de facto e de
direito, que fundamentam a decisdo, com a indicagdo e exame critico das provas que
serviram para formar a convic¢io do tribunal”.

Em matéria de facto, a fundamentagdo remete, como refere o segmento final do n.° 2 do
artigo 355.° do CPP para a indicacdo e exame critico das provas que serviram para formar a
convic¢io do tribunal.

O exame critico das provas constitui uma nogdo com dimensdo normativa, com saliente
projec¢io no campo que pretende regular - a fundamentagdo em matéria de facto - , mas
cuja densificagdo e integragdo faz apelo a uma complexidade de elementos que se retiram,
ndo da interpretagio de principios juridicos ou de normas legais, mas da realidade das
coisas, da mundividéncia dos homens e das regras da experiéncia; a nocio de “exame
critico” apresenta-se, nesta perspectiva fundamental, como categoria complexa, em que sio
salientes espagos prudenciais fora do dmbito de apreciagdo préprio das questSes de diteito.
exame critico consiste na enunciagdo das razdes de ciéncia reveladas ou extraidas das
provas administradas, a razao de determinada opgdo relevante por um ou outro dos meios
de prova, os motivos da credibilidade dos depoimentos, o valor de documentos e exames,
que o tribunal privilegiou na formagio da convicgdao, em ordem a que os destinatarios e um
homem médio suposto pela ordem juridica, exterior ao processo, com a experiéncia
razoavel da vida e das coisas fiquem cientes da l6gica do raciocinio seguido pelo tribunal e
das razdes da sua convicgio.

Para cumprimento daquele requisito ndo se satisfaz a lei com a mera enumeragdo dos
meios de prova produzidos na audiéncia de julgamento e dos que serviram para
fundamentar a sentenca.

E ainda necessitio um exame critico desses meios, que servira, além do mais, para
convencer os interessados e a comunidade em geral da correcta aplicagao da justica no caso
concreto.

No caso concreto, as testemunhas de defesa, familiares e amigos do arguido alegaram que o
assistente estava envolvido em exploracdo de apostas ilicitas de futebol, o assistente aliciou
o arguido para praticar essas apostas ilicitas, e que o arguido foi coagido pelo assistente a
emitir os cheques em questdo. Apesar que o arguido esteve ausente na audiéncia e nio
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podia ser interrogado acerca desses factos, mas entretanto o arguido redigiu em seu punho
uma carta especificando o que tinha passado, especialmente foi coagido pelo assistente a
emitir os cheques em casua (fls. 649 a 674).

Conforme reproduzido do acordio, o assistente declarou em audéncia que: “ O assistente
B declarou durante a audiéncia, porque o arguido lhe devia HK$ 800,000, e mais tarde lhe
reembolsou HK$ 250,000, e ainda lhe devia HK$ 550,000, o arguido emitiu dois cheques
para ele de uma vez, ou seja, dois cheques envolvidos no caso. O arguido disse na altura
que se o assistente ndo conseguisse descontar o primeiro cheque, ele poderia descontar o
segundo cheque no futuro. Ele pagou muito dinheiro em nome do arguido, incluindo HK$
100,000 pelo veiculo que precisava de reparos devido ao tufdio Hato, HK$ 60,000 pelo
levantamento do relégio penhorado pelo arguido, HK$ 20,000 pelo aniversario do arguido
e HK$ 150,000 em dividas devidas pelo arguido a terceiros, sinal de renda de casa de HK$
30,000, etc., o arguido ainda pediu emprestado dele HK$ 50,000 (declaracio de divida em
fls 378), ele tinha um bom relacionamento com o arguido na altura e o arguido usou o
dinheiro emprestado para jogat, e perdeu o dinheiro e até o carro, por isso ficou muito
irritado e pediu a0 arguido que emitisse os dois cheques envolvidos no caso. No entanto, o
arguido ndo era contactavel posteriormente e ainda lhe devia HK$ 550,000. Relativamente
a fls. 233 trata-se do conteudo duma mensagem enviada a ele pela mie do arguido.”
Conforme reproduzido do acordao, a testemunha de acusagio C (investigador criminal da
Policia Judiciaria): “prestou depoimento durante a audiéncia, descrevendo especialmente a
investiga¢do deste caso.”

Conforme reproduzido do acordio, a testemunha do assistente D (esposa do assistente):
“declarou especialmente que o assistente e o arguido eram bons amigos. Mais tarde, o
arguido jogava frequentemente e o assistente aconselhou-o a nio jogar novamente.
Naquela altura, o arguido muitas vezes pedia dinheiro emprestado ao assistente, o
assistente emprestava dinheiro ao arguido varias vezes por més, e o arguido pedia dinheiro
emprestado para se divertir e beber.

Conforme reproduzido do acordio, a testemunha de defesa E (mae do arguido): “declarou
especificamente que ndo tinha ouvido o arguido dizer que havia pedido dinheiro
emprestado a outras pessoas, mas que ela ajudou o arguido a pagar o assistente, ¢ era ela e
o marido das sua filha que transferiram dinheiro para o assistente, ¢ o valor total ¢ de pelo
menos $200,000. Ela soube através do arguido que o assistente se dedicava em jogos
ilicitos de fortuna e azar e disse que o assistente pediu ao arguido que praticasse jogos
ilicitos de fortuna e azar. Sobre o cheque em causa, soube através pelo arguido, que alegou
ter sido coagido pelo assistente a emitirr o cheque. As fls. 233 a 234 sdo as mensagens
enviadas ao assistente, mas o conteido esta incompleto e nio é possivel fornecer uma
versio completa. O arguido foi intimidado devido ao incidente neste caso e, como
resultado, o arguido estava no China Interior e ndo se atreveu a regressar para Macau. O
marido da filha também foi ameagado, mas ndo chamou a policia.

Conforme reproduzido do acordio, a testemunha de defesa I' (irma do arguido) declarou:
que conhecia o assistente através do arguido, o assistente é um explorador de jogos ilicitas
para apostas de futebol. FEla ajudou o arguido a transferir $20,000 para o assistente, mas
nao para pagar a divida, e era o dinheiro devido na exploragio de apostas ilicitas de futebol
que o arguido estava como subordinado e orientado pelo assistente. Ela ndo sabia o valor
envolvido era dinheiro neste caso. Ela ndo sabia a quantia especifica de dinheiro que o
arguido devia. Estima-se que seja de HK$ 550,000. O assistente chegou ir até a loja dela
para exigit o dinheiro do arguido, mas nido chamou a policia. O arguido esta agora
trabalhando na China Interior. Ela ndo sabia se o arguido tinha o habito de jogar.

p.5/31



218/2024

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Conforme reproduzido do acordio, a testemunha de defesa G (cunhado do arguido):
declarou especificamente que havia emprestado ao arguido $60,000 a $70,000 para pagar ao
assistente, mas nao sabia quanto o arguido devia ao assistente. Ele ouviu de E que se
tratava de empréstimos para apostas ilicitas de futebol, mas ele ndo sabia dos detalhes. Ele
n3o sabia da emissdo de cheques pelo arguido.

Conforme reproduzido do acordio, a testemunha H: declarou especialmente que era amigo
do assistente e do arguido. O assistente abriu uma conta na “Rede de jogos denominada
Coroa”. O assistente era hierarquicamente supra e o arguido era o infra. Competia o
arguido arranjar clientela para apostar. Se o arguido arranjasse cliente para jogar e perdesse
dinheiro, o arguido itia ser responsavel dos prejuizos. Ele nio sabia por que o arguido devia
dinheiro ao assistente e ao cheque neste caso.

Conforme reproduzido do acorddo, a testemunha I: declarou que conhecia o arguido e
ouviu dizer que o arguido devia dinheiro ao assistente, mas nio sabia a relacdo financeira
especifica entre o arguido e o assistente. O arguido chegou uma vez aconselhou-lhe para
jogar. O arguido havia feito liquidagdo com o assistente e ele ndo sabia porque o arguido
devia dinheiro e sobre o cheque a0 assistente neste caso. Ele ndo sabe o paradeiro actual do
arguido.

Conforme reproduzido do acordio, a testemunha J:declarou especialmente que o arguido
era seu amigo. Ele ouviu dizer que o arguido devia dinheiro ao assistente e que o arguido
muitas vezes depositava dinheiro para reembolsar o dinheiro, mas nio sabia a quem o
arguido devia dinheiro. Ele nao sabia por que o arguido devia dinheiro ao assistente e sobre
o cheque neste caso.

O Tribunal a quo entendeu que apesar que houve discrepancia entre os depoimentos das
testemunhas de defesa e do assistente, e apesar que mesmo que nos autos nio haja provas
suficientes sobre a razdo das dividas que resultou a emissdo dos cheques sem provisio,
julgou, pela livre convicgido, procedente o crime de emissdo de cheque sem provisio.

Para tal no douto acordio, os fundamentos da convic¢io do tribunal a quo ¢ “Embora a
familia do arguido tenha apresentado alguns documentos (ver fls. 627 a 641 dos autos),
afirmaram que foram apresentados em nome do arguido, afirmando, em particular, que o
arguido sabia que o assistente estava envolvido em jogos ilicitos de fortuna e azar e que o
assistente pediu ao arguido que praticasse jogos ilicitos de fortuna e azar, e que o arguido
foi coagido pelo assistente a emitir os cheques em questio. No entanto, o arguido esteve
ausente da audiéncia e ndo conseguiu apurar a verdade através do arguido, pelo que
impossibilitou verificar o conteudo da carta através do arguido, especialmente se o arguido
foi coagido pelo assistente a emitir os cheques envolvidos. Além disso, com base no
depoimento das testemunhas e numa analise abrangente, nem a familia do arguido nem
outras testemunhas conhecem a relagio financeira especifica entre o arguido e o assistente,
nao sabem o montante em dinheiro envolvido no cheque envolvido neste caso, nem sabem
como o arguido assinou o cheque em questdo, as suas razoes e circunstancias.

Apo6s o julgamento, aliado ao inquérito policial e as informagSes do processo,
especialmente a comunicagdo entre o arguido e o assistente, ¢ a comunicagiao entre o
assistente ¢ a mae do arguido (ver fls. 223 a 245 dos autos), ficou especialmente
demonstrado que o arguido pediu dinheiro emprestado ao assistente. Com base no
depoimento do assistente e na respectiva informacao sobre o cheque e o cheque devolvido,
este tribunal entende ser suficiente concluir que os dois cheques em causa foram emitidos
pelo arguido, que emitiu os respectivos cheques para garantir as suas dividas, mas o os
cheques emitidos estavam com fundo insuficientes. Além disso, ndo havia provas no caso
que provassem que o arguido foi for¢ado a assinar os cheques, e ndo havia provas
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suficientes para provar que o dinheiro envolvido nos cheques era uma divida ilegal.”

O recorrente nio pode concordar, porque em primeiro lugar, embora o arguido nio tenha
comparecido a audiéncia de julgamento, mas juntou aos autos uma carta redigida pelo
punho dele e reconhecido assinatura notarialmente (fls. 649 a 674), esclarecendo tudo o
que passou. E depois, intervieram nas audiéncias os familiares e amigos como testemunhas
de defesa. A maior parte dos depoimentos das testemunhas de defesa e da carta do arguido
centraram-se no facto de o arguido ter dividas com o assistente porque o colaborou para a
pratica de apostas ilicitas de futebol, e a divida era proveniente dessas apostas ilegais, ¢ o
arguido emitiu os cheques sob coaccido do assistente.

Em segundo lugar, quanto a versio do assistente, o arguido pediu repetidamente
emprestado ao assistente quase HK$800,000, e o arguido ainda devia HK$550,000. Quanto
aos factos da acusacio e do pedido civel a esse respeito, tirando o depoimento do assistente,
ndo ha provas nem registos de contas sobre as datas concretas dos emprétimos. O
assistente no pode indicar as datas dos empréstimos e os montantes dos empréstimos.
Assim, o Tribunal a quo apesar que fez conta no fundamento da sentenca as declaracoes do
assistente e do facto da emissio de cheques sem provisio pelo arguido, porém, omitiu fazer
uma andlise critica sobre as provas insuficientes alegadas pelo assistente para que possa
estabelecer o facto de o assistente na realidade ter emprestado HK$800,000 ao arguido. Por
este motivo, por insuficiéncia de provas, devia ter dado improcedente da existéncia da
divida de HK$800,000, ou mesmo que considerando haver divida, trata-se de divida ilegal
porque proveniente de jogos ilicitos de futebol.

Por outro lado, e considerando haver discrepincia entre as versdes entre o assistente e as
testemunhas de defesa, bem como o conteido da carta redigida pelo arguido, porque o
Tribunal a quo apenas optou de considerar as declaragdes do assistente?

Uma vez que as testemunhas E, F, G, H, I, ] esclareceram ja o motivo ao Tribunal a quo, de
que a divida em causa provavelmente era originada por pratica de apostas ilicitas de futebol,
razdo pela qual o assistente ndo podia apresentar as provas de empréstimos, visto ser
ilegais.

Nas investigagdes realizadas no dmbito do inquérito, também nao foi verificado sobre esse
ponto, nomeadamente identificar o motivo da divida.

O Tribunal a quo aceitou como prova o depoimento do assistente, contririamente, nao
aceitou a carta do recorrente, os depoimentos das testemunhas E, I, G, H, I, J K, L. O
assistente nomeadamente declarou qur houve ainda uma divida de HK$550,000 e que o
arguido o emitiu dois cheques sem provisdo, mas no entanto, como atras referido, nao ha
provas concretas sobre quando, como e onde que os empréstimos eram contraidos,
inexistindo sem mais outras provas de suporte. Havia assim falta sobre o motivo da divida.
E neste ponto nao se acha da decisio ser segura, especialmente o porqué de julgar os
depoimentos do assistente crediveis, do que as testemunhas em causa e da carta do arguido.
Com a falta de suporte e apenas as declaragbes do assistente, nunca é seguro dado como
provado que o recorrente realmente devia ao assistente uma divida de HK$550,000, ou que
a divida ndo fosse oriundo de apostas ilegais de futebol, e em em consequéncia emitiu
dolosamente dois cheques sem provisio para o assistente.

Por sua vez, depois de considerar o depoimento do assistente e os depoimentos de cada
testemunha, o tribunal a quo salientou claramente que o arguido emitiu os cheques apenas
para garantir a divida, entdo o comportamento e a motivagio do arguido ndo
demonstravam que o arguido estava livre e voluntaria que os dois cheques envolvidos no
caso foram emitidos para pagar a divida. Ndo foi constactado que o arguido tinha a
inten¢io de pagar com os cheques.

p7/31



218/2024

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.
42.

43.

44,

O preceituado no art® 114° do Cédigo de Processo Penal, isto ¢, o principio da livre
apreciacdo da prova, deve ter-se por cumprido quando a convic¢io a que o tribunal chegou
se mostra objecto de um procedimento l6gico e coerente de valoracio, com motivacido
bastante, e onde nio se vislumbre qualquer assumo de arbitrio na apreciagdo da prova;

Por for¢a do principio da livre apreciagio da prova, seus limites, e do principio da
presuncio de inocéncia, que em sede probatdria se concretiza no principio in dubio pro
reo resulta que: quanto aos factos dados como provados pelo tribunal a quo, verificou-se
pouca clareza nos mesmos, evidenciando duvidas, ilagdes tiradas pelo julgador de factos
que ndo constam da prova directa, designadamente, que ndo ha provas concretas sobre
quando, como e onde que os empréstimos eram contraidos, que o recortente realmente
devia ao assistente uma divida de HK$550,000, ou que a divida nido fosse oriundo de
apostas ilegais de futebol.

Todos sabemos que a actividade de julgar, de acordo com o principio da livre apreciacio da
prova, implica uma actividade algo subjectivante, muito embora a convic¢do do tribunal
tenha de assentar em critérios objectivos que fornecam credibilidade ao julgamento dos
factos.

Acreditamos que o principio da livre apreciagdo da prova conjugado com o dever de
fundamentagio das decisGes dos tribunais impde uma aprecia¢do critica exaustiva,
racionalmente motivada, parametrizada pelos critérios legais da produgio e da valora¢do da
prova.

S6 na sua falta ou insuficiéncia deveremos socorrer-nos das regras da ciéncia, da légica e da
experiéncia. A apreciagdo deve constar da fundamentagio.

Ficamos estupefactos com o raciocinio do tribunal a quo assente, sobretudo, em
“suposicoes” contextualizadas, o qual tera, certamente, a importancia devida, mas nio fard
parte do manancial de prova produzida, nem ajudard na sua concretizagio.

Face a0 acervo probatério alcangado, deve o tribunal assumir a posi¢do que mais favorece
o arguido. Na duvida, deve decidir a favor do arguido.

Somos, naturalmente, compelidos a concluir que os factos dados como provados e que
fundamentaram o acérdio condenatério, pelo crime de emissio de cheque sem provisio na
pena de 9 meses de prisdo, do recorrente ndo possuem sustentagdo probatoria suficiente,
em razio que, concretamente, se colocam sobre o “ndo possam ser subtraidos a duvida
razoavel do Tribunal”, a garantia do Tribunal a quo que o assistente realmente tinha
emprestado dinheiro para o recorrente, com uma divida de HK$550,000, ou que a divida
nao seja proveniente de apostas ilicitas, e em consequéncia emitiu dois cheques sem
provisio daquele montante.

Devendo assim, na duavida, absolver o arguido, pelo principio in dubio pro reo.

Sem que se defina legalmente em que consiste o propalado “exame critico da prova”
imposto pelo art® 355° n.° 2 do CPP, tal exame ha-de ser aferido com critérios de
razoabilidade, sendo fundamental que permita avaliar cabalmente o porqué da decisdo e o
processo légico-formal que serviu de suporte ao respectivo conteido;

A decisio recorrida ndo cumpriu com tal normativo, uma vez que o tribunal a quo se
limitou a referir que tomou convic¢io pelas declaragoes do assistente. Impunha-se saber a
razdo de ndo valorar sobre as versdes de outras testemunhas, e agora sé perante uma
dedugao, em prejuizo da recorrente.

A obrigatoriedade de indicacdo das provas que serviram para formar a convicgao do
tribunal e do seu exame critico destina-se a garantir que na sentenga ou ac6rdao se seguiu
um procedimento de convicgao logica e racional na apreciagio das provas, e que a decisio
sobre a matéria de facto nio ¢ arbitraria, dominada pelas impressdes, ou afastada do
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sentido determinado pelas regras da experiéncia.

A integracdo das nocdes de “exame critico” e de “fundamentacio” de facto envolve a
implicacdo, ponderacido e aplicacdo de critérios de natureza prudencial que permitam
avaliar e concluir se as razées de uma decisdo sobre os factos e o processo cognitivo de que
se socorreu sao compativeis com as regras da experiéncia da vida e das coisas e com a
razoabilidade das congruéncias dos factos e dos comportamentos.

No caso concreto, o tribunal a quo deveria ter explicitado as razdes ou as provas que,
devidamente inter-relacionadas e conjugadas de acordo com as regras da experiéncia
comum, o levaram a concluir que a sua descri¢do e o juizo de valor que elas oferecem em
termos de suporte decisério, ou seja, a ctitica porque umas merecem credibilidade e outras
nio, impondo que o juiz indique todas as provas, a favor ou contra, que constituem a
decisdo e diga as razoes pelas quais ndo atendeu as provas contrarias a decisio tomada.”
Pelo que se entende violados o art®. 355° n.° 2 do CPP .

No caso em aprego, a apontada omissdo de fundamentagdo quanto aos factos supra
aludidos incorrera a nulidade da sentenca, nos termos dos art® o 360.° n° 1 al. a) e 355.° n°
2 do C.PPenal.

Na sequéncia da declaracio de nulidade, deverd a sentenca recorrida ser reformulada de
modo a suprir o referido vicio.

Face a0 exposto, e em consequéncia como nio tendo sido possivel estabelecer uma relagio
causal adequada entre o dano alegado pelo assistente e o comportamento do arguido, e
também sendo impossivel provar seguramente a existéncia dos direitos do credor neste
caso o que este direito ndo seja legal - apostas ilegais de futebl, ndo reunindo os requisitos
do “facto ilicito” previsto no artigo 477.° do Cédigo Civil, pelo que, a decisio respeitante a
indemnizagio do pedido de civel deve ser improcedente.

Do acérdio condenatério relativo ao processo supra identificado a condenagdo do ora
recorrente pela pratica de um crime de emissio de cheque sem provisdo, previsto no art.
214.° n.° 2 a) conjugado com o n.° 1 do mesmo artigo e do artigo 196.° b) todos do Codigo
Penal art.” 1240.° do Cédigo Comercial, numa pena de prisao de 9 meses de prisao.

Se o Tribunal ad quem ndo concordar absolver o arguido, pelo principio in dubio pro reo e
ndo haver nulidade da sentenga, nos termos dos art® 360.° n® 1 al. a) e 355.° n° 2 do
C.PPenal, devendo também aplicar a suspensdo da pena de prisio.

No que concere, porém, ao critério da escolha da pena, a tendéncia na doutrina e
jurispridéncia vai no sentido de que os Tribunais Superiores devem, em sede de recurso,
sindicar as operagées de determinagdo ou a aplicagao dos principios gerais de determinagao
da pena e a falta de indicagdo de factores relevantes para esta, por parte dos tribunais.

Na determinagdo da pena que definitivamente deve ser aplicada do deliquente, o Tribunal,
ap6s identificar a moldura penal abstracta e verificar a moldura penal encontrada para cada
um dos crimes tem que ser modificada devida a existéncia de uma circuntancia modificativa
atenuante ou agravante aplicando a pena em sentido restrito, tem que forcosamente
confrontar-se com a escolha da espécie da pena a aplicar seguindo o critério que a lei lhe
da.

Prescreve o art.® 48.° do Cédigo Penal “O tribunal pode supender a execugdo da pena de
prisao aplicada em medida nao superior a 3 anos se, atendendo a personalidade do agente,
as condicoes da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime e as circuntincia deste,
concluir que a simples censura do facto e a ameaca de prisao realizam de forma adequada e
suficente as finalidades da puni¢ao”.

E adequada 4 culpa do arguido e suficiente para realizar a tutela dos bens juridicos
protegidos, crendo-se que seja suspensa a execugao da pena de prisao por um periodo de 3
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VII-PEDIDO
TERMOS EM QUE, e contando o doutro suprimento de Vossas Exceléncias, deve o presente
recurso ser julgado procedente e, em consequéncia:
a) Julgar, na davida, absolver ao arguido, pelo principio in dubio pro reo;
b) E se assim ndo entender, julgar procedente a violagdo ao art®. 355° n.° 2 do CPP pela
falta de exame critico da prova quanto ao crime de fuga de responsabilidade imputada
contra o recorrente, e declarar a nulidade a sentenca, nos termos dos art® 360.° n° 1 al. a) e
355.° n° 2 do C.P.Penal;
) E consequentemnte ndo reunindo os requisitos do “facto ilicito” previsto no artigo 477.°
do Cédigo Civil, pelo que, a decisdo respeitante a indemnizag¢io do pedido de civel deve ser
improcedente.
d) Se assim nao entender os acimas pedidos, seja suspensa a execucdo da pena de prisio
condenada de 9 meses por um periodo de 3 anos.
Procedendo de um dos modos por que se requer, fardo V, Ex®s, no entendimento da recorrente,
boa e sa JUSTICA!
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