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13.

14.
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A recorrente circunscreve o seu recurso a dois pontos da decis@io com os quais nio
concorda: a contabilizacio efectuada relativamente as percas salariais do ofendido e o
montante atribuido a titulo de danos morais, por ndo se poder conformar com o elevado e
exagerado montante atribuido a esse titulo;

A sentenca de que ora se recorre enferma de erro notdrio na apreciacdo da prova (art® 400
n°2 alinea c¢) do C.PP.M.) e de erro na aplicacio da Lei. Do quantum indemnizatério. (art®
400 n° 1 do C.P.PM.)

A douta decisdo ora recorrida considerou que o ofendido nio pode trabalhar por 16 meses
e que perdeu, a titulo de saldrios o montante de MOP$160.000,00.

Ora, embora se aceite o periodo de incapacidade total para o trabalho de 16 meses, j4 ndo
pode aceitar, porque nio foi feita qualquer prova nesse sentido, o montante de
MOP$10.000,00 atribuido a titulo de salario mensal.

Pela leitura do documento constante a fls 271 dos autos, emitido pelo Fundo de Seguranca
Social consta a inscricio do ofendido mas nao consta o salario por ele recebido.

O documento de fls 270 dos autos (Imposto Profissional 1° Grupo da firma cometcial
“Cheong Seng Hong”, referente ao ano de 2010) refere que o ofendido ganhava,
ANUALMENTE, MOP$24.384,00, o que corresponde a um salirio mensal de
MOP$2.032,00.

Nio foi junto aos autos qualquer outro documento, como poderia ¢ devetia ter sido feito,
em virtude do 6nus da prova que ao ofendido cabia, no qual ficasse comprovado que o seu
salario mensal ascendia 2 MOP$10.000,00.

O ofendido nem sequer juntou aos autos a copia da sua caderneta bancaria na qual
constasse um eventual depdsito mensal nesse montante.

Na audiéncia de discussdo e julgamento o ofendido ndo apresentou qualquer testemunha
que comprovasse o seu salario mensal.

O douto Colectivo nio pode “de per si” concluir que o salirio do ofendido era no
montante de MOP$10.000,00, apenas pelo facto de o mesmo o ter declarado no seu
pedido de indemnizagdo civil, sendo que tal facto foi expressamente impugnado pela
recorrente e que todas as provas juntas aos autos pelo préprio ofendido e pela sua entidade
patronal “Cheong Seng Hong” demonstram que o seu saldrio mensal era de
MOP$2.032,00.

Pelo que o douto colectivo deveria ter contabilizado os 16 meses de trabalho perdidos pelo
ofendido a MOP$2.032,00 mensais o que ascenderia a um total de MOP$32.512,00, a
titulo de percas salariais e nao MOP$160.000,00.

Por outro lado e no que toca aos danos morais o montante a ser arbitrado devera sé-lo com
base em critérios de justica e equidade, em face das circunstancias dadas por assentes no
texto da decisdo recorrida, aos valores constantes da jurisprudéncia da R A.E.M. e a luz dos
critérios previstos nos artigos 487° e 489° do Cdédigo Civil, o que ndo aconteceu nos
presentes autos, violando por isso o douto Acorddo o disposto nas identificadas normas
legais;

O valor atribuido aos danos nido patrimoniais devera ser reduzido para uma quantia que se
situe a volta das MOP$300.000,00, atendendo aos danos sofridos pelo lesado.

O wvalor encontrado pelo douto colectivo é demasiado elevado face aos valores
correntemente atribuidos em situagdes semelhantes e mais elevado até do que os valores
habitualmente atribuidos pelo dano “morte”.
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Nestes termos, nos melhores de Direito e sempre com o Mui Douto suprimento de V. Exceléncias,

deve, pelas apontadas razoes, ser julgado procedente o presente recurso, assim se fazendo a esperada e sa

JUSTICA!

325/2013

O presente recurso penal cinge-se a parte do acérddo condenatério que julgou parcial e
parcelarmente improcedente o pedido de indemnizagao formulado.

O presente recurso relativa a indemnizacdo civil é admissivel, uma vez que a decisio
impugnada é desfavoravel para o recorrente em valor superior a metade da alcada do
tribunal recorrido, nos termos do artigo 390°, n.° 2, do CPPM. Ora,

O acordao recorrido considerou, por um lado, como comprovado que:
RALATR2LGLANERFFRABT AR FH 0 L BB R YT A
(traducdo: As lesoes e ferimentos resultantes do acidente de viagdo, causaram ao
demandante civil a impossibilidade de movimento por varios meses, carecendo de muletas
para auxiliar na sua deslocacdes.)

Bip otk R B AT R G RA LR L2 2 T @ FEE (traducdo: Durante
o petiodo de tratamento e convalescenca, o demandante civil tinha dificuldades em ficar-se
de pé durante longo tempo e dificuldades em subir as escadas)

VA F L G FRAAT AAA R TR GAI R A
R A g A F G 53%(tradugdo: As lesGes resultantes do acidente de viagio causaram,
nos termos da tabela de incapacidade profissional em vigor, ao demandante civil uma
Incapacidade Permanente Parcial de 53%).

Mas, deu por nio provado que:

PHULHER - RERATRY G RAFRAERF THA AL F 2 ER
HAE BN 4000 FlAe g ~ L F CRFAD .

(traducdo: O acidente de via¢do causou ditectamente a necessidade de o demandante civil
ter de arrendar uma residéncia num edificio com instalacio de elevador, e assim ter de
pagar a renda mensal de HK$ 4.000,00, ¢ demais despesas de luz e agua).

A conclusio a que se chegou o Tribunal “a quo” no confronto entre esses trechos de
factualidade acima transcritos ¢ inaceitavel, ja que, tendo o Tribunal concluido que o
recorrente ficou lesionado, incapaz de movimentar ou ficar de pé ou galgar escadas, usando
muletas, e, ainda, demonstrado que vivia num apartamento residencial sito no 3° andar
dum edificio sem equipamento de elevador instalado, e sem possibilidades de recorrer a um
outro imével de forma gratuita ou menos onerosa, torna-se necessario concluir pela
absoluta necessidade de proceder ao arrendamento da casa transitéria tal como se fez.
Verificando-se, assim, obviamente, a existéncia do nexo de causalidade adequada entre as
lesGes sofridas pelo recorrente no acidente e a necessidade de arrendamento do imével
com elevador para uso como casa transitoria.

Razdo pela qual deviam os réus serem condenados a indemnizar a parcela de dinheiro
dispendida no pagamento de renda do imével utilizado para casa transitéria, no montante
de MOP$98.880,00.

E, em maioria de razdo, deviam os réus serem condenados a indemnizar a parcela de
dinheiro dispendida no pagamento de despesas de luz e dgua relativo ao imdvel utilizado
para casa transitoria, no montante de MOP$ 11.949,00.

No total, dispendeu, nessas duas parcelas, a quantia de MOP$110.829,00.

Decidindo diferentemente, o acérdao recorrido, nessa parte, encontra-se eivada do vicio de
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Por outro lado.

12.

13.

contradicido insanavel da fundamentacio, prevista na alinea b), do n.° 2, do artigo 400° do
montante de MOP$ 600.000,00

b
Cédigo de Processo Penal de Macau, e, bem assim, concomitantemente, do vicio de
violagdo de lei, o disposto na norma contida no artigo 477° do Cédigo Civil de Macau

O ora recorrente peticionou pelo pagamento de uma indemnizagio civil pelos danos
b

morais sofridos no montante de MOP$1.500.000,00. No entanto, apenas foi arbitrado o

Macau

bl
deve o presente recurso ser admitido e, a final
1.

Considerando que as lesGes e os ferimentos sofridos pelo recorrente no acidente de viagio
causaram-lhe uma incapacidade permanente parcial IPP) de 53% ;
sofridos no montante de MOP$ 1.000.000,00. Decidindo. diversamente, o acdrdiao

Atendendo as dores e sofrimento ombreados pelo recorrente e as sequelas permanentes e
b

graves provadas que se repercutirdo no resto da sua vida, e o desgosto para si e familia, é
justo que arbitrar o pagamento pelos réus de uma indemnizagdo pelos danos morais

recorrido, nessa parte, violou a lei, o disposto nos artigos 487° ¢ 489° do Codigo Civil de
NESTES TERMOS, nos melhores de Direito, e com o sempre mui douto suprimento de V. Excias
Julgar validamente verificada a existéncia do nexo de causalidade adequada entre as lesdes
3.

sofridas pelo recorrente no acidente de viagdio e a necessidade de proceder ao
3
despesas de luz e agua

Assim se fazendo inteira e sa Justical

arrendamento do imdvel como casa transitoria, e, consequentemente, condenar os réus a
b
325/2013

pagarem, solidariamente, ao recorrente, a quantia total de MOP$110.829,00, sendo a
quantia de MOP$98.880,00, a titulo de renda paga, e a quantia de MOP$11.949,00, pelas
a titulo de danos morais sofridos

Condenar os réus a pagarem solidariamente ao recorrente a quantia de MOP$1.000,000,00
Mantendo-se valido e inalterado o demais decidido na senten¢a condenatéria
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3 “A contradicio insanavel da fundamentago respeita antes de mais a fundamenta¢io da matéria de facto,
mas pode respeitar também a contradi¢do na prépria matéria de facto (fundamento da decisdo de direito).
Assim, tanto constitui fundamento de recurso ao abrigo da alinea 4) do n.° 2 do art. 410.° a contradi¢io
entre a matéria de facto dada como provada ou como provada e niao provada, pois pode existir
contradi¢do insanavel ndo s6 entre os factos dados como provados, mas também entre os dados como
provados e os ndo provados, como entre a fundamentagio probatéria da matéria de facto.
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A contradicio pode existir também entre a fundamentagio e a decisdo, pois a fundamentagdo pode
apontar para uma dada decisdo e a decisdo recorrida nada ter com a fundamentagio apresentada.” — Prof.
Germano Marques da Silva, Curso de Processo Penal, 111, ed. VERBO, pag.340 a 341
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