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1.

Imputa a Recorrente a decisdo recorrida erro de direito na ponderagio dos pressupostos da
liberdade condicional e uma errénea fundamentacio da decisio.

Sdo pressupostos da liberdade condicional o cumprimento de dois ter¢cos de uma pena de
prisio ndo inferior a seis meses, o consentimento da interessada, a verificagdo de um juizo
de prognose favoravel a reinser¢do social do condenado.

A Recorrente foi condenada a uma pena tnica de oito anos tendo cumprido os dois tergos
da pena aplicada, havendo expressado a sua concordancia a sua libertagao condicional.
Delinquente primaria a data do crime que determinou a sua condenagio, a reclusa ora
recorrente, desde Junho de 2010 nunca praticou quaisquer infrac¢bes disciplinares as
normas constantes do regulamento do estabelecimento, tendo o seu comportamento
prisional sido classificado de BOM.

A recorrente expressou aos técnicos de reinsercao social o seu propésito de, expiada a pena
e regressada a liberdade, se dedicar a sua familia e a sua actividade profissional como
parteira num hospital em Filipinas, sendo certo, que neste transcurso, houve sempre o
suporte familiar.

Na sua informagao das fls. 73 dos autos, o Exm.® Director do Estabelecimento Prisional de
Macau, avaliou o seu comportamento como BOM e, em 30 de Agosto de 2016, proferiu
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14.

um parecer favoravel da concessio da liberdade condicional baseando no sentido de ser
uma reclusa primaria, com comportamento prisional adequado, de ter participado em
actividades ocupacionais, tais como a cursos de linguas e trabalhou na equipa de limpeza e
na oficina de artesanato e, por isso, ha “prespectivas favorareis de reinser¢io social no seu
pais”.

Recebeu também o relatério de 11 de Agosto de 2016 que consta nas fls. 73 proferido pela
Divisdao da Seguranca e Vigilancia, na qual, obteve uma avaliacdo positiva com um “BOM”
pois participou em viérias actividades ocupacionais, tais como os cursos de lingua, trabalhou
na equipa de limpeza e na oficina de artesanato e também em ac¢oes de prevengao.

No seu relatério de fls 74 a 79 dos autos, o Exmo. Técnico Social fez reflectir que a reclusa
ora recotrente teve sempre um bom comportamento prisional, nio possui quaisquer
registos de infrac¢Ges disciplinares, participou em actividades ocupacionais, mostrou-se
arrependimento e esteve a todo o momento a esforcar-se para ganhar rendimento
proveniente das actividades e, posteriormente, para ser enviado o dinheiro a familia,
actualmente em Filipinas como um modo de arrenpendimento e de agradecimento pelo
seu suporte. Nesta sequéncia, sem qualquer hesitagéo, proferiu o despacho positivo da sua
libertacdo condicional.

Da mesma opinido, segue-se o despacho proferido pelo Ministério Publico que consta nas
fls. 121, na qual, consta que ap6s ter negado a liberdade condicional pela primeira vez, a
reclusa nio desistiu e, pelo contririo, mostrou um grande esforco que estd apta para se
reintegrar na sociedade. Ademais, no seu despacho acentua também que tem boas relages
familiares ¢ que houve uma evolugdo bastante positiva da sua personalidade e da
maturidade e, portanto, acredita-se que ha condi¢Ges para reintegrar na sociedade. Sendo
assim, o despacho vai no sentido de acreditar que se deve conceder a liberdade condicional.
Diferentemente, o Mm® Juiz de Instrugio recusou, no douto despacho ora recorrido, a
liberdade condicional da reclusa recorrente com base na gravidade do crime cometido; de
causar perigo para a paz social, seguranca da sociedade e da comunidade mais jovem, que
os membros da sociedade ndo iriam aceitar a libertacio antecipada, como também, a
reclusa podera estar a transmitir uma mensagem errénea a sociedade.

Ressalvado o muito respeito devido, ndo se mostra relevante, ao nivel da ponderacio da
libertagdo condicional da reclusa, um juizo sobre a gravidade, maior ou menor, do crime ou
da eficicia da norma incriminatoria, porque esses aspectos ja foram valorados aquando do
julgamento e da fixagdo da pena, naturalmente aquela que os merit{ssimos julgadores
entenderam adequada a gravidade do crime ¢ a personalidade da delinquente, outrossim
ponderando os fins das penas e neles os objectivos da prevencio geral.

Tendo diante de si juizos técnicos sobre a personalidade da recluso ora recorrente e sobre
as motivagdes e a sua preparaciao para a sua reintegragao social, os quais estdo subtraidos a
livre apreciagio do julgador, o Mm® Juiz recorrido divergiu desses juizos técnicos sem
fundamentagio valida para a divergéncia, apoiando a sua decis@o de indeferimento da
libertacao condicional do recorrente em razdes historicas verificadas no momento da
pratica do crime e deixando de ponderar aquilo que é realmente relevante, que € a evolugao
comportamental e psicolégica da reclusa no longo periodo de reclusio softido.
Relativamente ao fundamento do perigo para a paz social, conforme decorre dos relatorios,
a Recorrente manifestou o propésito de refazer a sua vida em Filipinas. Para além disso,
nao possui qualquer titulo que lhe permita permanecer em Macau, pelo que
necessariamente sera enviada fora, pelo que nio se percebe em que medida é que a sua
liberdade ira afectar o bem-estar em Macau.

A reclusa ora recorrente além de se ter mostrado arrependimento, guardou sempre o
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pouco rendimento que obtia das actividades que participava, ndo sé para pagar as custas
judiciais, mas também, para enviar a sua familia como gesto de gratidio ¢ de
arrependimento.

15.  Entende a Recorrente que se mostram reunidos todos os requisitos para que lhe seja
concedida a libertacio antecipada.

16. A decisio padece do vicio previsto no artigo 400.%, n.° 1 do Cédigo de Processo, por

violagdo do artigo 56.° do Coédigo Penal.

Termos em que, deve ser dado provimento ao recurso e revogada a decisdo que recusou a liberdade
condicional do Recorrente, assim procedendo, fardo Vossas Exceléncias a habitual JUSTICA.
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2 In Direito Penal Portugués, Ao Consequéncias Juridicas do Crime, 1993, pp. 538-541.
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3 Cfr. L. Henriques e Simas Santos in, “No¢des Elementares de Direito Penal de Macau, 1998, pag. 142.
Acérdios deste TSI, entre outros, de 11 de Abril de 2002 do Processo N° 50/2002.
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